Sygn. akt IT K 448/17

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 28 marca 2019r.
Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny.

W dniu 9 czerwca 2017 roku I. S. zadzwonila do oficera dyzurnego KPP w D. z informacja, ze prawdopodobnie jej
nietrzeZzwy brat, tj. oskarzony L. S. zabral samoch6d marki O. (...) o nrrej. (...) i udal sie w nieznane miejsce. W zwiazku
z tym zawiadomieniem, oficer dyzurny KPP w D. nadal do wszystkich patroli komunikat (...).

Funkcjonariusze policji B. S., £. L.iS. O. majac na uwadze tre$¢ komunikatu w trakcie patrolu w miejscowosci W. okoto
godz. 11:43 w poblizu posesji nr (...) zauwazyli stojacy na wlaczonych §wiatlach mijania pojazd marki O. (...) o nr rej.
(...), gdzie za kierownica tego pojazdu siedzial znany im osobiécie oskarzony L. S.. Pojazd ten ustawiony byl przodem
do drogi glownej biegnacej przez miejscowosé W.. Kierujacy radiowozem funkcjonariusz policji S. O. zatrzymal
radiow6z na wysokoéci wjazdu, blokujac w ten sposéb wyjazd oskarzonemu z drogi podporzadkowanej. Nastepnie
funkcjonariusze policji udali sie do L. S. celem przeprowadzenia rozmowy. Oskarzony nie byl w stanie wytlumaczy¢, w
jaki sposo6b znalazl sie za kierownica samochodu marki O. (...). Funkcjonariusze policji zauwazyli, iz moze znajdowaé
sie on pod wplywem alkoholu. L. S. zostal poddany badaniom na zawarto$¢ alkoholu. Badanie wykazalo 1.09 mg/1, 1.11
mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu. Przebywajaca na posesji nr (...) W. S. wskazala funkcjonariuszom policji, ze
widziala jak E. S. kierowal tym samochodem. Oskarzony zostal przewieziony do Komendy Powiatowej Policji celem
przebadania na stan trzezZwoSci na urzadzeniu stacjonarnym A. S., gdzie stwierdzono zawarto$¢ 1.21 mg/11i 1.15 mg/
1 alkoholu w wydychanym powietrzu. W policyjnej bazie danych ustalono, ze L. S. obowiazuja zakazy prowadzenia
pojazdow.

Kamery monitoringu znajdujace sie w sklepie w miejscowosci B. zarejestrowaly jak w tym dniu przed zatrzymaniem
oskarzonego przez funkcjonariuszy policji pod ten sklep podjezdza samochdd marki O. (...) o nr rej. (...) z ktérego
wysiada oskarzony. L. S. po kilku minutach ponownie wsiada do tego pojazdu i odjezdza spod sklepu.

(d: zezn. éw. 1. S. k. 111, zezn. $§w. B. S. k. 11, 84, zezn. $w. L. L. k. 87, zezn. §w. W. S. k. 6-7, zezn. $w. D. M. k. 84-85,
zezn. $w. G. P. k. 85, zezn. §w. S. O. k. 88, protokoly z przebiegu badania stanu trzeZzwosci k.2, 3, plyta ,,E- (...)” k.97,
plyta CD-R z protokotem ogledzin k. 31, 32-33)

Oskarzony L. S. byt wielokrotnie karany, w tym za przestepstwa kierowania pojazdem mechanicznym w stanie
nietrzezwoSci.

Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Debicy z dnia 9 grudnia 2008 roku sygn. akt VI K 645/08, L. S. zostal
skazany na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres préby 5 lat,
z orzeczeniem $rodka karnego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 10 lat.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Debicy z dnia 18 marca 2015 roku sygn. akt II K 34/15 L. S. zostal skazany na
kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, z orzeczeniem $rodka karnego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 6 lat. Wyrok uprawomocnit sie dnia 26.03.2015r.

Kara orzeczona w sprawie VI K 648/08 zostal objety wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Debicy z dnia 22 wrzeSnia
2010 roku sygn. akt IT K 133/10, ktérym wobec L. S. zostala orzeczona laczna kara 10 miesiecy, ktéra odbywal m.in.
w od 05.11.2015r. do 05.09.2016r.

Oskarzony ma 37 lat. Posiada wyksztalcenie zawodowe, z zawodu jest stolarzem.

(d: dane osobopoznawcze k. 44, odpisy wyrokow k. 24, 25, 55-65, 70-73, karta karna k. 94)



Oskarzony L. S. stuchany w postepowaniu przygotowawczym przyznal sie do zarzucanego mu czynu i skorzystal z
prawa do odmowy skladania wyjasnien.

Na rozprawie oskarzony nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu przestepstwa i wyjasnil, ze w dniu zdarzenia
samochodem marki O. (...) o nr rej. (...) kierowal jego wujek M. S.. Wyjaénil, ze co prawda w postepowaniu
przygotowawczym przyznal sie do popelienia zarzucanych mu przestepstw, ale wynikalo to z tego, iz byl wowczas
zestresowany i sam sie zakrecil.

Wyjasnienia oskarzonego z postepowania przygotowawczego, w ktorych przyznat sie do zarzucanych mu przestepstw,
zashuguja na uznanie ich za wiarygodne. Wyjaénienia te bowiem koreluja z zeznaniami: W. S. zlozonymi w
postepowaniu przygotowawczym, funkcjonariuszy policji B. S., £. L., S. O., D. M. i G. P., a takze z nagraniem
przedlozonym przez KPP w D. (k. 97). Rowniez fakt, iz oskarzony byl §wiadomy nalozonych uprzednio na niego
obowiazkéw m.in. dwukrotnego zakazu kierowania wszelkimi pojazdami nie budzi watpliwosci, bowiem koreluje to z
zgromadzonymi w sprawie na tg okoliczno$¢ dowodami w postaci prawomocnego wyroku Sadu Rejonowego w Debicy
z dnia 9 grudnia 2008 roku sygn. akt VI K 645/08 (k.25) oraz prawomocnego wyroku Sadu Rejonowego w Debicy
z dnia 18 marca 2015 roku sygn. akt II K 34/15 (k.24). Natomiast wyjasnienia oskarzonego zlozone na rozprawie w
ktorych podal, ze w dniu zdarzenia tym pojazdem kierowal jego wujek M. S. to bez watpienia przyjeta przez niego linia
obrony, skoro M. S. w zaden sposob nie potwierdzil takiej okolicznoSci.

Sad uznal za wiarygodne zeznania §wiadka W. S., zloZone w postepowaniu przygotowawczym, ktéra w spos6b spoéjny i
logiczny wskazala, ze w dniu zdarzenia otwierajac brame swojej posesji widziala jak oskarzony kierowal samochodem
marki O. (...) o nr rej. (...). Widziala réwniez jak oskarzony kierowanym woéwczas przez siebie samochodem wycofal
z jej drogi dojazdowej, a nastepnie w miejscu tym pojawili sie funkcjonariusze policji. Nie ma zadnych okoliczno$ci
kwestionujacych tres$c¢ tych zeznan, skoro zeznania Swiadka koreluja z zeznaniami funkcjonariuszy policji B. S., E. L.
i8S. O., ktorzy przyznali, Ze na miejscu zdarzenia W. S. wskazala im, ze pojazdem tym kierowal oskarzony. Co wiecej
zeznania W. S. znajduja réwniez potwierdzenie w depozycjach funkcjonariuszy policji D. M. i G. P., ktorzy sporzadzali
protokol z przestuchania W. S., a te zeznania sa zgodne z informacjami przekazanymi przez W. S. funkcjonariuszom
policji podejmujacym interwencje wobec oskarzonego.

Zeznania funkcjonariuszy policji B. S., E. L., D. M., G. P. i S. O. Sad uznal za wiarygodne. B. S., L. L. i S. O. przyznali,
ze podczas patrolowania W. zauwazyli samochdd osobowy marki O. (...) o nr rej. (...), a za kierownica tego pojazdu
siedzial znany im L. S.. Fakt, iz wowczas L. S. znajdowal sie pod wplywem alkoholu koreluje z protokolami z przebiegu
badania stanu trzezwosci (k.2,3). W/w funkcjonariusze policji zgodnie przyznali, ze W. S. wskazala im, ze widziala
jak L. S. kierowal samochodem osobowym marki O. (...) o nr rej. (...). Nie ma zadnych powodéw do kwestionowania
tych zeznan.

Dlatego tez nie mozna uznac¢ za wiarygodne zeznan W. S. zlozonych na rozprawie, z ktérych miatoby wynikaé,
iz kto$ z tego samochodu wysiadal, czy nie wie kto nim kierowal, skoro takich informacji nie przekazywata ani
funkcjonariuszom policji przy interwencji, czy w czasie pierwszego przestuchania, gdzie zeznajac bezposérednio po
zdarzeniu wszystkie okoliczno$ci musiala bardzo dobrze pamietac.

Zeznania $wiadkéw 1. S., P. S. i Z. S. nie maja znaczenia dla rozstrzygniecia, skoro nie mogg wskaza¢ jednoznacznie,
kto kierowal pojazdem, przy czym ich zeznania nie wykluczaja tego, iz kierujacym byt L. S..

Brak jest podstaw do nieuwzglednienia zeznan Swiadka M. S.. Nie ma okolicznoéci wskazujacych by zeznawal
nieprawde, zwlaszcza, ze z zeznan B. S. wynika, iz juz na miejscu zdarzenia L. S. wskazywal, Zze samochodem tym
kierowala rzekomo W. S.. Tak wiec nie ulega watpliwo$ci, ze oskarzony za kazdym razem, (czy to funkcjonariuszom
policji czy tez w postepowaniu sadowym) wskazujac, ze tym pojazdem kierowaly inne osoby chcial w ten sposéb
unikna¢ odpowiedzialnoéci karnej. Przy czym okolicznoéc, iz oskarzony kierowal w dniu zdarzenia pojazdem wynika
rOwnie z nagrania znajdujacego sie w aktach sprawy na k. 31.



Dokumenty, nagrania i protokoly znajdujace sie w aktach sprawy znajdujace sie w aktach sprawy nie budza zadnej
watpliwoéci ani co do formy, ani co do treéci. Zadna ze stron postepowania nie kwestionowala ich autentycznoéci ani
rzetelnosci.

Sad zwazyl co nastepuje.

Oskarzony L. S. zrealizowal swoim zachowaniem znamiona wystepku z art. 178a § 4 k.k. wzw. z art. 178a § 1 kk. w
zw. z art. 64 § 1 kk.

Sad zmienil opis czynu wskazany przez Prokuratora w akcie oskarzenia bowiem oskarzony kare orzeczona wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego w Debicy z dnia 22 wrze$nia 2010 roku sygn. akt IT K 133/10, obejmujaca kare jednostkowa
orzeczong wobec L. S. za przestepstwo z art. 178a § 1 k.k. wyrokiem Sadu Rejonowego w Debicy z dnia 18 marca 2015
roku sygn. akt IT K 34/15, odbywal w okresie od dnia 5.11.2015r. do 05.09.2016r.

Przestepstwa z art. 178a § 4 k.k. dopuszcza sie ten, kto znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci prowadzi pojazd
mechaniczny w ruchu ladowym, bedac uprzednio skazany za prowadzenie takiego pojazdu w stanie nietrzezwosci.
Natomiast przestepstwa z art. 178a § 1 k.k. dopuszcza sie ten, kto znajdujac sie w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem
srodka odurzajacego, prowadzi pojazd mechaniczny w ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym.

Zebrany w sprawie wiarygodny material dowodowy wskazuje, ze oskarzony swoim zachowaniem wypelnil znamiona
wyzej opisanego przestepstwa z art. 178a § 4 k.k. w zw. z art. 178a § 1 k.k., dzialajac ponadto w warunkach recydywy
okreslonej w art. 64 § 1 k.k..

W dniu 9 czerwca 2017 roku w miejscowos$ci W. i B. kierowal samochodem osobowym marki o. (...) o nr rej. (...) w
ruchu ladowym znajdujac sie w stanie nietrzezwo$ci, a wezeéniej byl karany za przestepstwa kierowania pojazdem
mechanicznym w stanie nietrzezwoSci wyrokiem Sadu Rejonowego w Debicy z dnia 9 grudnia 2008 roku sygn. akt
VI K 645/08 oraz wyrokiem Sadu Rejonowego w Debicy z dnia 18 marca 2015 roku sygn. akt II K 34/15. Przy czym
oskarzony zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu kary pozbawienia wolno$ci
orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Debicy z dnia 18 marca 2015 roku sygn. akt VI K 645/08 za umyslne
przestepstwo podobne, ktora to kara pozbawienia wolnoS$ci objeta byla kara laczna odbyta w okresie od 05.11.2015r.
do 05.09.2016r.

Wina oskarzonego nie budzi zadnych watpliwoéci. Oskarzony znajdowat sie w okoliczno$ciach, ktore nie tylko dawatly
mu mozliwo$¢ rozpoznania bezprawnos$ci postepowania, ale takze stwarzaly mozliwo$c¢ postapienia zgodnie z prawem.
Biorac pod uwage wiek sprawcy, stopien rozwoju intelektualnego oraz prostg strukture czynéow Sad uznal, iz jego
stopient winy jest wysoki. Oskarzony mial mozliwo$¢ zachowania sie zgodnie z nakazem normy prawnej. Brak jest
okoliczno$ci wylgczajacych wine lub zmniejszajacych jej stopien.

Stopien spolecznej szkodliwoéci czynu przypisanego oskarzonemu nalezy uznac¢ nalezy za wysoki. Oskarzony swoim
zachowaniem w sposob umy$lny zaatakowat jedno z podstawowych dobr chronionych przez kodeks karny, jakim jest
bezpieczenstwo w komunikacji. Stopien winy oskarzonego uznaé nalezy rowniez za znaczny. Dzialal on z zamiarem
bezposrednim, a stezenie alkoholu stwierdzone u oskarzonego powodowalo, iz swoim zachowaniem powodowal duze
niebezpieczenstwo dla innych uczestnikow ruchu drogowego.

Majac na uwadze powyzsze Sad wymierzyl oskarzonemu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Kara ta uwzglednia
wysoki stopieni spolecznej szkodliwosci czynu i nie przekracza stopnia winy. Wysoki stopien nietrzezZwosci, popetienie
kolejnego przestepstwa kierowania pojazdem mechanicznym w stanie nietrzezwosci, dzialanie w warunkach recydywy
wskazuje, ze wymierzenie nizszej kary, nie bedzie wystarczajace i nie spowoduje osiggniecia jej celow. Tylko taka
kara pozbawienia wolno$ci bedzie wystarczajaca do osiagniecia celow wychowawczych i zapobiegawczych, i moze
spowodowacé, by oskarzony nie popeknil wiecej podobnego przestepstwa. Okoliczno$ci popelnienia przedmiotowych
czyndéw $wiadcza o demoralizacji oskarzonego i jego poczuciu bezkarno$ci. Oskarzony ponownie powracajac na



droge przestepstwa, dowiddl tym, ze jakiekolwiek proby oddzialywania wychowawczego wobec niego sa zupelnie
bezskuteczne i dal wyraz, ze lekcewazy wymiar sprawiedliwosci.

Z uwagi na uprzednia karalno$¢ oskarzonego za przestepstwa kierowania pojazdem mechanicznym w ruchu ladowym
zgodnie z art. 42 § 3 k.k. obligatoryjne jest orzeczenie zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych dozywotnio.

Zgodnie z trescig art. 43a § 2 k.k. Sad zasadzil od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i
Pomocy Postpenitencjarnej kwote 10000 zl. Jest to minimalna kwota §wiadczenia w razie popelnienia przestepstwa
okre$lonego w art. 178a § 4 k.k.

Poniewaz sytuacja materialna oskarzonego jest stabilna, z tytulu zatrudnienia miesiecznie osiaga dochéd w kwocie
okolo 5-7 tysiecy zlotych Sad zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty procesu w catoéci w kwocie
280 zlotych.



