Sygn. akt VI GC 9/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 lutego 2014 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie VI Wydzial Gospodarczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Anna Walus-Rzasa

Protokolant: st. sekretarz sqdowy Magdalena Kamuda

po rozpoznaniu w dniu 25 lutego 2014 r. w Rzeszowie

na rozprawie

na sprawy z powodztwa: I. N. zamieszkalej w R. prowadzacej dzialalnosé gospodarcza pod Firma Przedsiebiorstwo (...)
przeciwko: Syndykowi Masy Upadloéci (...) S.A. w upadlo$ci likwidacyjnej w W.
o zaplate: 140.152,22 7}

I. odmawia odrzucenia pozwu,

II. zasadza od pozwanego Syndyka Masy Upadtoéci (...) S.A. w upadlosci likwidacyjnej w W. na rzecz powodki I. N.
zamieszkalej w R. prowadzacej dzialalno$é gospodarcza pod Firma Przedsiebiorstwo (...) kwote 107.635,79 zl ( sto
siedem tysiecy sze$éset trzydziesci pie¢ zlotych 79/100) z ustawowymi odsetkami od kwot:

- 43.535,78 zl od dnia 5 pazdziernika 2013r. do dnia zaplaty,

- 10.499,82 7l od dnia 8 pazdziernika 2013r. do dnia zaplaty,

- 11.214,82 zt od dnia 24 pazdziernika 2013r. do dnia zaplaty,

- 31.120,54 zl od dnia 31 pazdziernika 2013r. do dnia zaplaty,

- 9.320,34 zl od dnia 21 listopada 2013r. do dnia zaplaty,

- 998,20 zl od dnia 22 listopada 2013r. do dnia zaplaty,

III. umarza postepowanie w zakresie naleznos$ci gtobwnej co do kwoty 33.462,72 zt ,

IV. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 10.625,00 zl ( dziesieé tysiecy sze$c¢set dwadzieScia pieé zlotych)
tytulem zwrotu kosztéw procesu w tym kwote 3.600 z} tytulem kosztow zastepstwa procesowego.

Sygn. akt VI GC 9/14

UZASADNIENIE

Powodka I. N. zamieszkala w R. prowadzaca dzialalnoé¢ gospodarcza pod firma Przedsiebiorstwo (...) wniosla o
zasadzenie od Syndyka Masy Upadtoéci (...) S.A. w upadloéci likwidacyjnej w W. kwoty 140.152,22 71 z ustawowymi
odsetkami i kosztami postepowania.



W uzasadnieniu pozwu powddka podala, ze dostarczyla pozwanemu towary zgodnie ze skladanymi przez niego
zamoOwieniami. Za sprzedane towary handlowe tj. blache, prety, ceowniki, rury, dwuteowniki i katowniki pow6dka
obcigzyla pozwanego naleznosScia w lacznej kwocie 140.152,22 zl. Pozwany uznal dtug potwierdzajac na dokumentach
WZ wydanie objetych sporem towardw pieczecia i podpisem magazyniera.

W sprzeciwie od wydanego w sprawie nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym pozwany wniost o uchylenie
nakazu zaplaty i odrzucenie pozwu na podstawie art. 199 § 1 pkt 1 kpc w zwiazku z art. 342 ust. 1 pkt 11 art. 343 ust.
1w zwigzku z art. 236 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadloéciowe i naprawcze ( DZ.U. z 2012r. poz. 1112)
z powodu niedopuszczalno$ci drogi sagdowej. Ponadto pozwany wniost o zasadzenie kosztow procesu. Na wypadek
nieuwzglednienia wniosku z pkt 1 pozwany wnidst o uchylenie nakazu zaptaty i oddalenie powodztwa oraz o zasadzenie
kosztoéw postepowania.

W uzasadnieniu sprzeciwu pozwany zarzucil, ze w niniejszej sprawie zachodzi niedopuszczalno$é drogi sadowej, o
ktobrej stanowi art. 199 § 1 pkt 1 kpc. Pozwany powolal sie na uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 30 marca 1992r., III CZP
22/92, w ktdrej SN wskazal, ze pozew przeciwko upadlemu wniesiony po ogloszeniu upadlosci o naleznosé dotyczaca
jej masy podlega odrzuceniu. Pozwany wskazal réwniez, na orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 28 pazdziernika 1937
r. 1 C179/37, z ktorego wynika, ze po ogloszeniu upadloéci nie moze by¢ wytoczone przeciwko syndykowi powbdztwo
o zasadzenie wierzytelnoéci, ulegajacej zaspokojeniu z majatku masy upadtoéci.

W dalszej czesci sprzeciwu pozwany zacytowal przepisy art. 342 i 343 Prawa upadloéciowego i naprawczego. Pozwany
zacytowal ponadto komentarz do powolanych przepiséw prawa upadlosciowego. Wskazujac na powyzsze przepisy
pozwany przyznal, ze syndyk powinien zaspokoié naleznoéci pieniezne w stosunku do masy upadtoéci, w miare wplywu
odpowiednich sum do masy, a jesli okazaloby sie to niemozliwe, to nalezno$ci te zaspokaja sie w podziale funduszéow
masy w kategorii pierwszej. W tym celu powinny by¢ one umieszczone w planie podziatu funduszéw masy. Przenoszac
powyzsze na grunt niniejszej sprawy pozwany podal, ze niewatpliwie wszystkie wierzytelnoSci dochodzone pozwem sg
wierzytelno$ciami w stosunku do masy upadtoéci, powstaly bowiem po ogloszeniu upadlosci (...) S.A. w W. ijako takie
podlegaja zaspokojeniu z masy upadloSci w trybie postepowania upadtoSciowego w pierwszej kategorii zaspokojenia.
Skoro wylacznym trybem zaspokojenia wierzytelnosci, objetych pozwem jest odrebne postepowanie upadlo$ciowe to
pozew podlega odrzuceniu na podstawie art. 199 § 1 pkt 1 kpc.

Pozwany zarzucil tez, ze wierzytelnos¢ z faktury vat nr (...) nie byla wymagalna w chwili doreczenia mu wezwania do
zaplaty.

Pozwany zarzucil réwniez, ze zadanie odsetek skapitalizowanych oraz odsetek od odsetek od dnia wytoczenia
powodztwa jest bezzasadne, gdyz naleznoéci z faktur nie staly sie wymagalne. Zgodnie bowiem z art. 343 ust. 1
p.u i n. wierzytelnoSci powstale po ogloszeniu upadlosci syndyk zaspokaja w miare wplywu do masy stosownych
sum, a jezeli nie zostang zaspokojone w ten sposob zaspokaja sie je w drodze podziatu funduszéw masy upadloéci.
Unormowanie art. 343 p.u. i n. jako lexis specialis wylacza przepisy kodeksu cywilnego dotyczace wymagalnosci
Swiadczenia. Wobec tego odsetki za opdZznienie w platnos$ciach nalezy regulowaé dopiero od chwili, w ktérej — ze
wzgledu na wplyw stosownych sum do masy upadlosci — syndyk ma nie tylko faktyczna ale i prawna mozliwo$é
zaspokojenia wierzytelnoSci, przyjmujac, ze dopiero od tego momentu opdznia sie on ze spelnieniem §wiadczenia.

W odpowiedzi na sprzeciw pozwanego powodka podtrzymala zadanie pozwu wnoszac o zasadzenie od pozwanego na
jej rzecz kwoty 140.152,22 7t z odsetkami i kosztami postepowania.

Powodka zarzucila, ze zarzut niedopuszczalnoSci drogi sadowej jest chybiony. WierzytelnoSci objete pozwem to
tzw. dtugi masy upadloéci, ktére nie podlegaja zgloszeniu w postepowaniu upadloSciowym obejmujacym likwidacje
majatku upadlego. Wierzytelnoéci te nie sa umieszczane na liScie wierzytelno$ci, nawet gdyby mialy by¢ zaspokojone
w ramach planu podzialu funduszéw masy. W razie wystapienia miedzy stronami sporu co do istnienia lub wysokoSci
wierzytelno$ci, ich dochodzenie odbywa sie w trybie odpowiedniego powo6dztwa wytoczonego przeciwko albo przez
mase upadlosci ( syndyka). WierzytelnoSci w stosunku do masy upadlo$ci zaspokajane sg poza podzialem funduszow



masy na biezaco, w miare wplywu do masy upadloéci stosownych sum. Dopiero niezaspokojenie tychze naleznoéci w
sposOb przewidziany przepisem art. 343 ust. 1 p.u. i n. powoduje, ze podlegaja one zaspokojeniu w drodze podzialu
funduszow masy upadloSci, czyli na podstawie planu podziatlu w trybie art. 342 p.u. i n. Wierzytelno$¢ w stosunku do
masy upadloéci ( rowniez jezeli zostala stwierdzona orzeczeniem wlaéciwego organu ) jest zaspokajana w trybie art.
343 ust. 1 p.u. i n. bez formalnego zgloszenia i wciagniecia na liste wierzytelnosci.

NaleznoSci objete zadaniem pozwu nie zostaly zgloszone do masy upadlos$ci, co w $wietle powyzszych rozwazan jest
w pelni zasadne. Brak podstaw do uznania, ze pow6dka nie mogla wystapi¢ na droge postepowania sagdowego skoro
dochodzi roszczenia, ktére powstalo juz po ogloszeniu upadlosci. Bylo wiec skierowane przeciwko masie upadtosci a
nie przeciwko upadlemu. Dlatego tez zarzut pozwanego o niedopuszczalno$ci drogi sadowej jest bezzasadny.

Odnosnie braku legitymacji po stronie pozwanego powodka wskazala, ze w pozwie, ze wzgledu na specyfike sprawy,
oznaczyla strone pozwang wskazujgc na strone w znaczeniu materialnym, ktéra po ogloszeniu upadlosci pozostaje
w dalszym ciggu upadly — (...) S.A. w upadloéci likwidacyjnej, jak i strone w znaczeniu formalnym ( procesowym),
ktéra w tym przypadku jest Syndyk Masy Upadlo$ci. Podmiotem stosunku prawnego powstalego miedzy stronami jest
upadly. Powodka wskazata tutaj na wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 pazdziernika 2004r. sygn. akt IVCK 86/2004, w
ktorym Sad Najwyzszy przyjal, iz Swiadczenie dochodzone przez syndyka lub przeciwko syndykowi podlega zasadzeniu
na rzecz upadtego lub od upadlego. Brak wiec podstaw do przyjecia, ze pow6dka oznaczajac strone pozwana naruszyla
przepisu art. 187 w zwigzku z art. 126 kpc.

Powobdka zarzucila, ze brak wezwania do zaplaty co do czeéci dochodzonej kwoty pozostaje, na tym etapie
postepowania, bez znaczenia.

Odnoénie zarzutu niezasadnosci zadania przez powodke odsetek od odsetek od dnia wytoczenia powddztwa powddka
zarzucila, ze przyslugujace jej wierzytelnoSci powstaly po ogloszeniu upadlosci, a wiec nie mial zastosowania w
stosunku do stwierdzenia ich wymagalno$ci przepis art. 91 ust. 1 p.u. i n. Prawo upadlo$ciowe i naprawcze nie zawiera
zadnych szczegélowych uregulowan dotyczacych okre§lenia momentu wymagalnoéci wierzytelnoSci w stosunku do
masy upadloSci, a przepis art. 343 ust. 1 p.u.i n. stanowi, iz warunkiem zaspokojenia jest jej wymagalno$é. Dlatego tez
wymagalno$¢ tych wierzytelnosci podlega zasadom og6lnym. Powddka wskazuje, ze pozwany skladajac zamoéwienie
sam okre§lil termin platno$ci po uplywie 30 dni . Zgodnie z tym powodka oznaczyla taki termin na poszczegdlnych
fakturach vat. Zobowigzanie pozwanego bylo wiec zobowigzaniem terminowym. Z chwila nadej$cia terminu zaplaty
oznaczonych na poszczegoblnych fakturach roszczenie powodki stalo sie wymagalne. Pozwany nie spelil §wiadczenia
w terminie zatem powodka zasadnie obciazyla go odsetkami za czas op6Znienia.

Powodka przyznala, na rozprawie w dniu 25 lutego 2014r.,ze w toku sporu tj. 18 grudnia 2013r. pozwany zaplacil na
jej rzecz kwote 86.908,19 zl. Z tego na poczet naleznos$ci gtownej kwote 33.462,72 zl, ktora obejmowata naleznosci
wynikajgce z faktury vat nr (...) na kwote 1.903,67 zl oraz nalezno$§¢ z faktury nr (...) na kwote 31.559,11 zt. W zwigzku
z zaplatg tej kwoty pelnomocnik strony powodowej wnibst o umorzenie postepowania w zakresie nalezno$ci gtownej
co do kwoty 33.462,72 zL. Ponadto wniost o zasgdzenie skapitalizowanych odsetek naliczonych za czas opdznienia
powyzszych nalezno$ci w kwocie 946,29 zl.

Na rozprawie w dniu 25 lutego 2014r. strony pozostaly ponadto przy swoich stanowiskach.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

W sprawie bezspornym byl fakt, ze pozwany zamoéwil u powddki towary objete fakturami zalaczonymi do pozwu.
( dowdd: faktury vat i zamoéwienia k. 8 do 47).

Bezspornym byto rowniez, ze w dniu 18.12.2013r. pozwany dokonatl cze$ciowej zaplaty nalezno$ci w kwocie 86.809,19
zk.



( dowod: o$wiadczenie pelnomocnika powodki k.87 ).
Wezwaniem do zaplaty z dnia 28.10.2013 r. pow6dka wezwata pozwanego do zaplaty kwot dochodzonych pozwem.
( dowod: wezwania k. 49).

WierzytelnoSci podlegajace zaspokojeniu w postepowaniu upadloéciowym dziela sie na dwie grupy, ktére mozna
okresli¢ jako:

1. wierzytelno$ci upadlos$ciowe tzn. wierzytelno$éci majatkowe powstate w stosunku do upadlego przed ogloszeniem
upadlosci;

2. wierzytelno$ci w stosunku do masy czyli wierzytelno$ci majatkowe powstale w zasadzie po ogloszeniu upadloéci,
a wynikajace z reguly z czynnoéci syndyka lub zarzadcy masy upadloéci, w tym z czynnoéci dokonywanych przez
upadlego, jezeli w postepowaniu z mozliwosScia zawarcia uktadu powierzono mu sprawowanie zarzadu masa.

Zaproponowane wyzej okreSlenia majg charakter konwencjonalny i nie sg terminami ustawowymi. Okreslenie
» wierzytelno§¢ w stosunku do masy upadloéci” jest tylko skrotem myslowym, bowiem masa upadtoSci nie jest
podmiotem prawa, nie moze by¢ wiec dluznikiem. Zgloszeniu w postepowaniu upadlo$ciowym nie podlegaja
wierzytelno$ci w stosunku do masy upadlosci. Nie podlegaja one ustaleniu w trybie postepowania upadlosciowego,
tzn. nie sa umieszczane na liScie wierzytelnoSci, nawet gdyby mialy by¢ zaspokojone w ramach planu podzialu
funduszéw masy ( art. 344 ust. 1 p.u. i n. ; w tym celu powinny by¢ one natomiast umieszczone w planie podzialu
funduszu z masy). Chodzi o wierzytelnoSci wynikajace w zasadzie z czynnoSci syndyka, ktérych istnienie i wysoko$c
powinna by¢ mu znana. Jezeli jednak istnienie lub wysoko$¢ wierzytelno$ci okaze sie miedzy stronami sporna, to
jej dochodzenie odbywa sie w trybie odpowiedniego powddztwa wytoczonego przeciwko albo przez mase upadloéci
( syndyka). Wierzytelno$¢ w stosunku do masy ( takze jezeli zostala stwierdzona orzeczeniem wlasciwego organu) jest
zaspokajana w trybie art. 343 p.u. i n. (wyrok SA w Szczecinie z dnia 19.12.2012r. sygn.. akt I ACa 461/12 oraz wyrok
SN z dnia 15.01.2009 1., sygn. akt III CSK 244/08).

W niniejszej sprawie jak przyznal to pelnomocnik strony pozwanej dostarczone przez powddke towary byly
zamowione przez syndyka i potrzebne syndykowi masy upadlosci w zwiazku z prowadzong dziatalno$cia gospodarcza.
A zatem objete sporem wierzytelnoéci nie stanowig wierzytelnoSci, ktére podlegaja zgloszeniu w postepowaniu
upadlo$ciowym, tym samym zarzut niedopuszczalnoéci drogi sadowej jest bezzasadny, gdyz jak wskazano wyzej
wierzytelno$ci powstale z czynno$ci syndyka moga by¢ dochodzone przeciwko masie upadlosci ( syndykowi). Dlatego
tez w pkt I wyroku Sad odmowil odrzucenia pozwu na podstawie art. 199 § 1 pkt 1 kpe — przyjmujac, ze droga sadowa
W niniejszej sprawie jest dopuszczalna.

Tak jak wcze$niej wskazano i co wynika z art. 343 ust. 1 p. u. i n. wierzytelnoSci powstale po ogloszeniu upadlosci
syndyk zaspokaja w miare wplywu do masy upadlosci stosownych sum. Przy czym syndyk prowadzac dziatalno$c¢
gospodarcza powinien liczy¢ sie z tym, ze zamawiajac towary potrzebne do prowadzenia tej dzialalnoSci bedzie musiat
zaplacic za ich zakup ze $rodkéw biezacych. Jedynie w przypadku braku srodkéw biezacych wierzytelnoéé tego rodzaju
jak dochodzona niniejszym pozwem powinna by¢ zamieszczona w planie podzialu funduszéw masy — co w niniejszej
sprawie nie ma miejsca gdyz syndyk masy upadlo$ci posiada érodki z biezgcej dzialalnoéci. Tak jak podata powodka, i
co zostalo potwierdzone przez strone pozwana, nalezno$¢ gtdbwna w zakresie kwoty 86.809,19 zl zostala zaspokojona
przez syndyka ze §rodkow biezacych w dniu 18 grudnia 2013r. z czego na poczet naleznosSci glownej zostala zaliczona
kwota 33.462,72 zl. Zatem w tej czeSci postepowanie nalezato umorzy¢ stosownie do art. 350 kpe ( pkt III wyroku ).
W pozostalej czesci Sad uznal roszezenie powddki za zasadne w Swietle przedlozonych dokumentéw i dlatego zasadzit
od pozwanego na rzecz powodki kwote 106.689,50 zl na podstawie art. 535 ke ( pkt I wyroku).



Brak legitymacji przez syndyka w niniejszej sprawie nie mial miejsca gdyz jak wynika to z ze wskazanych wyzej
orzeczen, w sprawach o dochodzenie wierzytelnoéci w stosunku do masy upadlosci powddztwo powinno byé
wytoczone przeciwko masie upadloéci ( syndykowi) — co w niniejszej sprawie powddka uczynita.

Sad podziela stanowisko strony pozwanej co do tego, ze skoro wierzytelnoéci objete pozwem powstaly po
ogloszeniu upadloéci ich wymagalno$é podlega zasadom ogbdlnym. Sam pozwany skladajac zamoéwienie okredlit
termin platnos$ci po uplywie 30 dni i tak tez strona powodowa oznaczyla termin zaplaty w poszczegdlnych fakturach.
Zobowiazanie pozwanego bylo wiec zobowigzaniem terminowym i z chwilg nadejScia termin6w zaplaty oznaczonych
na poszczeg6lnych fakturach roszczenie strony powodowej stalo sie wymagalne. Stad tez powo6dka zasadnie obcigzyla
strone pozwang odsetkami od poszczegdlnych faktur jak tez odsetkami od odsetek w kwocie 946,29 zl, na podstawie
art. 481 § 11 482 ke (pkt I wyroku).

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 98 w zwiazku z art. 108 § 1 kpc.

Na koszty strony powodowej sklada sie oplata od pozwu oraz koszty zastepstwa procesowego i oplata skarbowa od
pelnomocnictwa.



