Sygn. akt IV U 130/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 marca 2018 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Jolanta Krzywonos
Protokolant: st. sekr. sgdowy Maria Misiuda

po rozpoznaniu w dniu 15 marca 2018 r.

sprawy B. R.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.
o rente socjalna

na skutek odwolania B. R.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.

z dnia 16 grudnia 2016

znak : (...)

oddala odwolanie

Sygn. akt: IV U 130/17

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 15 marca 2018r.

Decyzja z dnia 16.12.2016r. znak: (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R. po rozpatrzeniu wniosku B. R.
z dnia 31.08.2016r. odmo6wit wnioskodawcy prawa do renty socjalnej wskazujac w uzasadnieniu decyzji, ze zgodnie z
orzeczeniem Komisji Lekarskiej ZUS z dnia 13.12.2016r. nie jest calkowicie niezdolny do pracy.

Od powyzszej decyzji, odwolanie zlozyl wnioskodawca, wskazujac, ze spelnia warunki do przyznania prawa do renty

socjalnej.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy podtrzymat stanowisko wyrazone w zaskarzonej decyzji.

Sad Okregowy ustalil nastepujgcey stan faktyczny:



B. R. wniosek o rente socjalng zlozyt 31.08.2016r. Orzeczeniem Lekarza Orzecznika ZUS z dnia 26.10.2016r. uznano,
Ze nie jest calkowicie niezdolny do pracy. Komisja Lekarska ZUS w Orzeczeniu z dnia 13.12.2016r.nie stwierdzila u
wnioskodawcy calkowitej niezdolno$ci do pracy.

(dowdd: dokumentacja w aktach rentowych)

W celu ustalenia stanu zdrowia wnioskodawcy w szczegdlnosci czy jest on nadal calkowicie niezdolny do pracy, tj. czy
utracil zdolno$¢ do wykonywania jakiejkolwiek pracy z powodu naruszenia sprawnosci organizmu, ktére powstato
przed ukonczeniem 18 roku zycia, w trakcie nauki w szkole lub w szkole wyzszej (przed ukonczeniem 25 roku zycia)
lub w trakcie studiéw doktoranckich lub aspirantury naukowej, kiedy powstala owa niezdolnoéé do pracy i czy ma
charakter trwaly czy okresowy, Sad dopuscil i przeprowadzil dowod z opinii bieglych sadowych z zakresu okulistyki /
2 bieglych /oraz medycyny pracy .

Biegly sadowy z zakresu okulistyki J. K. w opinii z dnia 29.03.2017r.wskazal, Ze po przeanalizowaniu wynikéw badan
specjalistycznych zawartych w dokumentacji medycznej zalegajacej w aktach , biorac pod uwage dokumentacje historii
choroby za okres od pazdziernika 2016r do grudnia 2016r i za okres od stycznia do marca 2017r wydanych 14 marca
2017r przez OSrodek (...) prof. Z. w R. dostarczona przez wnioskodawce , a takze na podstawie przeprowadzonego
badania stwierdzil ,iz brak jest przyczyn powodujacych calkowita niezdolno§¢ do pracy wnioskodawcy .Moze
wnioskodawca wykonywaé czynno$ci zawodowe zgodnie z posiadanymi kwalifikacjami , jego aktualny stan narzadu
wzroku w tym ostro$¢ wzroku nie stanowia przeciwwskazania do pracy / akta sadowe k. 92/.

W zwigzku z zarzutami pelnomocnika wnioskodawcy Sad powolal jeszcze jednego biegtego okuliste.

Biegly J. P. w opinii z dnia 16.X.2017r rozpoznal ,iz z powodu genetycznie uwarunkowanej choroby rogéwek obu
oczu okresowo dochodzi u wnioskodawcy do nawracajacych ubytkéw nablonka rogéwki , co laczy sie z duzym
Swiatlowstretem , oraz dolegliwo$ciami bélowymi . Z tego gléwnie powodu pozostaje wnioskodawca pod stalg kontrolg
Kliniki (...) prof. Z. w R. , oraz P. P. w L. .W okresach zaostrzenn wywoluje to u niego cze$ciowa niezdolno$é do
pracy , lecz poza tymi okresami zdolno$¢ do pracy w wyuczonym i wykonywanym uprzednio zawodzie nauczyciela
zostaje zachowana .Z powodu istniejacych u wnioskodawcy schorzen okulistycznych nie mozna u wnioskodawcy orzec
istnienia calkowitej niezdolnos$ci do pracy z tego powodu / k. 139 akt sagdowych /.

Biegla sadowa z zakresu medycyny pracy rozpoznala u wnioskodawcy: dystrofie mikrotorbielowata C. rogowek obu
oczu, krétkowzroczno$é z astygmatyzmem obu oczu, zwyrodnienie krétkowzroczne siatkoéwek obu oczu. Biegla uznala,
ze schorzenia stwierdzone u wnioskodawcy zwigzane sa z choroba oczu. Biegla odniosla istniejace schorzenia do
wykonywanego zawodu i posiadanych kwalifikacji /k. 103 akt sadowych /. Stwierdzila ,ze w aktualnym stopniu
zaawansowania nie upo$ledzaja sprawnosci ustroju w stopniu powodujacym catkowita niezdolno$é do pracy. / k. 156/.

Do opinii zarzuty zlozyla pelnomocnik wnioskodawcy kwestionujac wnioski oraz podkres$lajac, iz schorzenia narzadu
ruchu uniemozliwiaja wnioskodawcy wykonywanie jakiejkolwiek pracy .

Sad Okregowy ustalil powyzszy stan faktyczny w oparciu o przedstawione dowody z dokumentbéw, zalegajace w
aktach organu rentowego, dokumentacji orzeczniczo — lekarskiej oraz aktach sadowych. Sad dal wiare dowodom
z dokumentow, albowiem zostaly one sporzadzone przez powolane do tego osoby i w przepisanej formie, a ich
autentyczno$c i tre$c nie budzilty watpliwosci Sadu.

Sad dal wiare opiniom sadowo — lekarskim przeprowadzonym na potrzeby niniejszego postepowania przez bieglych z
zakresu okulistyki i medycyny pracy . Z treéci opinii wynika, iz zawieraja one wszystkie konieczne elementy (wywiad
uzyskany od wnioskodawcy i z zapisu dokumentacji medycznej, rezultaty wlasnych badan, wskazanie dokumentacji
medycznej bedacej przedmiotem analizy, rozpoznanie lekarskie i wniosek koncowy dotyczacy niezdolnosci do
pracy). Merytoryczna analiza rowniez pozwala na przyznanie opiniom bieglych waloru wiarygodnosci. Opinie zostaly
sporzadzone przez specjalistobw z zakresu wskazanych przez odwolujacego schorzen i odpowiadajg na pytania



postawione przez Sad. Biegli w sposob jasny i logiczny wyjasnili motywy wydania opinii o takiej tresci, wskazujac
przede wszystkim na przeprowadzone badania.

Zarzuty do opinii bieglych , ktérzy jednomysélnie jako dwaj okulici i specjalista medycyny pracy zaopiniowali , ze
wnioskodawca nie jest catkowicie niezdolny do pracy .Sa stanowiskiem wnioskodawcy nie majacym potwierdzenia w
zlozonych opiniach .

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Odwolanie jest niezasadne.

Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 27 czerwca 2003 r. o rencie socjalnej (Dz. U. nr 153, poz. 1268 ze zm.), renta
ta przystluguje osobie pelnoletniej calkowicie niezdolnej do pracy z powodu naruszenia sprawno$ci organizmu — w
stopniu, ktéry powoduje catkowita niezdolno$¢ do pracy, ktére powstato przed ukonczeniem 18 roku zycia, lub w
trakcie nauki w szkole lub w szkole wyzszej — przed ukonczeniem 25. roku zycia, albo, jezeli powstalo w trakcie studiow
doktoranckich lub aspirantury naukowej. W takim przypadku w zalezno$ci od tego czy niezdolno$¢ ma charakter
trwaly czy okresowy przyznawania jest renta socjalna stala lub okresowa.

Z powyzszego wynika, ze jedna z podstawowych przestanek uzyskania prawa do renty socjalnej jest stwierdzenie
calkowitej niezdolnosci do pracy wnioskodawczyni. Zgodnie z art. 12 ust. 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (tekst jednolity Dz. U. z 2009 r., nr 153, poz. 1227
ze zm.) calkowicie niezdolng do pracy jest osoba, ktéra utracila zdolno$¢ do wykonywania jakiejkolwiek pracy.
Ocena powyzsza, jako ze wymaga odniesienia sie do kryteriow medycznych, w szczegblno$ci do stopnia naruszenia
sprawno$ci organizmu, wymaga zasiegniecia przez Sad opinii biegltych dysponujacych wiadomos$ciami specjalnymi z
zakresu medycyny. Ocena bieglych warunkuje dopiero dalszg analize prawng calkowitej niezdolno$ci do pracy.

W sprawie niniejszej istota sporu bylo ustalenie, czy wnioskodawca B. R. jest calkowicie niezdolny do pracy .

Przeprowadzone w toku postepowania opinie bieglych lekarzy specjalistéw z zakresu okulistyki i medycyny pracy
jednoznacznie wskazaly, ze wnioskodawca nie jest calkowicie niezdolny do pracy z przyczyn okulistycznych . Biegli
potwierdzili wystepujace schorzenie narzadu wzroku i zaopiniowali, ze wnioskodawca nie jest calkowicie niezdolny
do pracy .

Zaznaczy¢ nalezy ,ze lekarz okulista konsultant ZUS réwniez nie stwierdzil u wnioskodawcy catkowitej niezdolnoéci
do pracy, a jedynie czeSciowa .

Wobec powyzszego skoro na dzien badania przez orzecznikoéw ZUS i wydania zaskarzonej decyzji wnioskodawca nie

byl calkowicie niezdolny do pracy tym samym Sad Okregowy na podstawie art. 4774 § 1 k.p.c. oddalil odwolanie .



