Sygn. akt I Cz 316/13
POSTANOWIENIE
Dnia 14 czerwca 2013 1.
Sad Okregowy w Rzeszowie, Wydzial I Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Malgorzata Moskwa
po rozpoznaniu w dniu 14 czerwca 2013 T.
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku R. B.
zudzialem M. B.,B.C.,J. M. (1), M. M, 1. K., S. M.iJ. M. (2)
o zasiedzenie
na skutek zazalenia wnioskodawcy R. B.
na postanowienie Sadu Rejonowego w Rzeszowie dnia 29 listopada 2012 r., sygn. akt INs 1720/12
oddala zazalenie;

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy, zwolnil wnioskodawce od oplaty sadowej od wniosku w 1/2 cze$ci oraz
oddalil wniosek w pozostalym zakresie, argumentujac, Ze z uwagi na to, iz jego zona uzyskuje stale dochody, a on
sam jest wlascicielem nieruchomosci, jest on w stanie pokry¢ koszty sadowe w wysokoSci 1000 zl bez uszczerbku
koniecznego dla siebie i swojej rodziny utrzymania.

Wnoszac o zmiane postanowienia, wnioskodawca zarzucil w zazaleniu, ze wydane ono zostalo z naruszeniem art. 101
ust | ustawy z 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2005 r. Nr 167, p6z. 1398) przez
przyjecie, ze wnioskodawca moze pokry¢ 1/2 oplaty od wniosku pomimo, iz fakty i dowody wskazane we wniosku nie
pozwalaja na takie ustalenie.

Pozwany wniost o zmiane postanowienia i zwolnienie wnioskodawcy od oplaty sadowej w calo$ci.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nalezy uznac za niezasadne.

Niekwestionowane sa w zazaleniu ustalenia Sadu I Instancji, dotyczace wysokoSci stalych dochodéw wnioskodawcy
oraz jego rodziny oraz posiadany przez niego majatek.

Uwzgledniajac zatem te okoliczno$ci, nalezy podkresli¢, ze instytucja zwolnienia z kosztow sadowych, jak trafnie
argumentowat Sad Rejonowy, jest forma pomocy udzielanej przez Skarb Panstwa osobom najbiedniejszym, aby w ten
spos6b pomoéc im w sgdowym dochodzeniu roszezen. W zwigzku z tym powinno mie¢ ono miejsce tylko w sytuacjach
wyjatkowych i szczegolnych. Ubiegajacy sie o taka pomoc winien, wiec w kazdym wypadku poczyni¢ oszczednoSci
we whasnych wydatkach, do granic zabezpieczenia koniecznych kosztow utrzymania siebie i rodziny, a dopiero gdyby
poczynione w ten sposéb oszczednos$ci okazaly sie niewystarczajace - moze zwrocic sie o pomoc panstwa. Jednocze$nie
dla wydatkéw zwigzanych z prowadzeniem procesu strona powinna znalezé pokrycie w swych dochodach przez
odpowiednie ograniczenie innych wydatkow nie bedacych niezbednymi dla utrzymania. (por. postanowienia Sadu



Najwyzszego z dnia 24.07.1980r.,ICz 99/80, LEX 8257 oraz z dnia 17.05.2012r. ICz 55/12, LEX nr 1242998, post.
Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie z dnia 12 pazdziernika 2012r. I ACz 663/12, LEX nr 1220646, OSA 2013/1/36-38 i
z dnia 21.09.2013r., IACz 625/12, LEX nr 1217752).

Wydatki zwigzane z pokryciem kosztéow procesu musza by¢ traktowane, co najmniej rownorzednie, a nawet
priorytetowo w stosunku do innych wydatkéw. Niedopuszczalne jest uznanie, ze ponosi je tylko ten, kto posiada
nadwyzki ze swoich zarobkéw czy oszczedno$ci. Co wiecej, strona postepowania sadowego powinna liczyé sie z
konieczno$cig ponoszenia zwigzanych z tym postepowaniem kosztow i zawczasu zabezpieczy¢ stosowne $rodki na ten
cel.

W niniejszej sprawie brak jest podstaw do przyjecia, aby wnioskodawca byl zwolniony w cato$ci od oplaty od wniosku.

Majac powyzsze na uwadze, zazalenie wnioskodawcy podlegato oddaleniu, na postawie art. 385 k.p.c. w zwigzku z art.
3978li2k.p.c.



