Sygn. akt I Ns 241/20

UZASADNIENIE

postanowienia z dnia 12 stycznia 2022 r.

I. Czes$é wstepna.

W dniu 17 lipca 2020 r. 1. A. zlozyla wniosek o stwierdzenie nabycia spadku po zmarlym mezu S. A. (k. 3-5).
Uczestnik A. W. w odpowiedzi na wniosek z dnia 14 sierpnia 2020 r. poparl go i podane w nim twierdzenia (k. 33).

Uczestniczka K. W. w odpowiedzi na wniosek z dnia 26 sierpnia 2020 r. wskazala ze na podstawie testamentu brata
powinna otrzymac dzialki nr (...) i polowe wartoéci pozostalego majatku zmartego (k. 41-42).

Uczestnik J. A. (1) w odpowiedzi na wniosek z dnia 27 sierpnia 2020 r. zakwestionowat testament spadkodawcy.
Podnioslt, ze zostal on sporzadzony w warunkach wylgczajacych swiadome i swobodne powziecie decyzji i wyrazenie
woli, powodujacych niewazno$é rozporzadzenia testamentowego (k. 44-45).

Postanowieniem z dnia 21 wrze$nia 2020 r. sad wezwal do udzialu w sprawie jako uczestnikow M. A. i A. A. — dzieci
T.id. (k. 50).

Uczestnicy A. A. i M. A. w odpowiedziach na wniosek z dnia 2 listopada 2020 r. poparli go i nie zglosili zadnych
twierdzen ani dowodow (k. 88-89).

Postanowieniem z dnia 17 listopada 2020 r. sad wezwal do udzialu w sprawie jako uczestniczke B. B. — corke T. i J.
(k. 97).

Uczestniczka B. B. w odpowiedzi na wniosek z dnia 24 listopada 2020 r. poparla go i nie zglosila zadnych twierdzen
ani dowodow (k. 106).

Zarzadzeniem z dnia 14 pazdziernika 2021 r. przewodniczacy na podstawie art. 15zzs> ustawy z dnia 2 marca 2020
r. 0 szczegblnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem COVID-19, innych
chorob zakaznych oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych (t. j. Dz. U. z 2020 r., poz. 1842) wezwal uczestnikow
do zlozenia na piSmie ostatecznych stanowisk w sprawie (k. 254).

Whioskodawczyni zajela stanowisko jak na k. 264-265, uczestniczka K. W. jak na k. 267, a pozostali uczestnicy nie
zajeli stanowiska.

II. Ustalenia faktyczne.
S. A., syn J. i M., zmarl dnia 1 kwietnia 2019 r. w B. jako zonaty z wnioskodawczynia I. A..
(dowdd: odpis aktu zgonu S. A, k. 9, 59; odpis aktu malzenstwa S. A.iI. A,, k. 61).

Przed émiercig S. A. zamieszkiwal na stale w B.. Zwigzek malzenski zawieral dwa razy. Pierwszy raz z J. S., a drugi raz
z 1. A.. Zwiazek malzenski spadkodawcy z J. S. ustal na skutek rozwodu, po czym spadkodawca powtoérnie sie ozenit.
S. A. nie mial dzieci ze zwigzkéw malzenskich, jak tez dzieci przedmalzenskich, pozamalzenskich i przysposobionych.
Spadkobiercy nie regulowali uprzednio kwestii spadkowych po zmarlym w drodze postepowania o stwierdzenie
nabycia spadku, ani poprzez sporzadzenie aktu po§wiadczenia dziedziczenia przed notariuszem. Nie toczyly sie sprawy
o stwierdzenie niegodno$ci dziedziczenia, o wylaczenie od dziedziczenia i nikt nie zrzekal sie dziedziczenia po S. A..
Rodzicie spadkodawcy — J. A. (2) i M. z domu B. zmarli przed swoim synem S. A.. Oprécz wymienionego pozostawili
po sobie jeszcze czworo dzieci, to jest: uczestnikow J. A. (1) i K. W. oraz zmartych obecnie B. A. i T. A.. B. A. zmarl



w 1961 r. jako kawaler bezdzietny. T. A. zmarl w dniu 20 lutego 2002 r. i pozostawil po sobie zstepnych w osobach
uczestnikow: M. A., A. A.iB. B..

(dowod: odpisy aktow stanu cywilnego, k. 9, 59-66, 104; zapewnienie spadkowe I. A., k. 167v; zapewnienie spadkowe
J. A. (1), k. 167v; zapewnienie spadkowe K. W., k. 167v; zapewnienie spadkowe A. W., k. 168; zapewnienie spadkowe
M. A., k. 168; zapewnienie spadkowe A. A., k. 168).

S. A. sporzadzil za swojego zycia jeden testament, to jest testament wlasnoreczny z dnia 25 marca 2019 r., otwarty
i ogloszony w dniu 9 maja 2019 r. przez notariusza T. K. z Kancelarii Notarialnej w B.. Do spadku powolal zone I.
A.w 40%, brata J. A. (1) w 10% i siostre K. W. w 10%. Z pozostalych 40% majatku spadkodawca ustanowil fundacje
pod nazwg ,I. (...)”. Na wykonawce testamentu S. A. wyznaczy! siostrzenca A. W., syna W. i K., zobowiazujac go
jednoczeénie do opracowania statutu fundacji i jej rejestracji.

(dowod: odpis aktu notarialnego z dnia 9 maja 2019 r., rep. A nr 2119/2019, k. 11-12, 36-39; testament S. A. z dnia 25
marca 2019 r., k. 13, 92; odpis aktu urodzenia A. W., k. 66; zapewnienie spadkowe I. A., k. 167v).

W dniu 9 sierpnia 2019 r. A. W. zlozyl przed notariuszem A. P. z Kancelarii Notarialnej w M. o§wiadczenie, w ktérym
odrzucil spadek po S. A., odmoéwit przyjecia upowaznienia do ustalenia statutu i zarejestrowania fundacji Izba (...)”
ustanowionej w testamencie z dnia 25 marca 2019 r. oraz odmowil przyjecia obowigzkéw wykonawcy testamentu.

(dowdd: oswiadczenie z dnia 9 sierpnia 2019 r., w aktach sprawy I N 77/19; odpis aktu notarialnego z dnia 9 sierpnia
2019 1., rep. A nr 4383/2019, k. 14-16).

Do dnia 9 maja 2021 r. fundacja Izba (...)” ustanowiona w testamencie z dnia 25 marca 2019 r. nie zostala wpisana
do Krajowego Rejestru Sadowego.

(okoliczno$c¢ bezsporna).

S. A. uchodzil w rodzinie za wyksztalcona, dobra, uczynna i troskliwg osobe, ale jednocze$nie stanowcza i majaca
wlasne zdanie. Testament z dnia 25 marca 2019 r. sporzadzil w trakcie pobyty w Szpitalu (...) w B., na przestrzeni
okolo dwoch tygodni. Z nikim nie konsultowal jego tresci. W toku pobytu w szpitalu byl odwiedzany przez czlonkow
swojej rodziny i w trakcie wizyt byl zachowany z nim logiczny kontakt, chociaz fizycznie S. A. byl oslabiony, okresowo
wyslawial sie niewyraznie albo przysypial.

(dowdd: zeznania I. A., k. 168-168v; zeznania J. A. (1), k. 168v; zeznania K. W., k. 168v; zeznania A. W., k. 168v-169;
zeznania M. A., k. 169; zeznania A. A., k. 169).

S. A. od dnia 8 lutego 2019 r. pozostawal w leczeniu onkologicznym z rozpoznaniem raka plaskonablonkowego
pluca prawego. Wymieniony nie byt chory psychicznie ani niedorozwiniety umystowo. Nie leczyl sie psychiatrycznie
i nie korzystal z porad psychologa. Bezposrednio przed $miercia, w dniach 9 marca 2019 r. — 1 kwietnia 2019 r.,
przebywal na Oddziale (...) Paliatywnej Szpitala (...) w B.. Wymieniona wyzej choroba stanowila wyj$ciowa przyczyne
zgonu spadkodawcy, natomiast bezposérednia przyczyne zgonu stanowilo zatrzymanie oddechu. W toku pobytu w
szpitalu zmarly poddawany byt farmakoterapii. Przez caly okres tego pobytu S. A. pozostawal w logicznym kontakcie
z personelem, za wyjatkiem dni 20, 21 i 22 marca 2019 r., kiedy kontakt ten byl okresowo (chwilami) nielogiczny.
W trakcie calego pobytu w oddziale zmarly nie goraczkowal, a jego ci$nienie tetnicze bylo prawidlowe. Wystepowala
u niego anemia o $rednim nasileniu. Nie ujawnial objawéw otepienia, objawéw zaburzen §wiadomosci, objawéw
psychotycznych o charakterze omamoéw lub urojen ani innych zaburzen czynnoéci psychicznych. Zaréwno stwierdzone
u S. A. schorzenia jak i stosowane leczenie nie mialy takiego wplywu na jego stan aby pozbawié¢ go mozliwoéci
podejmowania §wiadomych decyzji. W trakcie sporzadzania testamentu z dnia 25 marca 2019 r. S. A. nie pozostawal
w stanie fizycznym ani psychicznym, ktory wylaczalby §wiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli w
zakresie sporzadzenia testamentu i jego tresci. Zdolno$¢ testowania byla zachowana.



(dowdd: dokumentacja medyczna S. A., k. 122-164; opinia bieglej specjalisty chor6b wewnetrznych i geriatrii z dnia
20 kwietnia 2021 r., k. 184-203; opinia psychologiczno-psychiatryczna z dnia 8 sierpnia 2021 r., k. 227-231).

III. Ocena dowodow.

Przedstawiony stan faktyczny sad ustalil na podstawie powolanych dowodéw, ktére uznal za wiarygodne. Zadnemu
z dowoddw sad nie odméwil wiary.

Zapewnienia spadkowe uczestnikow znalazly odzwierciedlenie w dowodach z dokumentéw urzedowych w postaci
odpiséw skréconych aktow stanu cywilnego. Z kolei zeznania uczestnikéw zlozone na rozprawie w dniu 27 stycznia
2021 r. byly zbiezne we wszystkich aspektach istotnych dla rozstrzygniecia. Uczestnik J. A. (1) wskazywal na
niewyrazng mowe spadkodawcy przed Smiercia, jednak powyzsze nie wplywa w zadnym stopniu na ocene zdolnosci
testowania. Wszyscy uczestnicy zgodnie wskazywali, ze kontakt ze S. A. byl zachowany, cho¢ spadkodawca w toku
pobytu w szpitalu byl juz znacznie oslabiony.

Decydujace znaczenie dla rozstrzygniecia mialy opinie bieglej specjalisty chor6b wewnetrznych i geriatrii dr n. med.
A. R. z dnia 20 kwietnia 2021 r. oraz psychologiczno-psychiatryczna z dnia 8 sierpnia 2021 r. Podkres$lenia wymaga,
Ze opinie te nie byly kwestionowana przez zadnego z uczestnikow postepowania.

Sad uznal wymienione opinie za w pelni wiarygodne. Zaré6wno od strony formalnej, jak i merytorycznej cechowaly
sie one profesjonalizmem, spojnoscia i klarownos$cia. Wyprowadzone wnioski zostaly szczegdlowo uargumentowane i
opisane, z odwolaniem sie do bogatej dokumentacji medycznej i positkowo zeznan uczestnikow. Podkreslenia wymaga
bogate doswiadczenie teoretyczne i praktyczne bieglej z zakresu geriatrii oraz znaczne do$wiadczenie zawodowe
bieglych z zakresu psychiatrii i psychologii. Nalezy mie¢ na uwadze, ze biegli sporzadzajac opinie odrebnie, na
podstawie tego samego materialu dowodowego, przy wykorzystaniu wiedzy specjalistycznej wlasciwej dla dziedzin w
ktorych sa specjalistami — psychiatrii i psychologii oraz geriatrii, doszli do jednakowych wnioskéw. Ich opinie nie sa
wiec spdjne jedynie wewnetrznie, ale rowniez spdjne ze soba. W opiniach brak jest niescistosci, uchybien formalnych
lub merytorycznych, a ich weryfikacja przez sad z treScia dokumentacji medycznej i zeznaniami przestuchanych oséb
pod katem luk lub btedéw logicznych pozwolila na ocene, ze w pelni spelniajg one wymogi niezbedne dla poczynienia
prawidlowych ustalen faktycznych i rozstrzygniecia sprawy.

Pismem z dnia 15 wrzeénia 2021 r. pelnomocnik uczestnika J. A. (1) cofnal wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii
bieglego sadowego zakresu neurologii (k. 245). Jednocze$nie sad nie znalazl podstaw dla dopuszczenia tego dowodu
z urzedu albowiem kwestie istotne dla rozstrzygniecia zostaly precyzyjnie wyja$nione w dwdch pozostalych opiniach
— sporzadzonych przez bieglych z zakresu chorob wewnetrznych i geriatrii oraz psychologii i psychiatrii. Biegli ci
nie wskazywali nadto na potrzebe zasiegniecia opinii takze innych specjalistow, a spadkodawca bezposrednio przed
$miercig nie pozostawal w leczeniu neurologicznym.

Rozstrzygniecia dowodowe sadu nie byly kwestionowane w trybie art. 162 kpc.
IV. Rozwazania prawne.

Zgodnie z trescig art. 926 § 11 2 ke powolanie do spadku wynika z ustawy albo z testamentu, a dziedziczenie ustawowe
co do calo$ci spadku nastepuje wtedy, gdy spadkodawca nie sporzadzil testamentu albo gdy zadna z osbb, ktore
powolat do dziedziczenia, nie chce lub nie moze by¢ spadkobierca.

Stosownie do dyspozycji art. 949 § 1 ke spadkodawca moze sporzadzic testament w ten sposob, ze napisze go w calo$ci
pismem recznym, podpisze i opatrzy data. Z tego sposobu sporzadzenia testamentu skorzystal S. A. piszac testament
opatrzony data 25 marca 2019 r.

Jak wynika natomiast z art. 959 ke spadkodawca moze powotaé¢ do calo$ci lub czesci spadku (okreslonej utamkowo
albo procentowo) jedna lub kilka oso6b.



Tym samym skuteczne (wazne) powotanie do spadku w ramach sporzadzonego testamentu wylacza dziedziczenie
na podstawie ustawy, dajac pierwszenstwo testamentowi. Taka sytuacja ma miejsce w rozpoznawanej sprawie.
Spadkodawca S. A. sporzadzil testament wlasnoreczny, w ktérym powotal do spadu swojg zone 1. A., siostre K. W. i
brata J. A. (1).

Zaznaczenia wymaga, ze sad nie stwierdzil w niniejszej sprawie zadnej okolicznoSci warunkujacej stwierdzenie
niewazno$ci sporzadzonego przez spadkodawce testamentu. W szczegblnoSci potwierdzenia nie znalazly podnoszone
przez uczestnika J. A. (1) zarzuty opierajgce sie na dyspozycji art. 945 § 1 pkt 1 ke. Przeprowadzone postepowanie
dowodowe i poczynione na jego podstawie ustalenia faktyczne pozwolily na wyciagniecie jednoznacznych wnioskow,
ze sporzadzenie testamentu przez S. A. bylo czynnosScia wazna i skuteczna.

Biorac pod uwage szczegblowa analize treSci testamentu z dnia 25 marca 2019 r. pod katem zapewnienia jak
najpelniejszego urzeczywistnienia woli spadkodawcy, a nadto twierdzenia wniosku w zakresie sposobu powolania do
spadku i brak odmiennych stanowisk uczestnikéw co do zakresu dokonanego powolania, nie budzi watpliwosci, ze
S. A. powolal do spadku zone I. A. w 40/100 czeéci, siostre K. W. w 10/100 czeSci, brata J. A. (1) w 10/100 czeSci, a
pozostale 40/100 cze$ci przeznaczyt na ustanowiong w testamencie fundacje Izba (...)".

W kontekscie powolanej w testamencie fundacji nalezy przywolaé dyspozycje art. 927 § 3 ke. Zgodnie z t3 regulacja
fundacja ustanowiona w testamencie przez spadkodawce moze by¢ spadkobierca, jezeli zostanie wpisana do rejestru
w ciggu dwoch lat od ogloszenia testamentu.

W niniejszej sprawie powolana fundacja nie moze by¢ spadkobierca. Testament S. A. zostal otwarty i ogloszony w
dniu 9 maja 2019 r. przez notariusza T. K. z Kancelarii Notarialnej w B.. Tymczasem do czasu zamkniecia rozprawy w
dniu 12 stycznia 2022 r. fundacja Izba (...)” nie zostala zarejestrowana w Krajowym Rejestrze Sagdowym — co stanowi
okoliczno$é bezsporng. Wykonawca testamentu i zarazem osoba zobowiazana przez spadkodawce do ustalenia statutu
fundacji i jej zarejestrowania — A. W., w trybie art. 987 kc odmowit przyjecia nalozonych na niego funkcji, sktadajac
stosowne o$wiadczenia przed notariuszem.

W takim przypadku udzial w spadku ktéry mial przypasé fundacji (40/100) podlega przyrostowi na rzecz pozostalych
spadkobiercow testamentowych, stosownie do tresci art. 965 ke. Zgodnie z tym przepisem jezeli spadkodawca powotat
kilku spadkobiercow testamentowych, a jeden z nich nie chce lub nie moze by¢ spadkobierca, przeznaczony dla niego
udzial, w braku odmiennej woli spadkodawcy, przypada pozostalym spadkobiercom testamentowym w stosunku
do przypadajacych im udzialow. Podkresli¢ trzeba, ze art. 965 kc jest ,,wyjatkiem w ustawie przewidzianym”, ktory
wylgcza zastosowanie art. 926 § 3 ke. Na podstawie powolanych przepiséw regule stanowi wiec w rzeczywistoSci
przyrost. Jedynie wyrazne postanowienie testamentowe spadkodawcy moze wylaczy¢ jego dzialanie. Dopiero w takiej
sytuacji co do czeéci spadku nieobjetej przyrostem — ktorej nie mogl lub nie chcial dziedziczy¢ jeden ze spadkobiercow
testamentowych — nastgpi dziedziczenie ustawowe w trybie art. 926 § 3 kc. W niniejszej sprawie przyrost nie zostal
jednak wylaczony przez S. A., a wiec zastosowanie znajduje art. 965 kc.

Tym samym powolane w testamencie osoby dziedzicza spadek w calo$ci na jego podstawie, w nastepujacych czesciach:

1) L. A. — 2/3 czesci (40/100 przypadajace bezpoérednio w testamencie + 4/15 przypadajace w drodze przyrostu
[40/100 majace przypasé fundacji x 40/60]);

2) K. W. - 1/6 czeéci (10/100 przypadajacych bezposrednio w testamencie + 1/15 przypadajaca w drodze przyrostu
[40/100 majace przypasc¢ fundacji x 10/60);

3) J. A. (1) —1/6 czesci (10/100 przypadajacych bezpoérednio w testamencie + 1/15 przypadajaca w drodze przyrostu
[40/100 majace przypasé fundacji x 10/60).

Majac powyzsze na wzgledzie, sad orzekt jak w pkt. I postanowienia.



O kosztach postepowania sad orzekl w pkt. II postanowienia na podstawie art. 520 § 1 kpc, przyjmujac zgodnie z
ogoblna regula rzadzaca postepowaniem nieprocesowym, ze kazdy z uczestnikéw ponosi koszty postepowania zwigzane
ze swoim udzialem w sprawie.

Powstanie wydatkéw sadowych w lacznej kwocie 3828,28 zl (pozyskanie dokumentacji medycznej oraz opinie
bieglych) spowodowal uczestnik J. A. (1), ktory kwestionowal waznoé¢ testamentu. Twierdzenia uczestnika nie
potwierdzily sie, wiec to on powinien ponies¢ wydatki, ktorych powstanie spowodowal. Jednocze$nie wydatki te
znajduja pelne pokrycie w zaliczkach uiszczonych przez uczestnika (k. 176 1 244).

Sedzia Rafal Skowron
Sygn. akt I Ns 241/20

ZARZADZENIE

- odpis postanowienia wraz z uzasadnieniem doreczyé¢ pelnomocnikowi uczestnika J. A. (1) oraz
uczestniczce K. W..

B., dnia 18 lutego 2022 r.

Sedzia Rafal Skowron



