Sygn. akt: I C 216/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 czerwca 2018 r.

Sad Rejonowy w Krosnie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Halina Sekula
Protokolant: sekretarz sagdowy Dorota Delimata

po rozpoznaniu w dniu 28 czerwca 2018 r. w Kroénie

na rozprawie

sprawy z powddztwa Prokuratora Prokuratury Okregowej w Plocku
przeciwko (...) Sp.zo0.0. wW.

o stwierdzenie niewaznoSci czynnoS$ci prawnej

I. Uniewaznia umowe o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych MOBILNY DOM zawarta w dniu 4 wrzeénia 2017 .
pomiedzy K. D. a pozwanym (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W..

II. Nakazuje Sciggna¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sad Rejonowy w Krosnie od pozwanego (...) Sp. z 0.0. z siedziba w
W. kwote 59 z} (pietdziesiat dziewie¢ zlotych) tytulem nieuiszczonej oplaty sadowej od pozwu, od uiszczenia ktorej
powdd byl zwolniony z mocy ustawy.

ITI. Wyrokowi nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci.
Sedzia
Sygn. akt I C 216/18

UZASADNIENIE

wyroku Sqdu Rejonowego w Krosnie z dnia 28 czerwca 2018 r.

Prokurator Prokuratury Okregowej w Plocku w oparciu o art 7 kpk, 189 kpc w zw. z art 84 ke i art 58 § 2 ke, domagal sie
ustalenia niewaznoéci umowy o $§wiadczenie ustug telekomunikacyjnych Mobilny Dom zawartej pomiedzy pozwang
spo6ika (...) Sp. z 0.0. a K. D. w dniu 04.09.2017 r., dopuszczenia zawnioskowanych dowod6éw oraz zasadzenia na rzecz
powoda kosztoéw procesu wedtug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu wskazal, ze Prokuratura Okregowa w Plocku prowadzi Sledztwo — sygn. akt V Ds 168/15
w sprawie usilowania doprowadzenia oraz doprowadzenia do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wielu oséb
zamieszkujacych w réznych miejscowoSciach w Polsce, w okresie lat 2014-2016, poprzez wprowadzenie ich w blad, co



do faktu zawarcia umowy z ré6znymi firmami m. in. ze strong pozwana lub podrobienie ich podpiséw na umowach, tj.
o przestepstwo z art 286 § 1 kk w zw. z art 13 § 1 kk.

W toku prowadzonego $ledztwa ustalono, ze jedng z pokrzywdzonych osoéb jest K. D.. W dniu 03.09.2017 1. , Ze
skontaktowat sie z nig przedstawiciel firmy telekomunikacyjnej podajac sie za pracownika firmy (...) i podal, ze ze
wzgledu na zmiane likwidacje stupow telefonicznych i przejsScie na §wiattlowody konieczna jest wymiana telefonu.
Przedstawiciel przyjechal do jej domu, przedstawil umowe do podpisu. Zostata poinformowana, ze podpisanie umowy
nie wiaze sie ze zmiang operatora telekomunikacyjnego, a nastapi¢ miala jedynie wymiana telefonu, ktérej koszty miat
pokry¢ je dotychczasowy operator, tj. (...) S.A.

Kiedy zorientowala sie, ze zawarla umowe z innym operatorem, a (...) Sp. z 0.0. nie dzialala w imieniu (...) S.A,,
pismem z dnia 02.10.2017 r. skierowanym do pozwanej uchylila sie od skutkéw prawnych o$wiadczenia woli zlozonego
pod wplywem bledu i rozwiazala umowe przed terminem. Strona pozwana nie uznala roszczen K. D. i obciagzyla ja
jednorazowg oplata (kara umowna) w wysokos$ci 945 zk. Wystawit rowniez faktury.

W odpowiedzi na pozew (k. 46) strona pozwana zlozyta o§wiadczenie o uznaniu powbddztwa w calosci.

K. D. w odpowiedzi na pismo zawiadamiajace ja o wytoczeniu powodztwa przez Prokuratora Prokuratury Okregowej w
Plocku dzialajacej na jej rzecz i wzywajace ja do podania, czy przystepuje do sprawy w charakterze powoda, pismem z
dnia 10.04.2018 r. poparla powodztwo wnoszac o jego uwzglednienie, jednakze nie zlozyla o§wiadczenia o wstapieniu
do sprawy w charakterze powoda.

Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje:
K. D. od wielu lat korzystala z ustug telekomunikacyjnych, jako abonent sieci (...) S.A.

Telefonicznie skontaktowal sie z nig przedstawiciel firmy telekomunikacyjnej, ktory poinformowal ja, ze ze wzgledu
na likwidacje stupéw telefonicznych na $wiatlowod, zachodzi konieczno$¢ wymiany telefonu. Zostat réwniez
poinformowana o planowanej wizycie pracownika firmy, ktéry mial dostarczy¢ nowy telefon. W dniu 04.09.2017 .
do miejsca zamieszkania K. D. podjechala przedstawicielka firmy (...) Sp. z 0.0. przywozac nowy aparat telefoniczny.
Przedstawiciel przekazal jej, ze w umowie nic sie nie zmienia, a dokumenty dotycza jedynie odbioru nowego telefonu,
a koszt wymiany poniesie (...) S.A. K. D. nie miala SwiadomoSci, ze popisanie dokumentéw przedtozonych jej przez
przedstawiciela strony pozwanej wiaze sie ze zmiang operatora telekomunikacyjnego.

K. D. po telefonie od pracownika (...) S.A. zorientowala sie, ze zawarla umowe z zupelnie inng firma niz jego
dotychczasowy operator.

Dlatego pismem z dnia 02.10.2017 r. o$wiadczyla, ze uchyla sie od skutkow prawnych umowy podpisanej pod
wplywem bledu i rozwigzala umowe przed terminem.

Strona pozwana nie uznala o§wiadczenia o uchyleniu sie od skutkow prawnych umowy zawartej pod wplywem bledu
i obciazyla ja karg umowna w wysokoSci 945 zl. Wystawila réwniez Faktury VAT na laczna kwote 231,77 zt.

W zwiazku z dzialalnoScia strony pozwanej Prokuratura Okregowa w Plocku wszczeta Sledztwo — sygn. akt V Ds.
168/15, ktorego przedmiotem sa czyny polegajace na usilowaniu doprowadzenia lub doprowadzeniu w okresie lat
2014-2016 w r6znych miastach i miejscowos$ciach na terenie calego kraju do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
wielu os6b fizycznych poprzez wprowadzenie w blad, co do faktu zawarcia umowy m.in. z firma (...) Sp. z o.0. lub
przez podrobienie podpiso6w pokrzywdzonych na umowach, tj. o przestepstwa z art. 13 § 1 kk. W zw. z art. 286 § 1 kk.,
art.. 286 § 1 kk. w zw. z art. 270 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk.

Dowaod:

1. odpis umowy o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych z dnia 04.09.2017r. — k. 8-10;



2. odpis faktur VAT — k. 11-13;
3. odpis noty obciazeniowej z dnia 12.12.2017 r. — k. 14;
Dowody z dokumentéw zawarte w aktach sprawy, budza watpliwoéci Sadu, co do ich wiarygodnosci i rzetelnoéci.

W rozpoznawanej sprawie pozwana uznala powodztwo, wobec czego Sad byl zwigzany jej stanowiskiem, stosownie do
art. 213 § 2 kpc. Nie bylo przy tym podstaw do przyjecia, Ze uznanie powddztwa bylo sprzeczne z prawem lub zasadami
wspo6lzycia spotecznego albo zmierzalo do obejscia prawa w rozumieniu art. 213 § 2 kpe. Zadanie pozwu i jego uznanie
zostalo oparte na przytoczonym powyzej materiale dowodowym, ktéry w ocenie Sadu nie budzi watpliwo$ci

O kosztach postepowania Sad orzekl na mocy art. 98 kpc. zasadzajac od strony pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa —
Sad Rejonowy w Krosnie kwote 59 zl, tytulem oplaty sadowej, od ktorej powdd byt zwolniony z mocy ustawy.

O rygorze natychmiastowej wykonalnosci orzeczono na podstawie art.333 § 1 pkt 2 kpc. Zgodnie z powolanym
przepisem, Sad z urzedu nada wyrokowi przy jego wydaniu rygor natychmiastowej wykonalnosci, jezeli zasadza
roszczenie uznane przez pozwanego.

Sedzia :
Z..

1. (...)
2. (..)



