Sygn. akt I C 532/17

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 pazdziernika 2017r.

Sad Rejonowy w(...)I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Dorota Mysliwiec

Protokolant: starszy sekretarz sadowy Stanistawa Synowiec

po rozpoznaniu 12 pazdziernika 2017r. w J.

przy udziale

sprawy z powodztwa (...) Fundusz Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz Sekurytyzacyjny w G.
przeciwko W. B.

o zaplate

I. oddala powodztwo;

I1. kosztami postepowania obcigza powoda uznajac je za uiszczone w calo$ci.
Sygn. akt (...)

Uzasadnienie Wyroku Zaocznego Sadu Rejonowego w (...)

z dnia 12 pazdziernika 2017r

Powod (...) Fundusz Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz Sekurytyzacyjny w G. zlozyt pozew w
elektronicznym postepowaniu upominawczym zadajac by pozwany W. B. zaplacil na rzecz powoda kwote 12 634,17zt
z odsetkami od kwoty 12365,11z1 od dnia 8 listopada 2016r do dnia zaplaty. W uzasadnieniu pozwu wskazal, ze
wierzytelno$¢ dochodzona pozwem powstala w wyniku zawarcia przez pozwanego z (...) sp.z 0.0. we W. ( dawniej (...)
Sp. Z 0.0. (...)Jw dniu 31 marca 2015r umowy pozyczki nr (...). Pierwotny wierzyciel dokonal przelewu przystugujacej
mu w stosunku do pozwanego wierzytelnoéci w trybie art 509 kc. poniewaz pozwany nie wywiazal sie ze swego
zobowigzania pow6d dochodzi naleznos$ci w lacznej kwocie 12 634,17zt na ktéra sklada sie suma 12365,11 z} -
zobowigzanie pozwanego na dzien sporzadzenia pozwu oraz suma 269,06zt tytuli2 634,17z1 m oplat i kosztow
dochodzenia nalezno$ci zgodnie z zawartg przez pozwanego z pierwotnym wierzycielem umowa.

W elektronicznym postepowaniu upominawczym sad stwierdzil brak podstaw do wydania nakazu zaplaty i przekazal
sprawe do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w (...)

Pozwany nie stawit sie na rozprawe pomimo prawidlowego wezwania i w ogdle nie zajal stanowiska w sprawie.
Sad zwazyl co nastepuje.

W niniejszej sprawie wobec braku podstaw do wydania nakazu w postepowaniu elektronicznym sprawa zostala
przekazana Sadowi Rejonowemu w (...)jako sadowi wlasciwoSci ogélnej pozwanego. Powdd dzialajacy przez

profesjonalnego pelnomocnika pomimo Ze pierwotnie zostal wezwany o uzupelnienie brakéw w trybie art. 505%7§1kpc



nastepnie otrzymal z przeszto miesiecznym wyprzedzeniem zawiadomienie o wyznaczeniu rozprawy nie przedlozyl
w niniejszym postepowaniu zadnych dowodéw na poparcie twierdzenn zawartych w pozwie. Ciezar udowodnienia
okoliczno$ci faktycznych wskazanych w treéci pozwu, a wiec faktu zawarcia umowy, tresci tej umowy - wysokos$ci
nalezno$ci, rodzaju odsetek, terminu wymagalno$ci naleznosci, wreszcie legitymacji czynnej - skutecznego nabycia
wierzytelno$ci spoczywal zgodnie treécia art. 6 ke na powodzie. Brak przedlozenia jakichkolwiek dowodow w sprawie
pozbawit sgd mozliwoSci weryfikacji twierdzen powoda i zasadno$ci jego zadania. W sytuacji kiedy pozwany w
ogole nie bierze udzialu w sprawie brak jest mozliwosci uwzglednienia zadania pozwu w oparciu o same tylko
twierdzenia powoda nie poparte zadnymi dowodami. Tym bardziej, ze jak wynika z twierdzen pozwu powdd
powolywal sie w postepowaniu elektronicznym na szereg dowodow, ktérych oczywiscie w tym postepowaniu nie
mial obowiagzku przedkladaé - jednakze po przekazaniu sprawy do rozpoznania sadowi wlasciwemu ze wzgledu na
miejsce zamieszkania pozwanego obowigzek przedlozenia dowodéw celem wykazania faktéw na ktére powod sie
powoluje wynikal wprost z art 6 kc. Powdd reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika w sytuacji kiedy
w elektronicznym postepowaniu upominawczym twierdzenia wskazane w pozwie byly niewystarczajace do wydania
nakazu zaplaty ( sad stwierdzit brak podstaw do wydania nakazu) winien byl przedlozy¢ dowody na ktore powoluje
sie w tresci pozwu — co umozliwilo by sadowi ocene zgdania zwartego pozwie.

Sad pomimo braku jakiejkolwiek aktywnoS$ci strony pozwanej nie znalazl rowniez podstaw do wydania wyroku
zaocznego zgodnie z zadaniem pozwu. Zdaniem sadu okolicznoéci faktyczne podniesione w pozwie budzg uzasadnione
watpliwosci (art 33982kpc). Powodd nie wskazal jakie byly zasadnicze postanowienia, umowy ktéra laczyta pozwanego
ze zbywca wierzytelnoSci jaka byla kwota gléwna pozyczki jakie odsetki i jakie terminy platnos$ci, wreszcie czy
umowa przelewu na jaka powoluje sie powod obejmowala wierzytelnoé¢ zbywcy w stosunku do pozwanego. Powyzsze
watpliwos$ci przesadzaja zdaniem sadu o braku podstaw do wydania wyroku zaocznego uwzgledniajacego powodztwo.

Okoliczno$é, ze powdd w ogoble nie przedstawil zadnych dowodoéw uniemozliwiajac sadowi elementarng roéwniez z
punktu widzenia tresci art 339 §1kpc weryfikacje twierdzen pozwu przesadza o oddaleniu powodztwa w niniejszej
sprawie — o czym sad orzekl w punkcie I sentencji - wydajac wyrok zaoczny. W zwiazku z oddaleniem powddztwa
zgodnie z tre$cig 9881kpc na wszelkie koszty postepowania obcigzaja powoda o czym sad orzekt w punkcie II sentencji
uznajac je za uiszczone w calosci.




