Sygn. akt IIT AUa 306/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3o lipca 2015 r.
Sad Apelacyjny w Rzeszowie, III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Urszula Kocylowska

Sedziowie: SSA Janina Czyz

SSA Alicja Podczaska (spr.)

Protokolant st. sekr. sgdowy Anna KuzZniar

po rozpoznaniu w dniu 3o lipca 2015 r.

na rozprawie

sprawy z wniosku M. P.

przeciwko Zaktladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w R.
o emeryture

na skutek apelacji wniesionej przez strone pozwana

od wyroku Sqdu Okregowego w Przemyslu

z dnia 29 stycznia 2015 r. sygn. akt IIl U 40/15

oddala apelacje

UZASADNIENIE

Decyzjq z 28 listopada 2014 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R. odmoéwil
wnioskodawcy M. P. ustalenia prawa do emerytury.

W podstawie prawvnej powolano art. 184 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych ( Dz. U.
Z 2013 1., pOZ. 1440 ze zm.) oraz § 4 rozporzqdzenia Rady Ministréow z dnia



7 lutego 1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikow zatrudnionych
w szczegolnych warunkach lub w szczegélnym charakterze (Dz. U. z 1983 r. Nr 8, poz. 43 ze zm.).

W uzasadnieniu wskazano, ze ZUS na dzien 1 stycznia 1999 r. wnioskodawca nie udokumentowat
15-letniego okresu pracy w szczegélnych warunkach. Nie uznano okresu pracy w szczegélnych
warunkach od 15 listopada 1974 r. do 31 pazdziernika 1995 r. Swiadectwo wykonywania prac w
szczegolnych warunkach z 5 grudnia 1995 r. zostalo blednie wystawione. Nie okreslono w nim
charakteru pracy na podstawie wykazu, dzialu i pozycji rozporzadzenia Rady Ministréow z 7 lutego
1983 r., powolujqc sie na przepisy resortowe , nie okreslono stanowiska pracy . Z przedlozonych
przez wnioskodawce akt osobowych nie mozna jednoznacznie stwierdzié, na jakich stanowiskach
i w jakich okresach wnioskodawca wykonywal prace w szczegélnych warunkach. Natomiast z
akt tych wynika, ze wnioskodawca wykonywal inne czynnosci, ktére nie sq zaliczane do pracy
w szczegolnych warunkach. ZUS przyjgl za udowodnione na dzien 1 stycznia 1999 r. okresy
nieskladkowe w wymiarze 1 miesiqgca i 3 dni; skladkowe — 23 lat i 11 miesiecy; uzupetlniajqgce - rola
— 3 lat, 8 miesiecy i 4 dni; lqcznie — 25 lat.

W odwolaniu od powyzszej decyzji wnioskodawca M. P., wnosil o jej zmiane i przyznanie prawa do
emerytury w obnizonym wieku emerytalnym.

Wnioskodawca podal, ze byl zatrudniony w (...)w N.

w okresie od 15 listopada 1974 r. do 31 pazdziernika 1975 r., w tym stuzba woj skowa zaliczana
do okresu zatrudnienia, na stanowisku kierowcy - traktorzysty, w pelnym wymiarze czasu
pracy, a ponadto w godzinach nadliczbowych, oraz soboty, niedziele i swieta. Wykonywatl
takie prace, jak: orke, bronowanie, sianie, koszenie traw, walowanie, zwozenie siana, kopanie
ziemniakow, burakoéw, opryski pol, sadow, wozenie omlotu, wywozenie obornika, sianie nawozoéw,
dowozenie paszy, wywozenie nieczystosci, prasowanie stomy i siana. Przez okres 3 miesiecy przed
zwolnieniem z pracy pracowal jako palacz kotla

c. 0. Zaktad pracy na okolicznosé pracy w szczegolnych warunkach wystawil mu swiadectwo
wykonywania prac w szczegoélnych warunkach .

Organ rentowy wnosil o oddalenie odwolania .
Sad Okregowy w Przemyslu ustalil nastepujgcey stan faktyczny:

Wnioskodawca M. P., ur. (...), w dniu 5 listopada 2014 r. ztozyt wniosek o emeryture, oswiadczajqc
w nim, iz jest cztonkiem otwartego funduszu emerytalnego, ale jednoczesnie wniosl o przekazanie
$rodkéw zgromadzonych na rachunku w otwartym funduszu emerytalnym, za posrednictivem
Zakladu, na dochody budzetu panstwa.

Do wniosku dolaczyl dokumentacje poswiadczajgcq przebieg zatrudnienia, w tym w szczegolnosci:
Swiadectwo pracy z dnia 31 pazdziernika 1995 r. wystawione przez (...)w O., z ktéorego wynika, ze
wnioskodawca byl zatrudniony w (...)w N.w okresie od 15 listopada 1974 r. do

31 pazdziernika 1995 r., w pelnym wymiarze czasu pracy na stanowisku kierowcy ciggnika i
palacza c. o.; swiadectwo wykonywania pracy w szczegolnych warunkach z dnia 5 grudnia 1995
r. wystawione przez gospodarstwo (...)w O., z ktérego wynika, ze wnioskodawca byl zatrudniony
w(...)w N.od 15 listopada 1974 r. do 31 pazdziernika 1995 r., i w tym okresie stale,

i w pelnym wymiarze czasu pracy wykonywal prace kierowcy ciggnika rolniczego.

Z wpisu do ksiqzeczki wojskowej wynika, ze wnioskodawca odbywal zasadniczq stuzbe wojskowq
od 19 lutego 1975 r. do 21 wrzesnia 1976 r. Agencja Wlasnosci Rolnej Skarbu Panstwa Oddziatu
Terenowego w R. Gospodarstwo (...) Skarbu Panstwa zaswiadczeniem z 3 lipca 2003 r. wykazalo ,



ze wnioskodawca byl zatrudniony w Gospodarstwie (...) w O. Zaklad Rolny w N. w okresie od 15
listopada 1974 r. do 31 pazdziernika
1995 r., a po odbyciu zasadniczej shuzby waojskowej podjaql prace w dniu 18 lutego 1977 r.

Decyzjq z dnia 28 listopada 2014 r., ZUS/O w R. odmoéwil wnioskodawcy przyznania emerytury,
uznajac, ze na dzien 1 stycznia 1999 r. nie udokumentowatl 15-letniego okresu pracy w szczegolnych
warunkach.

ZUS przyjqgl za udowodnione na dzien 1 stycznia 1999 r. okresy nieskladkowe w wymiarze 1
miesiqgca i 3 dni; skltadkowe — 23 lat i 11 miesiecy; uzupelniajqgce - rola — 3 lat, 8 miesiecy i 4 dni;
tgcznie — 25 lat.

Sad Okregowy w toku postepowania ustalil , ze wnioskodawca byl zatrudniony w (...)w N.od 15
listopada 1974 r. do 31 pazdziernika 1995 r.

Wnioskodawca zostal zatrudniony w tym zakladzie pracy na stanowisku kierowcy ciggnika. Do
Jjego obowigzkéw nalezalo bronowanie, oranie, opryski, kultywacje, wykonywanie podrywki,
transport wegla, nawozow. Zimaq przewozil ciggnikiem dostarczany wagonami — wegiel, saletre,
wozil pasze do obory, rozwozil kiszonke, wozil ziemniaki do gorzelni, wywozil obornik.

Wnioskodawca pracowat stale i w pelnym wymiarze czasu pracy,
a czesto rowniez do poznych godzin wieczornych.

W okresie wypowiedzenia stosunku pracy, a wiec od dnia 31 lipca 1995 r. wnioskodawca byl
zatrudniony jako palacz c. o. Pracowal woéwczas
w kotlowni, ktora ogrzewala 6 blokéw nalezacych do PGR.

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil na podstawie dokumentéw bylego pracodawcy
wnioskodawcy oraz w ocenie sqdu wiarygodnych zeznan swiadkéw pracujacych w tym samym
okresie w (...)w N..

Sad Okregowy w Przemyslu po rozpoznaniu sprawy wyrokiem z dnia 20 stycznia 2015 r. — zmienil
zaskarzong decyzje i ustalil prawo wnioskodawcy do spornego swiadczenia emerytalnego od 20
listopada 2014 r.

W uzasadnieniu swojego rozstrzygniecia Sqd powolal tresé art. 184 ust. 1 1 art. 32 ust 1 ustawy z
dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach

z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych ( t. j. Dz. U. z 2013 r. poz. 1440 ze zm.) oraz wskazal jako
okolicznosci bezsporne to ,ze wnioskodawca w dniu 20 listopada 2014 r. ukonczyl 60 lat, jest
czlonkiem otwartego funduszu emerytalnego, ale jednoczesnie wniost o przekazanie srodkoéw
zgromadzonych na rachunku w otwartym funduszu emerytalnym, za posrednictwem Zakladu na
dochody budzetu panstwa oraz , ze na dzien 1 stycznia 1999 r. wykazal :

okresy nieskladkowe w wymiarze 1 miesiqgca i 3 dni; skladkowe — 23 lat i 11 miesiecy; uzupelniajqce
- rola — 3 lat, 8 miesiecy i 4 dni; lgcznie — 25 lat.

W ocenie Sqdu przeprowadzone w sprawie postepowanie dowodowe wykazalo, ze wnioskodawca
M. P.byl zatrudniony w warunkach szczegélnych w (...)w N.w okresie od 15 listopada 1974 r.
do 31 lipca 1995 r., stale i w pelnym wymiarze czasu pracy, na stanowisku kierowcy ciggnika.
Z powyzszego okresu zatrudnienia w szczegolnych warunkach Sqd wylgczyl jednak okres od 19
lutego 1975 r. do 17 lutego 1977 r.



Ze zgromadzonej w sprawie dokumentacji wynika bowiem, ze w okresie od 19 lutego 1975 r. do 21
wrzesnia 1976 r. wnioskodawca odbywal zasadniczq stuzbe wojskowaq, a po odbyciu zasadniczej
stuzby wajskowej podjaql prace

w dniu 18 lutego 1977 r.

W ocenie Sadu Okregowego z poczynionych ustalen wynika, ze wnioskodawca na dzien 1 stycznia
1999 r. wykazal ponad 15 lat pracy w warunkach szczegélnych, spelniajgc tym samym wszystkie
ustawowe warunki do nabycia uprawnien do spornego swiadczenia emerytalnego od dnia
ukonczenia 60-go roku zycia .

W podstawie prawnej wyroku Sad dodatkowo powolat art. 477" § 2 k.p.c.

Powyzszy wyrok Sqdu Okregowego w Przemyslu zaskarzyl w calosci apelacjq Zaktad Ubezpieczen
Spolecznych Oddzial w R. zarzucajqc :

naruszenie prawa materialnego przez blednqg jego wykladnie i niewlasciwe zastosowanie , w
szczegolnosci art. 184 ustawy z dnia 17.12.1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (Dz. U.z 2013 r. , poz. 1440 ze zm.) , w zwiqzku z § 2 i 4 rozporzadzenia Rady Ministrow
z dnia 07.02.1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikoéow zatrudnionych

w szczegolnych warunkach lub w szczegolnym charakterze ( Dz. U. Nr 8, poz. 43 ze zm.) i uznanie ,
ze wnioskodawca udowodni 15 lat pracy w szczegolnych warunkach , a w konsekwencji ma prawo
do emerytury w obnizonym wieku .

Apelacja zawiera wniosek o :

zmiane w calosci poprzez oddalenie odwolania lub ewentualne uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sqd I instancji .

Zdaniem organu rentowego stanowisko zajmowane przez wnioskodawce jest wymienione w
wykazie zalqgczonym do rozporzqdzenia Rady Ministréw

w wykazie A, dziale VIII . W ocenie apelujgcego nie ma podstaw do zakwalifikowania przez
Sad I instancji prac polowych , jakie wykonywal wnioskodawca jako prac wykonywanych w
transporcie . O ile mozna sie zgodzié , ze prace transportowe wykonywane przez wnioskodawce ,
Jjako kierowce ciggnikéw mozina zaliczyé¢ do prac w transporcie , a zatem do prac objetych dzialem
VIII poz. 3 wykazu A mimo , ze pracowal on w Zakladzie Rolnym a nie w przedsiebiorstwie
transportowym , to nie ma zadnych podstaw do potraktowania prac polowych jako prac w
transporcie . Nie mozna uznacé , ze praca kierujgcego ciagnikiem jest zawsze praca ,,w transporcie”
nawetjezeli kierujgcy niczego nie transportuje lecz wykonuje przy pomocy ciggnika prace polowe.

Wymienienie w wykazie A, dziale VIII pod pozycjq 3 prac kierowcow ciggnikéow i kombajnéw nie
oznacza , ze nalezy uznaé¢ za prace w szczegolnych warunkach kierowanie tymi pojazdami przy
jakichkolwiek zadaniach , a jedynie przy zadaniach transportowych .

Stanowisko takie zajql Sqd Najwyzszy w wyroku z dnia 3 grudnia 2013 r. , sygn. akt I UK 172/13 .

Wnioskodawca M. P.wniést o oddalenie apelacji ZUS w odpowiedzi na apelacje ( pismo z10.03.2015
r .) — wskazywal , jakie prace transportowe wykonywal , jako kierowca ciggnika w czasie
zatrudnienia w(...)w N.od 15 listopada 1974 r. do 31 pazdziernika 1995 r.

Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl co nastepuje :



Przedmiotem sporu w sprawie byla ocena uprawnienia M. P. do emerytury w obnizonym wieku ,
a to w zwiqgzku z zatrudnieniem w szczegolnych warunkach na podstawie art. 184 w zw. z art. 32
ustawy z 17 grudnia

1998 r. 0 emeryturach i rentach z FUS , a w szczegolnosci spetnienie przez wnioskodawce warunku
wykazania stazu co najmniej 15 lat pracy w warunkach szczegolnych tj. pracy na stanowiskach
wymienionych w Wykazie A stanowiqgcym Zalgcznik do rozporzqdzenia RM z 7 lutego 1983 r. w
sprawie wieku emerytalnego...

Sad Okregowy wydajgc zaskarzony wyrok uznal , ze caly , objety sporem okres pracy
wnioskodawcy w(...)w N.wykonywanej stale i w pelnym wymiarze czasu pracy na stanowisku
traktorzysty ( kierowcy ciggnika ) nalezy zaliczyé do prac wymienionych w w/w Wykazie A Dzial
VIII — Transport poz. 3 prace kierowcow ciggnikéow , kombajnéw lub pojazdéw gasienicowych .

Organ rentowy natomiast w apelacji zarzucil blqd w kwalifikacji prawnej pracy wnioskodawcy
zatrudnionego jako traktorzysta wykonujqacy prace w rolnictwie do dziatu VIII , Transport”, a
wiec prac kierowcow ciggnikéw wykonujgcych prace transportowe , kwalifikowane jako praca w
warunkach szczegolnych — wskazujqe na treéé uzasadnienia wyroku SN z 3 grudnia 2013 r. I UK
172/13

(pibl. LEX Nr 1467147) .

Sad Apelacyjny wobec twierdzen zawartych w odpowiedzi na apelacje przeprowadzil w trybie art.
382 k. p. c. uzupelniajqgce postepowanie dowodowe — przestuchanie wnioskodawcy jako strony w
celu ustalenia jakie prace transportowe wykonywal on w objetym sporem okresie zatrudnienia .

Z zeznan wnioskodawcy ( k. 65-66 ) wynika , ze (...)w N.

w ktéorym pozostawal w zatrudnieniu prowadzil uprawy rolne na wlasnych gruntach ok. 400
ha , prowadzil zaklad produkcyjny : gorzelnie , nadto swiadczyl tez rézine zewnetrzne ustugi
transportowe . Zatrudnial 11 traktorzystéow , kazdy

z nich mial przydzielony traktor ktéorym swiadczyl prace , przy czym bylo 6 ciagnikow ,,lzejszych”
typu U.C 360 uzywanych gléwnie do przewozenia plo néw , jablek , ziemniakéw do gorzelni , pasz,
ktorymi wykonywano caly transport wewnetrzny i ustugi na zewnatrz — przywozenie wegla z
bocznicy kolejowej , czy drzewa z lasu , piaskowanie drog w zimie . Natomiast pozostale ciezkie
ciggniki typu C 120 , czy C 80 wykorzystywane byly do prac polowych

z uwagi na wielki areal upraw . Wnioskodawca mial przydzielony ciqgnik typu U. C — 360 ,
wykonywal wiec glownie w/w prace transportowe .

Tylko w miesigcach duzego natezenia prac polowych wykonywal oprécz prac transportowych
takze typowe prace w rolnictwie .

Sad Apelacyjny dal wiare zeznaniom wnioskodawcy , ktory szczegétowo omoéowil rodzaj prac
wykonywanych jako kierowca ciggnika zatrudniony w (...)w N.stale i w pelnym wymiarze czasu
pracy od 15 listopada

1974 r. do 31 pazdziernika 1995 r. Z uwagi na ponad 20-letni okres tej pracy Sad uznal, ze charakter
wykonywanej pracy kierowcy ciggnika — poza okresem: siewu zniw , szczytu jesiennych roboét
polowych (lgcznie ok. 2 miesiecy

w roku ) wnioskodawca swiadczyl prace o charakterze scisle prac rolniczych zwykle pracujgc w
ponadnormatywnym czasie pracy .

Przez pozostale 10 miesiecy w roku wykonywat wylgcznie prace transportowe w transporcie
wewnetrznym ( olbrzymi areal gruntéw nalezacych do Zakladu ) dodatkowo transport dla
produkujqcej gorzelni i zewnetrzne ustugi transportowe .



Majgc powyzsze na uwadze Sad uznal , ze kwalifikacja prac wykonywanych w spornym okresie
zatrudnienia przez wnioskodawce do prac w dziale VIIT

»W transporcie i lgcznosci” poz. 3 dokonana przez Sad Okregowy jest prawidlowa i nie narusza
prawa . Nalezy zwwrécié uwage na fakt , iz w orzecznictwie SN znajduja sie wyjatki od reguly
sbranzowej” kwalifikacji prac zaliczonych do wykonywanych w warunkach szczegolnych . I tak
w wyroku SN z dnia 3 grudnia 2013 r. I UK 189/13 ( LEX nr 1467149 ) Sad ten stwierdzil , ze :
sPrzyporzadkowanie czynnosci pracownika do okreslonej branzy wiqze sie z przynaleznosciq
zakladu pracy do okreslonego dziatu gospodarki badz branzy przemystu , ale zaleznosci tej nie
mozna przypisaé¢ bezwzglednego charakteru w tym sensie, ze przynaleznosé pracodawcy do dzialu
gospodarki / galezi przemystu ,

a tym samym do dziatu wykazu A , ze wzgledu na realizowane podstawowe zadania , wylqgcza
mozliwosé przyporzqgdkowania czynnosci pracownika do innej branzy , w konsekwencji do innego
dzialu wykazu A; jezeli czynnosci te byly wykonywane w narazeniu na czynniki szkodliwe w
stopniu takim , jaki wystepowal u pracodawcy , ktorego podstawy funkcjonowania obejmowatly
wlasnie te czynnosci.”

Przekladajac powyzsze na grunt stanu faktycznego niniejszej sprawy nie sposob stwierdzié , ze
prace kierowcy ciggnika wykonywane w transporcie wewnetrznym i zewnetrznym w zakladzie
produkcji rolnej o wielkim areale

i wlasnej produkcji przetworczej ( gorzelnia ) nie mozna kwalifikowaé jako pracy w warunkach
szczegolnych wykonywanej w transporcie dziatl VIII poz. 3 Wykazu A stanowiqgcego zalgcznik do
Rozporzqdzenia RM z 7 lutego 1983 r. Poniewaz praca ta przez co najmniej 10 miesiecy w ciqgu
calego roku byla wykonywana stale i w pelnym wymiarze czasu pracy nalezy stwierdzi¢ , ze Sad
Okregowy w sposéb prawidlowy ustalil , ze wnioskodawca na dzien 1 stycznia 1999 r. udowodnil
co ngjmniej 15 letni okres pracy wykonywanej w warunkach szczegolnych .

Majgc powyzisze na uwadze , przy bezspornym spelnieniu przez wnioskodawce pozostatych
ustawowych warunkéw do nabycia uprawnien , do spornego swiadczenia — nalezy uznaé , ze
apelacja ZUS nie moze odnie$é zamierzonego skutku .

Dlatego zgodnie z tresciq art. 385 k. p. c. Sad Apelacyjny oddalil apelacje organu rentowego , jako
pozbawionq uzasadnionych podstaw faktycznych
i prawnych .

ZARZADZENIE

-(...)J)oraz(...)



