Sygn. akt

III APa 4/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 pazdziernika 2013 r.

Sad Apelacyjny w Rzeszowie, III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Bogumila Burda

Sedziowie: SSA Alicja Podczaska (spr.)
SSA Roman Skrzypek

Protokolant sekr. sgdowy Anna Kuzniar

po rozpoznaniu w dniu 24 wrzesnia 2013 r.
na rozprawie
sprawy z powodztwa S. K.

przeciwko (...) Spétka z o.0. w S.

o zaplate odszkodowania, zadoséuczynienie, rente i ustalenie odpowiedzialnosci na przyszlosé

na skutek apelacji wniesionej przez obie strony
od wyroku Sgdu Okregowego w Tarnobrzegu

z dnia 31 grudnia 2012 r. sygn. akt IIl P 1/07

1. prostuje oznaczenie strony pozwanej zawarte w komparycji zaskarzonego wyroku w ten sposob ,

zZejest niq : (...) Spotka

Zo0o.0.wS§S.,

II. zmienia p — kt I — szy zaskarzonego wyroku w ten sposob , ze zasqdza od pozwanej (...)
Spolki z 0.0. w S. na rzecz powoda S. K. kwote 100 000 zl ( slownie sto tysiecy zlotych ) tytulem

zadoséuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od 12 lutego 2007 r. do dnia zaplaty ,




III. zmienia p — kt II — gi zaskarzonego wyroku w ten sposéb , ze oddala powéddztwo o
odszkodowanie ,

IV. zmienia p — kt III — ci zaskarzonego wyroku w ten sposéb , ze zasqdza od strony pozwanej na
rzecz powoda :

- kwote 48 900 zl ( stownie czterdziesci osiem tysiecy dziewieéset zlotych ) skapitalizowanej renty
z tytutu zwiekszonych potrzeb za okres od 21.03.2003 r. do 12.01.2006 r. z ustawowymi odsetkami
od 12 lutego

2007 r. do dnia zaplaty ,

- kwote 30 871 , 12 zI ( slownie trzydziesci tysiecy osiemset siedemdziesiqt jeden zlotych 12/100 )
skapitalizowanej renty z tytulu utraconych mozliwosci zarobkowych za okres od 7.10.2003 r. do
31.12.2012 r. wraz

z ustawowymi odsetkami od 1 stycznia 2013 r. do dnia zaplaty ,

V. zmienia p — kt IV zaskarzonego wyroku w ten sposoéb , ze zasqdza od strony pozwanej na rzecz
powoda biezgcq rente w wysokosci po 102 , 02 zl ( stownie sto dwa zlotych 2/100 ) miesiecznie ,
platne z gory do dnia pierwszego , kazdego nastepujgcego po sobie miesiqgca z ustawowymi
odsetkami w wypadku opdéznienia w platnosci ktorejkolwiek z rat , poczquszy od 1 stycznia 2013 r. ,

VI. w pozostalym zakresie oddala apelacje ,
VII. zmienia p — kt VII zaskarzonego wyroku w ten sposob , ze :

nakazuje sciggna¢ od strony pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1 051 , 23 z1 ( stownie tysiqgc
piecédziesiqt jeden zlotych 23/100 ) tytulem czesci kosztéw sadowych za pierwszq instancje oraz
kwote 5 651, 08 z1

( slownie pieé tysiecy szescset pieédziesiat jeden zlotych 8/100 ) tytulem nieuiszczonej oplaty od
ktorej powod byl zwolniony ,

VIII. znosi wzajemnie pomiedzy stronami koszty procesu za drugq instancje w tym koszty
zastepstwa procesowego .

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 3 stycznia 2007 r. powdd S. K. domagal sie zasadzenia solidarnie od pozwanych Huty (...) Sp. z o.0.
w S. oraz od H. Z. §wiadczen uzupelniajacych z tytulu wypadku przy pracy, ktéremu ulegl w dniu 21.03.2003 r.:

- 100.000 zl tytulem zado$éuczynienia

- 17.500,30 zt z ustawowymi odsetkami od daty wytoczenia powddztwa do dnia zaplaty tytulem odszkodowania,
- ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanych na przyszlo$c za skutki wypadku oraz

- zasgdzenia kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

Na rozprawie w dniu 3.04.2007 r. powdd rozszerzyt zadanie pozwu w zakresie wysokoS$ci zado§éuczynienia, do kwoty
500.000 zl.

W piSmie procesowym z dnia 1.09.2008 r. powo6d sprecyzowal zgdanie pozwu, podtrzymujac roszczenia:
zado$¢uczynienia w kwocie 500.000 zl i odszkodowania w wysokoSci 17 500,30 zl, wnoszac rowniez o zasgdzenie



kwoty 263 500 zl tytulem skapitalizowanej renty za okres od 21.03.2003 r. do 16.09.2006 r., a takze kwoty po
6.444 z} miesiecznie tytulem biezacej renty z tytulu zwiekszonych potrzeb i utraconych mozliwosci zarobkowych od
17.09.2006 r., zasadzenia od pozwanego kosztdw procesu i ustalenia odpowiedzialnoSci pozwanego na przyszlosc za
skutki wypadku.

Nastepnie powod ograniczyl zadanie pozwu w czesci dotyczacej odszkodowania do kwoty 15.401 zt.

W uzasadnieniu zgloszonych zadan powdd wskazal na laczacy go z pozwanym stosunek pracy i zaistnialy w dniu 21
marca 2003 r. wypadek przy pracy, w wyniku ktérego doznal ciezkich obrazen ciala i rozstroju zdrowia. Obecny stan
zdrowia powoda nie pozwala na wykonywanie pracy, w dalszym ciggu wymaga ponoszenia znacznych wydatkow na
leczenie. W podstawie prawnej podano art. 435 § 1 ke, natomiast solidarna odpowiedzialno$¢ pozwanych uzasadnia
art. 429 ke.

W odpowiedzi na pozew (...) sp. z 0.0. wniosla o oddalenie powddztwa w calo$ci i zasgdzenie kosztow postepowania,
podnoszac ze pomiedzy zaistnialym wypadkiem, a zachowaniem pozwanego nie ma zwigzku przyczynowego
w rozumieniu art. 361 § 1 kc. Pozwana nie ponosi odpowiedzialnoSci takze na podstawie art. 429 ke, gdyz
wykonywanie remontu ladowarki powierzyla przedsiebiorstwu, ktére w zakresie swej dzialalnoSci trudni sie
zawodowo wykonywaniem takich czynno$ci. Na rozprawie w dniu 30 wrzeénia 2008 r. pelnomocnik procesowy
pozwanej podnidst dodatkowo zarzut przedawnienia roszczen powoda, wynikajacy z tresci art. 442 ke, wskazujac ze
termin przedawnienia roszczen wynosi 3 lata i rozpoczyna bieg od dnia 23.04.2003 r., kiedy to przestuchano powoda
jako osobe poszkodowana.

Pozwany H. Z. w odpowiedzi na pozew wniost o jego oddalenie w stosunku do jego osoby w calo$ci jako bezzasadnego
zasgdzenie kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych, a z ostroznos$ci procesowej pozwany wniost
oddalenie powodztwa jako przedwczesnego, ewentualnie o zawieszenie postepowania na zasadzie art. 177 pkt. 3 kpc
do czasu zakonczenia postepowania przed ZUS.

W uzasadnieniu pozwany zarzucil nieprawdziwe przedstawienie przez powoda przebiegu zdarzen, podkreslajac
mocno jego przyczynienie sie do zaistnialego wypadku przy pracy.

Postanowieniem z dnia 3 kwietnia 2007 r. Sad Okregowy w Tarnobrzegu wylgczyt sprawe z powodztwa S. K. przeciwko
H. Z. do odrebnego postepowania i przekazal do rozpoznania Sadowi Okregowemu w Tarnobrzegu Wydzialowi
Cywilnemu jako wlasciwemu ze wzgledu na brak stosunku pracy laczacego powoda z pozwanym.

Wyrokiem z dnia 31 grudnia 2012 r., sygn. akt III P 1/07 Sad Okregowy w Tarnobrzegu Sad Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych zasadzil od pozwanego (...) Spotka z 0.0. w S.:

I. kwote 187 820 zlotych tytulem zadoSéuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi:

- od kwoty 100.000 z} od dnia 12.02.2007 r. do dnia zaplaty,

- od kwoty 87.820 zlotych od dnia 4 kwietnia 2007 r. do dnia zaplaty,

II. kwote 13.302 zl tytulem odszkodowania wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 12.02.2007 r. do dnia zaplaty,

III. kwote 337.076, 52 zt tytulem skapitalizowanej renty z tytulu zwiekszonych potrzeb i utraconych mozliwosci
zarobkowych od 7.10.2003 r. do 31.12.2012 r. wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 1 stycznia 2013 r. do dnia zaplaty,

IV. biezaca rente w wysokoSci po 91,80 zl miesiecznie, platne z gbry do dnia 1 kazdego nastepujacego po sobie miesigca
z ustawowymi odsetkami na wypadek op6znienia w platno$ci ktorejkolwiek z rat, poczawszy od 1 stycznia 2013 .

V. ustalil odpowiedzialno$é na przyszlo§é pozwanego (...) Spolka z o.0. w S. za skutki wypadku, ktéremu ulegt powdd
w dniu 21.03.2003 T.



VI. w pozostalym zakresie oddalil powo6dztwo.

VII nakazat $ciggna¢ od pozwanej (...) Spotka z o.0. w S. na rzecz Skarbu Panstwa Kasa Sadu Okregowego w
Tarnobrzegu tytulem kosztow sadowych kwote 2.152,51 7zl oraz kwote 11.571,26 z} tytutem nieuiszczonego wpisu, od
ktérego powdd byl zwolniony. Pozostalg czeécig kosztéw sadowych Sad obciazyt Skarb Panstwa ( pkt. VIII), a koszty
zastepstwa procesowego miedzy stronami wzajemnie znidst (pkt. IX). Ponadto Sad nadal rygor natychmiastowej
wykonalno$ci wyrokowi w punkcie I, co do kwoty 1316,63 zt.

Sad ustalil, ze S. K., ur. (...), byt zatrudniony w (...) (...) sp. z0.0. 0od 31.12.2000 r., na stanowisku operatora kruszarki.
W dniu 21 marca 2003 r. powod, bez polecenia przelozonego, podszed}l do koparki L., uzywanej w sgsiedztwie jego
stanowiska pracy, przy pracach remontowo — naprawczych ladowarki kolowej L. — 34 i podczas odpinania zawiesia od
chlodnicy, zostal uderzony w glowe plyta elektromagnesu. W wyniku tego zdarzenia S. K. doznal ciezkich obrazen ciala,
w tym: rozleglego urazu twarzoczaszki z odlamaniem prawego wyrostka dziobiastego i prawego wyrostka klykciowego
z ich przemieszczeniem, calkowitego zmiazdzenia dolnej koSci zuchwy z oderwaniem obu galek stawu zuchwowego
z zaburzeniem funkcji zgryzu, pekniecia czaszki, obrzeku rdzenia kregowego, rozpoczynajacego sie od pnia mozgu,
czterokonczynowego niedowladu, powigzanego z przeczulicg koniczyn gornych i calego ciala, utraty wszystkich zebow,
zaburzen somatycznych po przebytym urazie. Zesp6l powypadkowy, badajacy okolicznoéci i przebieg wypadku nie
stwierdzil, by wylaczna przyczyna wypadku bylo udowodnione naruszenie przez powoda przepiséw dotyczacych
ochrony zycia i zdrowia, spowodowane przez niego umys$lnie lub wskutek razacego niedbalstwa. Sad ustalil, ze w dniu
wypadku powod osiagal wynagrodzenie w kwocie 1326 zl miesiecznie, a w okresie od 1.03.2002 r. do 28.02.2003 r.
wynagrodzenie w lacznej kwocie 13758, 15 zl. Na podstawie decyzji z dnia 10 listopada 2003 r. ustalono powodowi
prawo do renty z tytulu calkowitej niezdolnosci do pracy od 7.10.2003 r. do 30.11.2004 r., a w kolejnej decyzji z dnia
26.01.2005 r. organ rentowy przyznal S. K. prawo do renty z tytulu calkowitej niezdolnos$ci do pracy w zwiazku z
wypadkiem przy pracy od dnia 17.09.2003 r., przedtuzone nastepnie do 31.08.2015 r. (decyzja z dn. 6.12.2012 r.).
Sad ustalit rowniez wysoko$¢ dochodéw powoda, uzyskanych z tytutu §wiadczenia rentowego, lacznie 113.694,85 zl,
z tytulu dodatku pielegnacyjnego — 11.741,65 zl. Powdd otrzymal prawo do jednorazowego odszkodowania z tytulu
stalego uszczerbku na zdrowiu, bedacego nastepstwem wypadku przy pracy, w wysokosci 26.180 zl, tj. 70 % stalego
uszczerbku na zdrowiu oraz jednorazowe odszkodowanie z pracowniczego ubezpieczenia (...) w kwocie 7.100 zk
Ponadto powdd otrzymal: laczng kwote 3000 zt z tytulu obowigzku naprawienia szkody przez T. D. (1) i A. M.,
orzeczona wyrokiem Sadu Rejonowego w Stalowej Woli z dnia 7 wrze$nia 2005 r., sygn. akt II K 33/05, kwote 7000 zt
od pozwanego na pomoc w leczeniu, 300 zl jednorazowego $wiadczenia z (...) w Z., okolo 1000 zl od H. Z. i czeSciowe
dofinansowanie na 3 turnusy rehabilitacyjne z (...) Centrum Pomocy (...) w S..

Na podstawie opinii bieglych z zakresu neurochirurgii, neurologii i chirurgii szczekowej z dnia 20.09.2007 r. i z
15.10.2007 r., powolanych dla oceny rodzaju obrazen doznanych przez powoda, przebiegu procesu rehabilitacji,
rokowan, co do powrotu do sprawnoéci fizycznej i mozliwosci wykonywania w przyszloSci pracy w wyuczonym
zawodzie, Sad ustalil, Ze powdd jest caltkowicie niezdolny do pracy w wyuczonym zawodzie i nie ma mozliwosci
powrotu sprawnosci fizycznej, jak przed wypadkiem. W toku postepowania dowodowego Sad przeprowadzil nastepnie
dowod z opinii bieglej z zakresu pielegniarstwa, ktora okreélila zakres i rozmiar zwiekszonych potrzeb powoda
zwiazanych z opieka osob trzecich od daty wypadku, przez caly okres leczenia i rehabilitacji. Zdaniem bieglej w okresie
od: 21.03 do 10.04.2003 r. S. K. wymagat opieki 0s6b trzecich przez 8 godzin na dobe, w kolejnym okresie od 10.04 do
15.05.2003 r. pomoc 0s0b trzecich realizowana byla w wymiarze dobowym 10 godzin, natomiast w okresie od 15.05
do 5.07.2003 r. powod wymagal opieki przez 20 godzin na dobe. Biegla ocenila, ze powdd potrzebowal pomocy przy
czynnoSciach samoobstugowych, organizacji czasu wolnego, podejmowaniu wszelkich decyzji dnia codziennego. W
opinii uzupehiajgcej z dnia 21.12.2011 r., biegla ocenila, ze w stanie zdrowia powoda w poréwnaniu do pierwszego
badania nastapila poprawa do tego stopnia, ze powdd nie wymaga pomocy osbb trzecich w zakresie czynnoSci
opiekunczych czy prowadzeniu gospodarstwa domowego. Opinia bieglej z zakresu pielegniarstwa zostala uznana przez
Sad za wiarygodna i dala podstawe przyjecia wysokoS$ci kosztow opieki osbb trzecich, ktoére rzutowaly na wysoko$c
skapitalizowanej renty z tytulu zwiekszonych potrzeb.



Sad dopuscil dowod z opinii bieglej z zakresu psychologii klinicznej dla oceny skutkow doznanego rozstroju zdrowia,
w zakresie funkcjonowania w sferze poznawczej oraz emocjonalno — motywacyjne;j.

Kolejnym dowodem przeprowadzonym w sprawie byt dowod z opinii bieglego sadowego z zakresu BHP z Panstwowej
Inspekcji Pracy w R., ktory wskazal na wielo$¢ przyczyn wypadku przy pracy, w nastepstwie ktérego poszkodowany
zostal powo6d, podkreslajac iz w najwiekszym stopniu do wypadku przyczynil sie H. Z., wykonujac naprawe tadowarki
na nieprawidlowo zorganizowanym stanowisku pracy z uzyciem nieprzystosowanego do wkladania chlodnicy sprzetu
— koparki z elektromagnesem. Znaczny wplyw na zaistnienie wypadku mialo takze postepowanie T. D. (2), natomiast
w mniejszym stopniu A. M.. Okreslajac procentowo przyczynienie sie poszczegolnych oséb, biegly podal, ze w ponad
50% - 60% do wypadku przyczynily sie osoby reprezentujace pracodawce, tj. firme (...), w ok. 30 % przyczynil sie H.
Z., za$§ w okolo 10 — 15 % sam powdd.

Postanowieniem z dnia 1.12.2009 r. Sad ponownie dopuscil dowdd z opinii bieglych z zakresu neurologii,
neurochirurgii i chirurgii szczekowej na okoliczno$¢ rodzaju doznanych przez powoda podczas wypadku obrazen,
przebiegu procesu rehabilitacji, ustalenia nasilenia bolu, rokowan co do powrotu do sprawnosci fizycznej, jak sprzed
wypadku i mozliwoéci wykonywania pracy w wyuczonym zawodzie. Biegli m. in. wskazali iz w stanie zdrowia
wnioskodawcy z daty wydania przez nich opinii (29.02.2010 r. — neurochirurg i neurolog oraz 14.03.2011 r. —
chirurg szczekowy) nie ma koniecznosci pomocy i opieki innych oséb w zyciu codziennym. Dodatkowo biegly chirurg
szczekowy zakwestionowal czas opieki 0sob trzecich oszacowany w opinii bieglej z zakresu pielegniarstwa.

W opinii uzupelniajacej z dnia 7 wrzesnia 2011 r. biegli neurolog i neurochirurg stwierdzili, ze opiniowany, co
najmniej od dnia 12.01.2006 r. nie byl osoba niezdolng do samodzielnej egzystencji. Rehabilitacja u badanego
przyniosta bardzo dobre rezultaty, powdd zaprzestal z korzystania z niej w 2007 r., ponadto juz w orzeczeniu z dnia
12.01.2006 1. powod zostal zaliczony do os6b z umiarkowanym stopniem niepelnosprawnoéci przez (...) ds. Orzekania
o Niepelnosprawnoéci w S., tym samym nie ustalono niezdolno$ci do samodzielnej egzystencji.

Przechodzac do oceny prawnej Sad Okregowy wskazal, ze odpowiedzialnosé zakladu pracy oparta jest na zasadzie
ryzyka, a w sprawie nie zaszly zadne okoliczno$ci wylgczajace odpowiedzialno$¢ pozwanego. W ocenie Sadu powdd
przyczynil sie do powstania szkody, poniewaz opuscil swoje stanowisko pracy i podjal czynnoéci nie nalezace do
zakresu jego czynnosci, a stopien tego przyczynienia Sad na podstawie opinii bieglego z zakresu bhp okreslil na 10 %.

Orzekajac o wysokoéci zado$cuczynienia Sad za wyj$ciowa kwote przyjal 250.000 zl, pomniejszajac ja 0 10% i kwoty
uzyskane z tytulu wypadku z ZUS, z tytulu obowiazku naprawienia szkody orzeczonej na podstawie wyroku Sadu
Rejonowego w Stalowej Woli z dnia 7 wrze$nia 2005 r., sygn. akt II K 33/05 oraz kwote 1000 z} otrzymana od pana
H. Z.. Zasadzenie odsetek od dat wczesniejszych niz data wyrokowania uzasadnil Sad tym, ze sytuacja majaca wplyw
na wysoko$¢ zadoS¢uczynienia uksztaltowana zostala jeszcze przed wytoczeniem powddztwa, a potem powodd nie
przedstawil juz zadnych dowodow na okoliczno$¢ dalszego leczenia. Zasadzona kwota odszkodowania w wysokosci
14.780 zl to kwota kosztow dojazdow czlonkoéw rodziny powoda do szpitali klinicznych, w ktérych przebywal powod po
wypadku. Sad ustalil wysoko$¢ renty z tytulu zwiekszonych potrzeb i utraconych mozliwosSci zarobkowych za okres od
7.10.2003 r. do 31.12.2012 r. Na podstawie opinii bieglej z zakresu pielegniarstwa Sad przyjal, ze powdd potrzebowat
pomocy 0s6b trzecich od dnia wypadku do dnia 28.08.2008 r. w wymiarze 20 godzin na dobe z wylaczeniem okresow
pobytu w szpitalu od 21.03.2003 r. do 9.04.2003 r. i 0od 10.04.2003 r. do 14.05.2003 r. i w sanatoriach. Zsumowanie
kwot kosztu opieki 0sdb trzecich, ustalonego przy przyjeciu stawki godzinowej 10 zl oraz r6znicy miedzy zarobkami,
jakie powdd osiagnalby u pozwanego, gdyby nie ulegl wypadkowi, a wysoko$cia wyplaconych powodowi §wiadczen
( zasitku chorobowego i renty z tytulu catkowitej niezdolnosci do pracy w zwiazku z wypadkiem przy pracy ) dalo rente
w wysoko$ci 374.529,47 zl, od ktorej Sad odjal 10% ze wzgledu na przyczynienie sie powoda. Podstawe przyznania
renty skapitalizowanej, a takze renty biezacej stanowil art. 444 § 2 ke. Wysoko$é renty biezacej Sad ustalil, odejmujac
od kwoty utraconych zarobkow, pobierana przez powoda rente, a nastepnie pomniejszajac otrzymang kwote o 10
%. Na zasadzie art. 435 kc Sad ustalil odpowiedzialno$¢ pozwanego na przyszlosc za skutki wypadku, jakiemu uleg}



powo6d w dniu 21.03.2003 r. W pozostalym zakresie powodztwo zostalo oddalone. Uwzgledniajgc, iz pow6d wygral
proces w 43 %, Sad w takim stopniu zasadzil od pozwanego koszty procesu.

Powyzszy wyrok zostal zaskarzony apelacja przez obie strony.
Powod zakwestionowat go w czeSci okre$lonej w:
- pkt. IV wyroku w zakresie:

1) oddalonej czeéci powbddztwa o zaplate zadoSéuczynienia na rzecz powoda, tj. co do kwoty 312.180 zl wraz z
ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 4.04.2007 r. do dnia zaplaty;

2) oddalonej czesci powbddztwa o zaplate odszkodowania na rzecz powoda, tj. co do kwoty 1.478 zl wraz z odsetkami
liczonymi od dnia 12.02.2007 r. do dnia zaplaty.

3) oddalonej cze$ci powoddztwa o zaplate skapitalizowanej renty z tytulu zwiekszonych potrzeb i utraconych mozliwoéci
zarobkowych za okres od 7.10.2003 r. do dnia 31.12.2012 1., tj. co do niezasadzonej kwoty 37.952, 95 zli co do odsetek,
ktore po przyjeciu kwoty 375.029,47 zl, jako skapitalizowanej renty winny by¢ liczone:

- od kwoty 140.640 zl od 12.02.2007 r. do dnia zaplaty ;

- od kwoty 122.860 z} 0od 1.10.2008 r. do dnia zaplaty;

- od kwoty 111.529, 47 z od 1.01.2013 r. do dnia zaplaty;

4) oddalonej czeSci powodztwa o rente biezaca, tj. co do kwoty 10.22 zl miesiecznie;

- pkt. IX tego wyroku, tj. w zakresie rozstrzygniecia o kosztach zastepstwa procesowego.
Apelacja powoda zarzucila naruszenie przepisOw prawa materialnego, tj.

1. art. 4458 1 ke, poprzez jego bledng wykladnie polegajgca na:

- ustaleniu wysoko$ci zadoécuczynienia, bez uwzglednienia funkcji kompensacyjnej zadoSéuczynienia i rozmiaru
doznanej przez powoda szkody,

- blednym przyjeciu, ze kwota zadoSéuczynienia winna uwzglednia¢ aktualne warunki i stope zyciowa spoleczenstwa,
w jakim mieszka powod

- blednym przyjeciu, ze na poczet zado$éuczynienia, podlegaja zaliczeniu kwoty wyplacone powodowi z innych
tytuléw, a to: jednorazowego odszkodowania z ZUS z tytulu wypadku przy pracy, naprawienia szkody orzeczonego w
wyroku karnym, podczas gdy kwoty te maja inny charakter niz zado$c¢uczynienie, a ich funkcja jest rekompensowanie
innych uszczerbkow niz te rekompensowane za pomocg zado$¢uczynienia;

2. naruszenie art. 362 kc w zw. z art. 361 § 1ke, poprzez ich bledna wykladnie i niewlasciwe zastosowanie, polegajace
na blednym przyjeciu, ze mozna przypisaé przyczynienie osobie, ktorej zachowanie nie znajdowalo sie w normalnym
zwigzku przyczynowym ze zdarzeniem wywolujacym szkode;

3. naruszenie art. 455 ke w zw. z art. 481 § 1 ke, poprzez bledna wykladnie i niewlasciwe zastosowanie, polegajace na
blednym przyjeciu, ze odsetki ustawowe od kwoty zasadzonej tytulem skapitalizowanej renty z tytulu zwiekszonych
potrzeb oraz utraconych mozliwo$ci zarobkowych nalezg sie powodowi dopiero od dnia wyrokowania.

Dalej apelujacy zarzucit naruszenie przepis6w prawa procesowego, a to art. 233 § 1 kpc w zw. z art. 328 § 2 kpc,
polegajace na przekroczeniu zasad swobodnej oceny dowodéw przy okres§laniu wysokoSci skapitalizowanej renty
naleznej powodowi z tytulu zwiekszonych potrzeb oraz utraconych mozliwosci zarobkowych i okreslenie wysokosci



tej renty jako 355.400 zl zamiast 399.900 zl, a wiec w wysoko$ci o 500 zl mniejszej niz wynika to z sumy ustalonych
nalezno$ci za poszczegoélne okresy. Zarzut poczynienia bledu w ustaleniach faktycznych uzasadnia: bledne przyjecie, ze
kwota zado$c¢uczynienia 250.000 zl, od ktérej Sad dokonal nastepnie potracen, odpowiednio rekompensuje powodowi
doznang przez niego krzywde, a takze bledne przyjecie wysokoSci skapitalizowanej renty z tytulu zwiekszonych
potrzeb oraz utraconych mozliwosci zarobkowych. Koficowo apelujacy zarzucil robwniez naruszenie przepiséw prawa
materialnego, a to art. 100 zd. 2 kpc, poprzez jego niezastosowanie i niezasadzenie od pozwanego na rzecz powoda
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Podniesione zarzuty apelacyjne i wskazane uchybienia Sadu I instancji uzasadniaja ponizsze wnioski apelacji:
- 0 zmiane zaskarzonego wyroku, poprzez:

1) zasadzenie w pkt. I od pozwanego na rzecz powoda kwoty 500.000 z} tytulem zado$§éuczynienia wraz z ustawowymi
odsetkami liczonymi:

- od kwoty 100.000 z} od dnia 12.02.2007 r. do dnia zaplaty;
- od kwoty 400.000 zt od dnia 4.04.2007 r. do dnia zaplaty;
- w miejsce kwoty 187.820 zl zasadzonej z tego tytulu przez Sad Okregowy w Tarnobrzegu

2) zasadzenie w pkt. IT od pozwanego na rzecz powoda kwoty 14.780 zl, tytulem odszkodowania wraz z ustawowymi
odsetkami liczonymi od dnia 12.02.2007 r. do dnia zaplaty, w miejsce kwoty 13.302 zl zasgdzonej z tego tytulu przez
Sad Okregowy w Tarnobrzegu;

3) zasadzenie w pkt. III od pozwanego na rzecz powoda kwoty 375.029,47 zl, tytulem skapitalizowanej renty z tytulu
zwiekszonych potrzeb oraz utraconych mozliwoéci zarobkowych za okres od 7.10.2003 r. do 31.12.2012 r. wraz z
ustawowymi odsetkami liczonymi:

- od kwoty 140.640,00 z} od dnia 12.02.2007 r. do dnia zaplaty;
- od kwoty 122.860,00 z} od dnia 1.10.2008 r. do dnia zaplaty;
- od kwoty 111.529,47 zt od dnia 1.01.2013 r. do dnia zaplaty,

- w miejsce kwoty 337.076, 52 zl, zasadzonej z tego tytulu przez Sad Okregowy w Tarnobrzegu wraz z odsetkami
liczonymi od dnia 1.01.2013 r.;

4) zasadzenie w pkt. IV od pozwanego na rzecz powoda biezacej renty w wysoko$ci 102,02 zl miesiecznie, w miejsce
kwoty 91,80 zl miesiecznie, zasadzonej z tego tytulu przez Sad Okregowy w Tarnobrzegu;

5) zasadzenie w pkt. V od pozwanego na rzecz powoda zwrotu kosztow zastepstwa adwokackiego, w miejsce
wzajemnego zniesienia tych kosztow pomiedzy stronami, a ponadto apelujacy domagat sie zasadzenia od pozwanego
na rzecz powoda zwrotu kosztéw w postepowaniu apelacyjnym.

Wyrok Sadu Okregowego w Tarnobrzegu z dnia 31.12.2012 r. zostal zaskarzony apelacja takze przez pozwana (...)
sp. z 0.0. w S.. Pelnomocnik pozwanej zarzucil naruszenie przepiséw postepowania, tj. art. 126 § 1 kpc, poprzez
niewlaéciwe okreSlenie strony pozwanej, przez co sentencja wyroku dotyczy innego podmiotu gospodarczego i
wskazujac, ze wla$ciwe okreslenie strony pozwanej to (...) Sp. z 0.0., a dalej takze art. 233 kpc, poprzez przekroczenie
zasad swobodnej oceny dowoddéw i uchybienie podstawowym regutom stluzacym ocenie wiarygodnosci i mocy
poszczegblnych dowodbw, prowadzace do blednych ustalen faktycznych, art. 11 kpe, poprzez pominiecie i nie
uwzglednienie wyroku Sadu Okregowego w Tarnobrzegu z dnia 17.10.2005 r., sygn. akt II Ka 363/05, na mocy
ktérego H. Z. zostal uznany za winnego popelnienia przestepstwa z art. 220 § 1 kk w zw. z art. 156§ 2 w zw. z art.
11§ 2 kk, a wiec ustalajacego odpowiedzialno$é za wypadek z dnia 21.03.2003 r. Dalej pelnomocnik apelujacego



zglosil zarzut naruszenia art. 217 § 2 kpe w zw. z art. 227 kpc, poprzez pominiecie dowodu z umowy zawartej miedzy
pozwang spotka a firma zewnetrzna (...) H. Z. i sp6tka w S., na podstawie ktorej podmiot trzeci wykonywat prace, za
ktore byl bezposrednio odpowiedzialny oraz art. 328 § 2 kpc, poprzez sporzadzenie nieprawidlowego uzasadnienia.

Pelnomocnik pozwanego zarzucil réwniez obraze przepiséw prawa materialnego a to: art. 442 '§ 1 kpc i art. 291 §
1 kp, poprzez nieuwzglednienie zarzutu przedawnienia, art. 435 § 1 ke, poprzez jego bledna wykladnie i uznanie, iz
pozwana Spolka (...) sp. z 0.0. ponosi odpowiedzialnoé¢ za szkode na osobie, wyrzadzona przez ruch przedsiebiorstwa,
w sytuacji gdy na podstawie umowy z dnia 31.12.2002 r. prace w wyniku ktérych doszlo do wypadku wykonywala
firma zewnetrzna; art. 362 kc poprzez nieuwzglednienie w pelnym wymiarze przyczynienia sie poszkodowanego do
powstania szkody.

Pelnomocnik wniést o zmiane zaskarzonego wyroku, poprze oddalenie pow6dztwa caloéci i zwrot pozwu, ewentualnie
o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji, w obu
przypadkach domagajac sie takze zasadzenia kosztow sadowych, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

W odpowiedzi na apelacje pozwanego, powdd wnidst o jej oddalenie w calo$ci oraz o zasadzenie na rzecz powoda
kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego.

Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl co nastepuje:

Apelacje wywiedzione przez strony odniosly ograniczony skutek w zakresie, w jakim Sad drugiej instancji uznat ich
zasadnos$é .

Na wstepie nalezy zauwazy¢, iz kwestionowane przez strone pozwang niewlasciwe oznaczenie tej strony w
zaskarzonym wyroku w istocie mialo miejsce ( wylacznie w jego komparycji ) — dlatego tez zgodnie z trescig art. 350
§ 3 k. p. c. Sad Apelacyjny dokonat sprostowania wyroku Sadu pierwszej instancji w tym zakresie .

Przedmiotem rozpoznania w sprawie byly roszczenia o Swiadczenia uzupelniajace z tytulu wypadku przy pracy
dochodzone przez powoda S. K. od pozwanej (...) Spolki z 0.0. w S. — jako pracodawcy , na podstawie przepiséw
kodeksu cywilnego normujacych zasady odpowiedzialno$ci deliktowej ( stosowanych poprzez art. 300 k. p. ) , juz po
uzyskaniu §wiadczen gwarantowanych ustawa z dnia 30 pazdziernika 2002 r.

o ubezpieczeniu spolecznym z tytutu wypadkoéw przy pracy i choréb zawodowych ( Dz. U. Nr 167 poz. 1322 ze zm. ) .

Sad Okregowy szczegdtowo i w spos6b prawidlowy ustalil przebieg wypadku jakiemu ulegt powod S. K. w dniu
21.03.2003 1. W czasie pracy u pozwanego pracodawcy , wyniki przeprowadzonego postepowania powypadkowego ,
rodzaj oraz zakres doznanych przez powoda obrazen, przebieg jak i skutek przeprowadzonego leczenia i rehabilitacji
jak rowniez ustalenia dotyczace odpowiedzialnoéci oséb za zaistnialy wypadek dokonane w postepowaniach karnych.

Powyzsze ustalenia w zasadzie niesporne Sad Apelacyjny podzielil w catoéci
iuznal za wlasne .

Rozpoznajac zatem przedmiotowa sprawe, na skutek apelacji obydwu stron, wniesionych od wyroku Sadu
Okregowego, nalezalo skupi¢ sie na zgloszonych zarzutach apelacyjnych oraz ustaleniach faktycznych Sadu pierwszej
instancji kwestionowanych przez strony, a majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy .

W pierwszej kolejno$ci nalezalo rozpoznac istotny zarzut zgloszony w apelacji strony pozwanej ( a takze wczeéniej,
juz w toku postepowania pierwszoinstancyjnego):

- zarzut przedawnienia roszczen powoda wynikajacy z treéci art. 442" § 1 k. c. Zdaniem strony pozwanej termin
przedawnienia tych roszczen wynosi 3 lata



i powinien by¢ liczony od 23.04.2003 r., kiedy to zostal sporzadzony protokoél przestuchania powoda , jako osoby
poszkodowane;j.

Sad Okregowy stwierdzil brak przedawnienia zgloszonych przez powoda roszczen, co umozliwilo merytoryczne

rozstrzygniecie sporu. W ocenie tego Sadu tres¢ art. 442 * § 1 k. c. wskazuje, ze roszczenie o naprawienie szkody
wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega przedawnieniu z uplywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany
dowiedziatl sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia , przy zachowaniu jednakze 10 letniego terminu
przedawnienia liczonego od dnia, w ktérym nastgpilo zdarzenie wywolujace szkode.

Ztresci tego przepisu wynika, ze poszkodowany musi mie¢ §wiadomo$c¢ zar6wno o szkodzie, jak i o osobie obowigzanej
do jej naprawienia. Wiedze o osobach zobowigzanych do naprawienia szkody w ocenie Sadu, powod mogl uzyskac
dopiero po wydaniu przez Sad Rejonowy w Stalowej Woli orzeczen w sprawach karnych sygn. IIK 33/05111K135/05.

W istocie, dla okreslenia poczatku biegu terminu przedawnienia z art. 442" § 1i 3 k . c. decydujace znaczenie ma nie
tylko $wiadomos¢ poszkodowanego o samej szkodzie ale takze wiedza o osobie zobowiazanej do jej naprawienia .

Obie te przestanki powinny by¢ spelnione lacznie.

Wypadek przy pracy powoda mial miejsce 21.03.2003 r., protokél powypadkowy sporzadzono 25.04.2003 r., pozew
o $wiadczenia uzupelniajace wplynal do Sagdu Okregowego w Tarnobrzegu 3.01.2007 r. W tej sytuacji trudno przyjac,
ze dopiero w roku 2005 powdd powzigl wiadomo$¢ o odpowiedzialno$ci pozwanego pracodawcy za szkode wywolang

tym wypadkiem .

Modyfikacja regut ( art. 442' § 1i 3 k . c. ) dotyczacych terminu przedawnienia roszczen z czynéw niedozwolonych,
kodeks cywilny wprowadza dla przypadkéw, gdy szkoda wynika ze zbrodni lub wystepku ( w rozumieniu przepiséw
kodeksu karnego ). Zasadnym zatem bedzie rozwazenie przedawnienia w kontekécie terminu przedawnienia o
naprawienie szkody wynikajacej z wystepku. Ustanowienie w art. 442 § 2 k. c. wydluzonego do lat dziesieciu ( obecnie,

wg. art. 442" § 2 k .c. ktéry ma ta samg konstrukcje — do lat dwudziestu ) terminu przedawnienia, rozpoczynajacego
bieg od dnia popehienia przestepstwa, niezaleznie od tego, kiedy poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i osobie
obowiazanej do jej naprawienia. Ten wydluzony termin przedawnienia roszczen odszkodowawczych dotyczy sprawcy
szkody, a takze osoby zobowigzanej do naprawienia szkody wyrzadzonej cudzym czynem niedozwolonym , bedacym

w tym wypadku wystepkiem. Przy czym przepis art. 442 § 2 k. c. (obecnie art. 442" § 2 k. c.) wigze wydluzenie terminu
przedawnienia roszczenia odszkodowawczego z samym faktem wystgpienia szkody wyniklej z przestepstwa. Bez
znaczenia w przedmiotowym stanie faktycznym sprawy jest to, ze pozwana spo6tka nie odpowiada za wlasny delikt, lecz
za zachowanie swoich pracownikow bedace wystepkiem ( cudzy delikt ) por. stanowisko SN wyrazone w wyroku z dnia
16 stycznia 2008 r. IV CSK 380/07 . Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy réwniez tres§é Uchwaty (7 ) SN z 21 listopada
1967 r. wydanej w sprawie III PZP 34/67 w ktérej stwierdzono, ze ,,Dla stwierdzenia, Ze roszczenie... 0 naprawienie
szkody , ktorej pracownik doznal w zatrudnieniu, wynikato ze zbrodni lub wystepku i ulega przedawnieniu z uptywem
lat dziesieciu ( art. 442 § 2 k. c. ) niezbedne jest ustalenie istnienia przedmiotowych, podmiotowych znamion zbrodni
lub wystepku oznaczonych w prawie karnym, imienne wskazanie sprawcy przestepstwa nie jest konieczne ; natomiast
wystarcza ustalenie , Ze sprawca jest organ zakladu pracy lub ktoérykolwiek z pracownikéw albo osoba za ktorej
postepowanie zaklad pracy jest odpowiedzialny ( art. 4291430 k. c.).”

W stanie faktycznym niniejszej sprawy, bezspornym ustaleniem jest to, ze sad karny — Sad Rejonowy w Stalowej
Woli w wyroku z dnia 7 wrzes$nia 2005 r. sygn. akt II K 33/05 ustalil, Ze pracownicy pozwanej spétki (...) ponosza
odpowiedzialnosé

- T. D. (1) za czyn, stanowiacy przestepstwo z art. 220 § 1 k. k.iart. 156 § 2k. k. wzw. zart. 11§ 2k . k.

- A. M. za czyn stanowiacy przestepstwo z art. 156 § 2 k. k.



czym przyczynili sie do wypadku z dnia 21.03.2003 r. ktéoremu ulegl w czasie pracy powod S. K.. Okolicznosci
popelnienia czynu nie budzily watpliwo$ci — co bylo jedna z przestanek zastosowania przez Sad na zasadzie art. 66 § 11
2 oraz art. 67 § 1 k. k. warunkowego umorzenia postepowania karnego wobec obydwu oskarzonych. Podobnie uczynit
Sad Okregowy w Tarnobrzegu w wyroku z dnia 17 pazdziernika 2008 r. IT 2 Ka 363/05 w sprawie H. Z. wlaSciciela
firmy (...) ispotkaw S. .

Zatem biorac pod uwage, ustalenia w przedmiotowej sprawie poczynione przez Sad na podstawie w/w postepowan
w sprawach karnych, wlasciwym w ocenie Sadu Apelacyjnego jest stwierdzenie bezzasadnoSci podniesionego zarzutu

przedawnienia przy zastosowaniu terminu przedawnienia z art. 442 § 2 k. c. (obecnie art. 442' § 2k . c.).

W okolicznosciach przedmiotowej sprawy wyrok sadu karnego umarzajacy warunkowo postepowanie w sposéb
dostateczny wypehit przestanki stosowania do odpowiedzialnoSci pozwanej spélki, wskazanego powyzej terminu
przedawnienia. Szkoda, ktérej wyro6wnania domaga sie powdd w niniejszym postepowaniu , bez watpienia pozostaje
z rzeczonym wystepkiem w zwiazku przyczynowym .

Majac powyzsze na uwadze, zgloszony w apelacji strony pozwanej zarzut przedawnienia roszczen uzupekiajacych
powoda , wynikajacych z wypadku przy pracy z 21.03.2003 r. okazal sie bezzasadny , chociaz w istocie rozpoznanie
tego zarzutu przez Sad Apelacyjny, nastapilo przy zastosowaniu wskazanej podstawy prawnej i przy uzasadnieniu
odmiennym, od poczynionego przez Sad pierwszej instancji .

Spbér rozpoznawany w przedmiotowej sprawie jest sporem pomiedzy pracownikiem, a jego pracodawca.
Dlatego calkowicie niezrozumiale i bezzasadne sa zglaszane w zarzutach apelacji formulowanych przez strone
pozwang: wadliwe ustalenia Sadu Okregowego polegajace na braku ustalenia w przedmiotowym postepowaniu
odpowiedzialno$ci H. Z. - wlasciciela firmy (...) i jego przyczynienia sie do powstatej szkody oraz naruszenia tym
tresci art. 11 k. p. c¢. Postepowanie w przedmiotowej sprawie przez niespelna 5 lat toczylo sie w trybie postepowania
ze stosunku pracy ( przy akceptacji pelnomocnikéw stron ), przy udziale wylacznie pozwanego pracodawcy po
stronie pozwane;j. Dlatego zgloszony w postepowaniu apelacyjnym zarzut co do nierozpoznania w istocie przestanek
odpowiedzialnoSci deliktowej H. Z. — bedacego strong pozwana w postepowaniu rozpoznawanym przez sad cywilny
( prawomocne postanowienie sagdu wydane w niniejszej sprawie w dniu 3 kwietnia 2007 r. niezaskarzone przez zadna
ze stron ) jest w tej sytuacji catkowicie bezprzedmiotowe .

Odnoszac sie nastepnie do zgloszonego w apelacji strony pozwanej zarzutu naruszenia art. 435 k. c. nalezy uznaé, iz
Sad Okregowy w sposob prawidlowy okreslit odpowiedzialno$é strony pozwanej, za szkode wyrzadzona powodowi
w wyniku wypadku przy pracy , na podstawie art. 435 § 1 k. c. {j. na zasadzie ryzyka. Powyzsza podstawa
odpowiedzialnoéci nie byla kwestionowana przez strone powodows , natomiast apelacja strony pozwanej zarzuca
bledna wykladnie i przyjecie za podstawe odpowiedzialno$ci odszkodowawczej strony pozwanej w/w przepisu wobec
faktu , iz wypadek mial miejsce w zwigzku z wykonywaniem na terenie pozwanej spolki prac przez zewnetrzng firme
(.)H.Z..

Sad Okregowy prawidlowo uznal, iz w przedmiotowej sprawie nie zachodzi zadna z okolicznoéci egzoneracyjnych
wymienionych w tresci art. 435 § 1 k.c. a w szczegdlnoSci ta, iz szkoda nastgpila wylacznie z winy osoby trzeciej, za
ktéra pozwana nie ponosi odpowiedzialnoéci. W istocie bowiem, firma (...) H. Z. zawarla z pozwang sp6tka umowe
zlecenia z 31.12.2002 r. na podstawie ktorej, wykonywata krytycznego dnia na terenie strony pozwanej , naprawy
tadowarki kolowej L. — 34, nalezacej do pozwanej . Firme (...) laczyla wiec ze strong pozwana umowa zlecenia , zgodnie
z ktora wlaczona byla w ruch pozwanego zakladu . Natomiast za osoby trzecie w myél art. 435 § 1 k. c. nalezy uznacé te
podmioty , ktére nie laczy z zakladem ( przedsiebiorstwem ) zaden stosunek prawny i nie byly wlaczone w jego ruch .

Argumentacja strony pozwanej, zglaszajacej zarzut naruszenia art.435 §1 k. c. jest wadliwa rowniez w $wietle ustalen
powolanego zespotu powypadkowego i sporzadzonego protokotu wypadku uznanego za wypadek przy pracy — ( co nie
bylo kwestionowane przez pozwana ), a wiec wypadek majacy zwigzek z ruchem pozwanego zakladu . Powyzszy zarzut



apelacji strony pozwanej, w ocenie Sadu Apelacyjnego, nalezy zatem uznac za pozbawiony uzasadnionych podstaw
faktycznych i prawnych .

Sad Okregowy w sposob prawidlowy przyjal podstawe odpowiedzialno$ci deliktowej strony pozwanej za skutki
wypadku na zasadzie ryzyka tj. z art.435 §1 k. c. Przy niespornych okoliczno$ciach przyczyn wypadku przy pracy i jego
powaznych skutkach dla zdrowia powoda, nalezy uzna¢ za prawidlowe i niekwestionowane przez strone pozwana,
ustalenie przez Sad na zasadzie art. 189 k. p. c. odpowiedzialno$ci strony pozwanej , za mogace nastapié¢ w przyszlosci
wobec powoda, skutki wypadku przy pracy z 21.03.2003 r.

Rozpoznajac sprawe w granicach wniesionych apelacji Sad drugiej instancji odniést sie do zgloszonych w nich dalszych
zarzutéw. Apelacje stron zmierzaja do wykazania naruszenia przez Sad Okregowy przepisu art. 445 § 1 k. c. przez
wadliwe ustalenie kwoty zasadzonego na rzecz powoda zadoSéuczynienia .

Przypomnie¢ nalezy w tym miejscu, ze pierwotna wysoko$¢ kwoty dochodzonego od strony pozwanej
zado$éuczynienia , na podstawie art.445 § 1 k. c. w pozwie z 3.01.2007 r. wynosila 100 000 zl . Na rozprawie w
dniu 3.04.2007 r. pelnomocnik strony powodowej, zglosil rozszerzenie zadania pozwu w zakresie dochodzonego
zado$céuczynienia do kwoty 500 000 zl, z wymagalnoS$cig od 3.04.2007 r., przy braku jakiegokolwiek uzasadnienia tak
znacznego rozszerzenia zadania pozwu w tym zakresie .

Sad Okregowy, ustalajac kwote naleznego powodowi zadoSéuczynienia nie poczynit zadnych ustaleni, dotyczacych
przyczyn tak znacznego rozszerzenia zadania w tym zakresie i to po uplywie zaledwie 3 miesiecy od okreélenia
wysokoSci tego roszczenia w pozwie . Sad Apelacyjny, bedacy sadem meriti rozpoznajac przedmiotowa sprawe ,
uzupemhil w trybie art. 382 k. p. c¢. postepowanie dowodowe o przestuchanie w charakterze strony powoda S. K. ( k.
922, t. V) . Powdd pytany rowniez o przyczyne tak znacznego rozszerzenia powddztwa o zado$cuczynienie wyjasnit ,
ze przyczyna byla cheé zabezpieczenia sobie $rodkow na przyszlosé .

Zgodnie z treScig art. 445 § 1 k. c. sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia
za doznang krzywde. Wobec nieokres§lonego charakteru pojecia ,sumy odpowiedniej” kryteria jakimi nalezy kierowaé
sie przy ustalaniu wysokoéci zado$¢uczynienia wskazuje judykatura . Suma odpowiednia zado$¢uczynienia zalezy wiec
wylacznie od uznania sadu, a jej prawidlowe ustalenie wymaga uwzglednienia wszystkich okoliczno$ci mogacych mieé
w danym przypadku znaczenie . Kryteria ich oceny powinny byé¢ rozwazane indywidualnie w zwigzku z konkretna
osoba pokrzywdzonego ( por. wyrok SN z 26 listopada 2009 r. III CSK 62/09 LEX Nr 738354 , wyrok SN z 8
pazdziernika 2008 r. IV CSK 243/08 LEX Nr 590267 ) . Dlatego nie jest wystarczajace stwierdzenie przez sad ,
ze przestanka zado$c¢uczynienia jest bol i cierpienie bedgce nastepstwem urazu ciala, lecz konieczne jest wskazanie
konkretnych okolicznoéci charakteryzujacych doznang krzywde .

Tymczasem Sad I instancji ustalajgc ,wyj$ciowa” kwote zado§éuczynienia na 250 000 zt stwierdzil, ze wzial pod
uwage ,rozmiar szkody , jaka odniést powod, uszkodzenie ciala, cierpienia, przebieg leczenia i rehabilitacji oraz fakt,
ze zado$cuczynienie ma charakter kompensacyjny, zatem musi przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto$é”.
Tak ustalona kwote ,,wyjSciowa” Sad automatycznie pomniejszyt o 10% przyczynienia sie powoda do zaistnienia
wypadku ( na podstawie opinii bieglego z zakresu bhp ), nastepnie o kwote uzyskana z ZUS tytulem jednorazowego
odszkodowania za wypadek przy pracy oraz kwoty odszkodowan zasadzone na jego rzecz w postepowaniach karnych
i kwote dobrowolnie wyptacona mu przez pozwanego pracodawce ,na koszty leczenia” ( 7000 z1) .

W ten sposo6b Sad uzyskal kwote 187 000 zl ,,odpowiedniego” zado$c¢uczynienia .

Przyjety przez Sad Okregowy automatyzm w ustaleniu kwoty naleznego powodowi na podstawie art. 445 § 1 k .
c. zadoSéuczynienia sprawia , iz w ocenie Sadu Apelacyjnego zostala ona ustalona w niewlaéciwy sposob , co ma
bezposredni wplyw na wysoko$¢ ustalonego Swiadczenia .

Powod S. K. w dniu wypadku — 29 letni zdrowy i sprawny mezczyzna z ukoniczong szkola zawodows ( stolarz ) i
przyuczony do wykonywania pracy jako operator kruszarki w pozwanej spblce, w wyniku wypadku doznatl trwatego



uszkodzenia obu stawoéw zZuchwowych z zaburzeniem funkcji zgryzu, zmiazdzenia kosci zuchwy dolnej, pekniecia
czaszki , obrzeku rdzenia kregowego od pnia moézgu z czterokonczynowym niedowladem powigzanym z przeczulicg
konczyn gornych i calego ciala .

Na podstawie niekwestionowanych w tym zakresie ustalen faktycznych Sadu pierwszej instancji dokonanych na
podstawie przeprowadzonych w sprawie dowod6w: opinii sadowo — lekarskiej bieglych sadowych lekarzy specjalistow
neurologa i neurochirurga, jak i opinii bieglego lekarza specjalisty chirurga szczekowego Sad Apelacyjny ustalil, ze
powdd w ciggu pierwszych 6 tygodni po urazie odczuwal bél o znacznym natezeniu w zwigzku z przeczulica ( leczony
najmocniejszymi lekami p. bélowymi ) w ciagu dalszych 8 tygodni odczuwal b6l w mniejszym stopniu, ale wymagajacy
leczenia przeciwbo6lowego. Utrzymujace sie przez 2 miesigce po wypadku zaburzenia funkeji lokomocyjnej oraz trwale
nastepstwa wypadku w postaci: utrwalonego deficytu neurologicznego na ktéry sktada sie niepelny zesp6l piramidowy
z lewej konczyny gornej i dolnej , zanik mies$ni klebu kciuka lewego, trwale i nieodwracalne uszkodzenie narzadu
zucia z deformacja prawego stawu skroniowo - zuchwowego i zaburzeniami zgryzu. Na dzieh wniesienia pozwu i
okreélania przez powoda kwoty dochodzonego zadoSéuczynienia , stwierdzone powyzej skutki zdrowotne wypadku
przy pracy , jakiemu ulegl 21.03.2003 r. ( a wiec przed czterema laty ) byly utrwalone , wymagaly rehabilitacji ,
ale juz tylko w celu zachowania odzyskanej sprawnos$ci. Powyzsze ustalenia , jakie Sad Apelacyjny poczynil na
podstawie niekwestionowanych w tym zakresie dowod6w przeprowadzonych przez Sad pierwszej instancji pozwalaja
na okreslenie stopnia i rozmiaru : cierpienia, b6lu i krzywdy doznanych przez powoda w wyniku przebytego wypadku
przy pracy. Na dziei wniesienia pozwu, jak i wyrokowania przez Sad pierwszej i drugiej instancji powo6d korzystal ze
$wiadczenia rentowego z ZUS , przy ustalonej okresowej, calkowitej niezdolno$ci do pracy .

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny uznal, ze zado§éuczynienie nalezne powodowi, jako osobie pokrzywdzonej
deliktem, ustalone na dzien wniesienia pozwu wynosilo 100 000 z} . Jest to w ocenie Sadu kwota odpowiednia, ktéra
ma na celu zlagodzenie doznanych przez powoda cierpien fizycznych i psychicznych oraz ujemnych, utrwalonych juz
skutkow zdrowotnych, jakie bedzie musiat znosi¢ w przysztoSci.

Powyzsza kwota zadoSéuczynienia w ocenie tut. Sadu przedstawia odczuwalng warto$¢ ekonomiczna, ktéra ma pomoc
przywrdcié powodowi rownowage emocjonalng , naruszona przez doznane cierpienia fizyczne i psychiczne — nie
bedac jednakze warto$cia nadmierng w stosunku do doznanej krzywdy , co wynika z kompensacyjnego charakteru
zado$Cuczynienia. Ustalajac wysoko$é tego Swiadczenia, sad mial na wzgledzie niewielki stopien przyczynienia sie
powoda do zaistnienia wypadku. Powodd biorac udzial w montazu chtodnicy tadowarki bez polecenia przelozonego ,
dzialal w dobrej wierze , pozostajac w przekonaniu, ze dziala w interesie pozwanego pracodawcy — biorac pod uwage
fakt, iz kilka dni wczeéniej na polecenie przelozonego bral udzial w tych samych czynnos$ciach przy uzyciu tego samego
sprzetu przy demontazu chlodnicy ladowarki .

Wysoko$¢ zadoécuczynienia za doznana krzywde, nie moze by¢ okre$lona przy przyjeciu tych samych kryteriow ,
co przy ustalaniu odszkodowania , za szkode majatkowa , a wiec mechanicznie przyjmujac obnizenie jego ustalonej
wysoko$ci o procentowy stopien przyczynienia sie poszkodowanego do wypadku .

Powod ulegt wypadkowi 21.03.2003 r. przez okres co najmniej dwoch lat wymagal intensywnego leczenia i
rehabilitacji. Jako osoba mtoda z niewielkim stazem pracy i placa na poziomie najnizszej, gwarantowanej nie posiadal
oszczednoSci umozliwiajacych mu skorzystanie ze wszystkich mozliwo$ci leczenia i rehabilitacji . Czynil to jednak jak
zeznal , przy pomocy rodziny i przyjaciot .

Dlatego w ocenie Sadu Apelacyjnego wyplacone zgodnie z decyzja ZUS z 25.01.2005 1. jednorazowe odszkodowanie
za wypadek przy pracy zostalo zuzyte przez powoda na pokrycie kosztéw zwigzanych z uszkodzeniem ciala
( chociazby zakup samochodu niezbednego dla powoda mieszkajacego woéwczas na wsi dla dojazdu do lekarza
i na zabiegi rehabilitacyjne ). Dlatego w ocenie Sadu Apelacyjnego brak jest podstaw do obnizenia naleznego
powodowi zado$cuczynienia o otrzymane z ubezpieczenia spolecznego jednorazowe odszkodowanie ( por . wyrok SN
7 22.06.2005 1. I PK 253/04 , OSNP 2006/5-6/73 ).



Dodaé przy tym nalezy za Sadem Najwyzszym, iz jednorazowe odszkodowanie z tytulu uszczerbku na zdrowiu,
wywolanego skutkiem wypadku przy pracy, nie podlega odliczeniu od zado$éuczynienia przystugujacego na podstawie
art. 445 § 1k. c. Jednocze$nie odszkodowanie to , powinno by¢ wziete pod uwage — jak to uczynit Sad Apelacyjny — przy
okreslaniu wysokoéci ,,odpowiedniego” zadoSéuczynienia , co nie jest jednoznaczne z mechanicznym zmniejszeniem
sumy zado$cuczynienia o kwote tego odszkodowania ( por. SN w wyroku z dnia 21 pazdziernika 2003 r. , I CK 410/02
LEX nr 82269) .

Z tych wzgledow Sad Apelacyjny dysponujac wystarczajagcym materialem dowodowym w tym zakresie orzekt na
zasadzie art. 386 § 1 k. p. c., co do istoty sprawy zmieniajac pkt I — szy zaskarzonego wyroku oraz oddalajac w tej czeSci
dalej idace apelacje obydwu stron, w tym bezzasadna apelacje powoda co do braku orzeczenia o zado$¢uczynieniu
w pelnej kwocie zgloszonego, a nie uzasadnionego roszczenia. ZadoSéuczynienie nie jest bowiem $wiadczeniem
zabezpieczajacym przyszlo$é poszkodowanych deliktem , jak uzasadnil rozszerzony zakres roszczenia powod .

Oceniajac rozstrzygniecie sadu pierwszej instancji dotyczace odszkodowania przewidzianego w art. 444 § 1 k . c.
( zawartego w p-kcie II- gim zaskarzonego wyroku co do ktorego apelacje wniosly obie strony ) nalezy wskazaé, ze
odszkodowanie przewidziane w tym przepisie, przewiduje pelng odpowiedzialno$¢ za wszystkie wydatki pozostajace
w zwigzku z nastepstwami wypadku. Sad Okregowy w sposéb prawidlowy przyjal za wykazane ( na podstawie zeznan
Swiadkéw i powoda , dokumentacji przebytego leczenia i rehabilitacji ) wydatki poniesione w zwiazku z dojazdami
najblizszej rodziny do szpitali i placéwek w ktdrych leczony byl powodd , na kwote 14 780 zt .

W wyliczeniu naleznego odszkodowania pominal jednak kwote 7000 zl bezspornie zaptacona powodowi przez strone
pozwana po wypadku . Przy ustaleniu kwoty w/w odszkodowania, Sad powinien mie¢ na wzgledzie kwote wyplaconego
przez ZUS jednorazowego odszkodowania ( 26 180 zl ) oraz kwoty odszkodowan zasadzonych na rzecz powoda w
postepowaniach karnych ( lgcznie 3000zl ) .

Majac na uwadze uzupehiajacy charakter §wiadczen dochodzonych w niniejszym postepowaniu — Sad Apelacyjny
uznal, ze roszczenie odszkodowawcze powoda ( z art. 444 § 1 k. c. ) zostalo w caloSci zaspokojone przed wniesieniem
powddztwa w tym zakresie. Dlatego z mocy art. 386 § 1 k. p. c. Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok w tej czesci
i oddalil powddztwo .

Przedmiotem orzekania przez Sad I instancji byla rowniez renta wyr6wnawcza na podstawie art. 444 § 2 k .c. o
zasgdzenie ktorej od strony pozwanej wystapil powdd S. K. . Rozstrzygniecie o rencie Sad zawarl w p- kcie IIT
zaskarzonego wyroku ktoére dotyczylo :

skapitalizowanej renty za okres od 21.03.2003 r. do 29.08.2008 r. z tytulu zwiekszonych potrzeb powoda
spowodowanych stanem zdrowia po wypadku i niezdolnoScia do samoobstugi, jak rowniez skapitalizowanej renty z
tytulu utraconych mozliwosci zarobkowych za okres od 7.10.2003 r. do 31.12.2012 r. oraz biezacej , comiesiecznej
renty wyrbwnawczej z tego tytulu od 1.01.2013 .

Sad Okregowy dokonal wyliczenia $wiadczenia rentowego z obydwu tytuldow , zsumowal kwote skapitalizowanych
rat , a otrzymang kwote pomniejszyt o pobrany dodatek pielegnacyjny , jak réwniez o 10 % z tytulu przyczynienia sie
powoda do zaistnienia wypadku .

Otrzymana w ten sposéb kwota 337 076 , 52 zl zostala zasadzona od strony pozwanej tytutem skapitalizowanej renty
na podstawie art. 444 § 2k .c.

Od dnia 1.01.2013 r. Sad zasadzit wylacznie miesieczne raty biezacej renty wyréwnawczej z tytulu utraconych
zarobkow .

Rozstrzygniecie to, zaskarzyly apelacjami obydwie strony. Rozpoznajac sprawe na skutek zgloszonych apelacji
stron, w zakresie ustalenia wysoko$ci skapitalizowanej renty z tytulu zwiekszonych potrzeb, Sad Apelacyjny wobec
sprzeczno$ci w materiale dowodowym zgromadzonym w postepowaniu pierwszoinstancyjnym w trybie art. 382 k. p.



c. uzupekil postepowanie przeprowadzajac dowod z przestluchania powoda jako strony. Wynik tego postepowania
pozwolil uscisli¢ i zweryfikowa¢ niektore ustalenia Sadu Okregowego w zakresie opieki pielegnacyjnej i pomocy w
samoobstudze powoda w okresie objetym sporem . Sad Apelacyjny odmiennie od Sadu pierwszej instancji ustalil , ze
takiej opieki i pomocy powod wymagal w okresie od wypadku tj. od 21.03.2003 r. do 12.01.2006 r. ( data orzeczenia
(...) ds. niepelnosprawnych

w S. o umiarkowanym stopniu niepelnosprawnosci ) dajac w tym zakresie wiare opinii lek. specjalistéw neurochirurga
i neurologa z 7.09.2011 r. Calkowicie niewiarygodnym dowodem w tym zakresie jest opinia bieglej z zakresu
pielegniarstwa — na jakiej bez zadnych zastrzezen oparl sie Sad Okregowy wyliczajac nalezne Swiadczenie . W
szczegolnosci niewiarygodne jest ustalenie , ze w okresie od 15.04.2003 r. do 28.08.2008 r. ( poza okresowymi
pobytami w szpitalu i sanatoriach ) pow6d wymagatl przez 20 godzin na dobe pomocy innej osoby w pielegnacji,
samoobstudze i prostych czynnosSciach zyciowych. Opinia ta jest calkowicie niewiarygodna w Swietle korekty
dotyczacej okresu uprawnienia powoda do dodatku pielegnacyjnego poczynionej przez ZUS , zeznan samego powoda ,
ktéry na rozprawie w dn. 24 wrze$nia 2013 roku przed Sadem Apelacyjnym przyznal , ze z pomocy rodziny po
opuszczeniu Oddzialu Rehabilitacyjnego — Szpitala Wojewddzkiego w R. korzystal jeszcze z powodu niesprawnych
rak w zakresie : ubierania sie , przygotowywania positkow , toalety . Nie leczyl sie nigdy psychiatrycznie w zwigzku
z depresja . Korzystal z konsultacji psychologicznej . W roku 2005 lub na poczatku 2006 kupit samochéd i
samodzielnie nim kierowal . W tym kontekscie , opinia bieglej pielegniarki , z ktoérej wynika , ze powdd z powodu
depresji wymagal pomocy innych oséb przez 20 godzin na dobe do 28.08.2008 r. ( ostatni pobyt w sanatorium )
jest calkowicie niewiarygodna, a ocena Sadu Okregowego przyznajaca pelna wiarygodnos$é tej opinii mija sie z
zasadami logicznego rozumowania i dos§wiadczeniem zyciowym . Jest robwniez niezgodna z przedlozona dokumentacja
leczenia i rehabilitacji powoda . Po dniu 14.05.2003 r. w ktérym powod zakonczyl pobyt na Oddziale (...) Szpitala
Wojewodzkiego w R. przy opisie wydolnego chodu w karcie wypisowej — brak rozpoznania , czy tez dokumentow z
leczenia depres;ji , na jaka powoluje sie biegla pielegniarka w swojej opinii . Dlatego w ocenie Sadu Apelacyjnego ,
Sad pierwszej instancji wadliwie , opierajac sie wylacznie na jednym dowodzie , niewiarygodnym w tym zakresie , w
kontekscie innych dowodow nieprawidtowo — ustalil zar6wno zakres czasowy ( iloé¢ godzin pomocy i opieki w ciggu
doby ), jak i czasookres trwania tej opieki . Powyzsze, mialo bezposredni wplyw na wysoko$é zasadzonego, spornego
Swiadczenia .

Sad Apelacyjny opierajac sie na wiarygodnych w tym zakresie dowodzie z zeznan samego powoda , dokumentacji jego
leczenia i rehabilitacji , opinii bieglych lekarzy specjalistéw neurologa i neurochirurga oraz ich opinii uzupelniajacej
z 7.09.2011 r. ustalil , Ze powdd niewatpliwie wymagal pomocy innej osoby w czynno$ciach pielegnacyjnych i
samoobslugowych w okresach :

- 21.03.2003 1. do 9.04.2003 r. pobyt w Klinice (...) w L. przez 20 dni po 8 godzin na dobe,

-10.04.2003 1. do 14.05.2003 r. pobyt w Oddziale (...) Szpitala Wojewo6dzkiego w R. przez 35 dni po 8 godzin na dobe,
- 15.05.2003 1. do 4.07.2003 r. — pobyt w domu przez 52 dni po 5 godzin ,

- 5.07.— 28.07.03 . 24 dni pobyt w sanatorium zgodnie z zeznaniami powoda opieka i pomoc zapewniona w placowce
- 20.07 — 31.07.2003 r. — pobyt w domu 3 dni po 5 godzin na dobe ,

-1.08.03 r. — 21.08.03 r. 21 dni w sanatorium opieka zapewniona ,

- 22.08 — 29.09.2003 r. — pobyt w domu przez 39 dni po 5 godzin na dobe ,

- 30.09.- 13.10.2003 r. — 14 dni sanatorium

od 14.10. — 31.12.2003 r. — pobyt w domu po 5 godzin na dobe .

Kolejne pobyty w sanatoriach gdzie wedlug zeznan powoda , mial zapewniong opieke i pomoc na miejscu w terminach :



- 2.10. — 16.10.2005 I. — 15 dni
- 5.12. — 25.12.2005 r. — 21 dni

obliczenie kosztow zwiekszonych potrzeb powoda tytulu pomocy w pielegnacji i samoobstudze przy stawce 10 z} za
1 godzine w okresie

od 21.03.2003 r. do 12.01.2006 r. jest nastepujace :

Rok 2003 — 55 dni x 8 godzin + 183 dni x 5 godzin — lacznie 13 550 z}
Rok 2004 — 366 dni x 5 godzin lacznie 18 300 zi

Rok 2005 — 329 dni x 5 godzin lgcznie 16 450 z}

Rok 2006 — 12 dni x 5 godzin lacznie 600 z}

Razem 48 900 zi

W ocenie Sadu, apelacja strony pozwanej jest w tym wypadku uzasadniona o tyle, ze wartos¢ skapitalizowanej renty
wyréwnawczej dla powoda z tytutu zwiekszonych potrzeb na podstawie art. 444 § 2 k. c. za okres od 21.03.2003 r. do
12.01.2006 1. wynosi 48 900 zl . Dodatek pielegnacyjny ZUS przyznal powodowi od 1.05.2007 r. — sg to wiec kwoty
za czas poza w/w okresem i dlatego niepodlegajace rozliczeniu .

Zasadnicze ustalenia Sadu pierwszej instancji dotyczace wysokosci renty z tytulu utraconych zarobkéw na podstawie
art. 444 § 2 k. c. nie byly kwestionowane przez strony w ich apelacjach . Sad Okregowy w spos6b prawidlowy ustalil ,
ze w okresie od 7.10.2003 r. ( ustalenie przez ZUS calkowitej niezdolnos$ci do pracy i przyznanie z tego tytulu renty
wypadkowej ) do 31.12.2012 r. powod uzyskal rente z ZUS w lacznej kwocie 113 694 , 85 zt . W tym okresie uzyskalby
z tytulu zarobkéw ( kwota 1316 , 63 zl miesiecznie ) , lacznie kwote 144 565, 63 zt , a wiec skapitalizowana renta
wyréwnawcza za ten okres wynosi ( réznica ) 30 871, 12 zl, przy biezacej miesiecznej od 1.01.2013 r. po 102,02 zt .

Powyzsze w/w kwoty skapitalizowanej renty wyréwnawczej z tytulu zwiekszonych potrzeb powoda, jak i
skapitalizowanej i biezacej renty z tytulu utraconych zarobkéw powinny by¢ ustalone bez 10 % obnizenia z tytulu
przyczynienia sie powoda do wypadku — jak slusznie zarzuca w swojej apelacji strona powodowa. W $wietle
ugruntowanych pogladéw orzecznictwa sam ustalony stopien przyczynienia sie pokrzywdzonego do powstania szkody
nie decyduje, ze sad w tym samym stopniu obnizy: zado§¢uczynienie, rente i inne Swiadczenia — jak to w sposéb
mechaniczny uczynil sad pierwszej instancji .

Powinna nastgpi¢ ocena sadu w ramach art. 362 k. c. biorac pod uwage okoliczno$ci majace znaczenie jak : wina lub
nieprawidlowo$é zachowania poszkodowanego , poréwnanie winy obu stron , rozmiar doznanej krzywdy , okolicznosci
danego przypadku , a wiec zar6wno czynniki obiektywne jak i subiektywne ( por. wyrok SN z 19.11.2009 r. , IV CSK
241/09 , LEX 677 896 , wyr. SN z 29.10.2008 r. IV CSK 243/08 LEX 590 267 ) .

Pozwany pracodawca w tym przypadku odpowiada za delikt na zasadzie ryzyka. Pracownicy strony pozwanej
odpowiedzialni ( T. D. (1) ) za organizacje i dozdr nad praca w czasie ktdrej doszlo do wypadku ( A. M. ) za bezpieczne
kierowanie urzadzeniem, ktérego dzialanie spowodowalo wypadek oraz uraz poszkodowanego powoda , przyczynili
sie w znacznym stopniu do zaistnienia wypadku przy pracy — co wynika wprost z ustalefi Sagdu Rejonowego w Stalowe;j
Woli w sprawie karnej IT K 33/05.

Przyczynienie sie powoda — okreSlone przez Sad Okregowy na 10 % - bylo w ocenie Sadu Apelacyjnego bardzo
niewielkie. Powod bez polecenia przelozonego wzial co prawda udzial w czynno$ciach wkladania chlodnicy do
ladowarki. Dzialal jednak w dobrej wierze i w swoim przekonaniu w interesie pozwanego pracodawcy, tym bardziej ,
ze jak to wynika z akt sprawy karnej , jak i zeznan powoda, kilka dni wezeéniej na polecenie przetozonego T. D. (1)



wykonywal te same czynno$ci przy demontazu chlodnicy . Czynnoéci te pracownicy firmy (...) wykonywali w ten sam
sposéb przy uzyciu tego samego nieprzystosowanego do tych czynnosci sprzetu pozwanej Spotki , za wiedza i zgoda
jej odpowiedzialnych pracownikow .

Dlatego w ocenie Sadu Apelacyjnego nieuzasadnionym jest w okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy , zastosowanie
na zasadzie art. 362 k. c. przez Sad zmniejszenia renty wyr6wnawczej dla powoda przyznanej na podstawie art. 444 §
2 k. c. — 0 10% z powodu jego przyczynienia sie do zaistnienia wypadku .

Analogiczne stanowisko Sad Apelacyjny zajal w sprawie zmniejszenia na zasadzie art. 362 k. c. przyznanej powodowi
kwoty zadoSéuczynienia .

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny dysponujac wystarczajgcym materialem dowodowym w kwestii
rozstrzygniecia o wysokoS$ci renty wyréwnawczej, dochodzonej przez powoda od pozwanej sp6lki na podstawie art.
444 § 2 k. c. zmienil pkt III zaskarzonego wyroku i na podstawie art. 386 § 1 k. p. c. orzekl co do istoty sprawy —
uwzgledniajgc tym samym cze$ciowo apelacje stron w tym zakresie . Dalej idgce apelacje jako bezzasadne Sad oddalil
po mysli art. 385 k. p. c.

O odsetkach Sad orzekl zgodnie z art. 481 § 1 k. c. w zw. z art. 455 k. c. zasadzajac je od dnia nastepnego po 14 dniach
od daty doreczenia pozwu stronie pozwanej — za wyjatkiem odsetek od skapitalizowanej renty za okres od 7.10.2003
r. do 31.12.2012 r. i renty biezacej od 1.01.2013 r. — gdzie odsetki nalezne s3 od 1.01.2013 .

O kosztach procesu Sad rozstrzygnal w oparciu o przepis art. 100 k. p. c. uznajac, ze kazda ze stron powinna ponies$¢
koszty procesu w takim stopniu

w jakim przegrala sprawe ( powod ostatecznie sprawe przegral w 79% , strona pozwana w 21% ). Sad Apelacyjny
zmienil wiec orzeczenie o kosztach procesu za pierwsza instancje, nakazujac $ciagnac od strony pozwanej na rzecz
Skarbu Panstwa kwote 105, 23 z} tytulem czeSci kosztéw sadowych za pierwsza instancje ( 21% z kwoty 5005, 86 z} )
— a to na zasadzie art. 113 ust 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych oraz kwote
5651,08 zl ( 21% z kwoty 26 909,92 zt ) tytulem nieuiszczonej oplaty od ktérej powod byl zwolniony . Pozostawiajac
rozstrzygniecie Sadu I instancji zawarte w p-kcie IX zaskarzonego wyroku o wzajemnym zniesieniu pomiedzy stronami
kosztow zastepstwa procesowego .

W postepowaniu przed sadem drugiej instancji strona powodowa nadal korzystala ze zwolnienia od kosztéw ,strona
pozwana zostala przez sad zwolniona czeSciowo z oplaty .

Obydwie strony korzystaly z pomocy prawnej ustanowionych pelnomocnikéw procesowych z wyboru . Sad Apelacyjny
uznal, iz wlaéciwe bedzie w tym wypadku zgodnie z art. 100 k. p. c. wzajemne zniesienie pomiedzy stronami kosztow
procesu za drugg instancje w tym kosztow zastepstwa procesowego .



