Sygn. akt II AKa 36/14

WYROK

W IMIENIU
RZECZYPOSPOLITEJ
POLSKIEJ
Dnia 20 maja 2014 r.
Sad Apelacyjny IT Wydzial
Karny w R.
w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Stanistaw Sielski
Sedziowie: SSA Edward Lory$
SSA Piotr Moskwa (spr.)
Protokolant: st. sekr. sagdowy Pawel Szemberski

przy udziale Prokuratora
Prokuratury Apelacyjnej w
R.

- Janusza Drozdowskiego

po rozpoznaniu w dniu 20 maja 2014 r.

sprawy W. Z. oskarzonego z art. 284 § 2 k.k.

w zw. z art. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonego
od wyroku Sadu Okregowego w R. z dnia 17 stycznia 2014 r.,
sygn. akt II K 59/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uchyla orzeczenie oparte na przepisie art. 46 § 1 k.k. zawarte w punkcie
IV wyroku,



II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

III. zwalnia W. Z. w caloéci od zaplaty kosztéw sagdowych za postepowanie odwolawcze, wydatkami obcigzajac Skarb
Panstwa.

Sygn. akt. IT AKa 36/14

UZASADNIENIE

W. Z. zostal oskarzony o to, ze:

w okresie od 5 czerwca 2001r. do 10 pazdziernika 2001r. w R., dzialajac z gory powzietym zamiarem, bedac
wlaécicielem Firmy Handlowej (...) z siedzibg R. 222b, przywlaszczyl sobie skladniki majatku w postaci towaréw
handlowych

o lacznej wartosci 1.704.161,90 zt powierzone mu przez Bank (...) S.A. II Oddzial w R. na podstawie umowy
przewlaszczenia nr (...) z dnia 31 marca 2000r. bedacych zabezpieczeniem umowy kredytowej nr (...) z dnia 31 marca
2000r. poprzez wyzbycie sie przewlaszczonego majatku, dzialajac na szkode w/w banku, przy czym przedmiotowego
czynu dopuécit sie w stosunku do mienia znacznej wartoSci,

Y. o przestepstwo z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.
w zw. z art. 12 k.k.,
Sad Okregowy w R. wyrokiem z dnia 17 stycznia 2014 r., sygn. akt II K 59/13:

a) uznat oskarzonego W. Z. za winnego tego, ze

w okresie od blizej nieustalonego dnia pomiedzy 31 marca 2000 r.

a 31 grudnia 2000r. do dnia 10 paZzdziernika 2001r. w R., dzialajac ze z géry powzietym zamiarem, jako wlasciciel
Firmy Handlowej (...) z siedzibg R. 222b - Hurtownia (...) w R. ul. (...), a w okresie od 1.01.2001r. do 10.10.2001r.
rowniez jako czlonek - v-ce prezes- zarzadu (...) Sp. z 0.0. z siedziba w R. ul. (...) przywlaszczyt sobie rzeczy ruchome w
postaci towar6w handlowych o lacznej wartosci bilansowej 1 676 146,47 z powierzone mu przez wlasciciela Bank (...)
S.A. IT Oddzial w R. na podstawie umowy przewlaszczenia nr (...) z dnia 31 marca 2000 r. bedacych zabezpieczeniem
umowy kredytowej nr (...) z dnia 31 marca 2000 r. - poprzez zbywanie przewlaszczonych rzeczy, bez zastepowania
ich rzeczami tego samego lub innego, okre$lonego w umowie przewlaszczenia rodzaju, jakosci i wartosSci, dzialajac na
szkode w/w banku, przy czym przedmiotowego czynu dopuscil sie w stosunku do mienia znacznej wartoéci, co stanowi
przestepstwo z art. 284 § 2 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 294 § 1 k.k. skazal
go na kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnoSci;

b) na podstawie art. 69 § 1 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawiesil oskarzonemu wykonanie orzeczonej kary
pozbawienia wolnoéci na okres proby 4 (czterech) lat;

¢) na podstawie art. 33 § 2 k.k. wymierzy} oskarzonemu grzywne
w wysokoSci 200 (dwustu) stawek dziennych ustalajac stawke dzienng w kwocie 20 (dwadzieScia) zlotych;

d) na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego obowiazek naprawienia szkody w czesci poprzez zaplate
narzecz Banku (...) S.A. IT Oddzial w R. kwoty 857 906, 38 z} (osiemset piecdziesiat siedem tysiecy dziewieéset szesé
zlotych trzydzieSci osiem groszy);

e) na podstawie art. 627 k.p.k. i art. 624 § 1 k.p.k. zasadzil od oskarzonego W. Z. na rzecz Skarbu Parnistwa czeéé
kosztow sadowych w kwocie 1190 zt (jeden tysigc sto dziewieédziesigt ztotych) zwalniajac go od zaplaty pozostalej
czesci kosztow sadowych i obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

Apelacja obroncy oskarzonego adw. M. C.



Obronca oskarzonego zaskarzyl powyzszy wyrok w calosci.
Na podstawie art. 427 § 11 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 2 k.p.k. wyrokowi zarzucitl:

I. Obraze przepisow postepowania, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to przepisu art. 415 § 5 k.p.k. przez
zobowigzanie oskarzonego W. Z. do czeéciowego naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem poprzez zaplate
kwoty 857.906,38 zl na rzecz pokrzywdzonego Banku (...) S.A. IT Oddzial w R., pomimo tego iz co do w/w roszczen
juz wczesniej prawomocnie orzeczono przez Sad w postepowaniu cywilnym i sa one objete bankowym tytulem
egzekucyjnym zaopatrzonym w klauzule wykonalnoéci,

I1. Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego treé¢, poprzez dokonanie
ustalen iz po sprzedazy przez oskarzonego towaréw do Spolki (...) w dniu 21.07.2001 r., w FH Z. nie pozostat juz
zaden zapas towarowy.

III. Obraze przepiséw postepowania, majaca wplyw na tres$¢ orzeczenia, a to przepisu art. 167 k.p.k. poprzez brak
przeprowadzenia postepowania dowodowego w zakresie kto w okresie od 1.01.2001 r. do 10.10.2001 r. oprocz
oskarzonego wchodzit w sklad zarzadu spotki (...) Sp. z 0.0. a w konsekwencji tego kto podejmowal decyzje w w/w
spolce w zakresie sprzedazy towarow, oraz jakie byly w w/w okresie zapasy towarowe w/w spoiki.

IV. Obraze przepiséw postepowania, majgca wplyw na tre$é orzeczenia, a w szczegblnosci art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k.
w zw. z art. 410 k.p.k. przez dokonanie oceny dowodow bez uwzglednienia zasad prawidlowego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, a to umowy przewlaszczenia nr (...),

V. Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tres¢, poprzez
uznanie, ze oskarzony dzialal z zamiarem bezpoSrednim przywlaszczenia sobie rzeczy ruchomych objetych umowa
przewlaszczenia nr (...) z dnia 31 marca 2000 r. zawarta z Bankiem (...) S.A. IT Oddzial w R. w postaci towaréw
handlowych o lacznej wartoéci 1. 676. 146, 47 zl,

Wskazujac na powyzsze zarzuty wniost o:
1. uniewinnienie oskarzonego W. Z.,

2. ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w calosci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

Apelacja obroncy oskarzonego adw. W. Z.
Obronca oskarzonego zaskarzyl powyzszy wyrok w caloSci co do winy na korzysé oskarzonego.
Na mocy art. 427 § 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 1, 2 k.p.k. zarzucik:

a) obraze przepisOw prawa materialnego, to jest art. 284 § 2 k.k., ktéra wyraza sie w blednym zastosowaniu wskazanej
normy, z uwagi na niezrealizowanie sie przestanek przypisania odpowiedzialnoéci, co nastgpito poprzez:

- nieprawidlowe okre§lenie znamion strony przedmiotowej czynu, przypisanego oskarzonemu, a mianowicie
bezpodstawne uznanie, ze znamie ,,przywlaszczenia” zostalo zrealizowane w zaistnialym stanie faktycznym, za sprawa
sprzedazy towar6ow objetych umowa zabezpieczenia (pomimo, ze odbywalo sie to w ramach prowadzonej dziatalno$ci
gospodarczej), w sytuacji gdy zaré6wno w doktrynie jak i w judykaturze wyraza sie zgodny poglad, ze przywlaszczenie
nalezy rozumie¢ jako rozporzadzenie znajdujacym sie w posiadaniu sprawcy cudzym mieniem ruchomym, przez
wlaczenie go do majatku swego lub innej osoby i powiekszenie w ten sposéb swojego lub innej osoby stanu posiadania.
Niedostateczne bedzie zatem dla ustalenia znamion strony przedmiotowej samo rozporzadzenie cudzym mieniem jak
wlasnym, lecz musi temu towarzyszy¢ tzw. animus rem sibi habendi, czyli zamiar (wola) zatrzymania cudzego mienia
ruchomego dla siebie lub dla innej osoby, bez zadnego tytulu prawnego. W toku dotychczasowego postepowania



jurysdykcyjnego w jakimkolwiek stopniu nie udowodniono oskarzonemu zamiaru zatrzymania cudzego mienia
ruchomego dla siebie czy innej osoby, a w zwigzku z tym kwalifikacja prawna czynu przypisanego oskarzonemu jest
wadliwa,

- nieprawidlowej ocenie zarzucanego oskarzonemu czynu, patrzac przez pryzmat realizacji znamion strony
podmiotowej przestepstwa, co wyraza sie w bezpodstawnym uznaniu, ze oskarzony dokonal z zamiarem bezposrednim
przywlaszczenia rzeczy ruchomych, tj. przewlaszezonych na rzecz Banku zapaséw towarowych, poprzez ich zbywanie
z wylaczeniem mozliwo$ci zaspokojenia naleznosci Banku z samych towardw lub z uzyskanych za nie ekwiwalentow,
gdyz oskarzony nie mial, wedlug Sadu, obiektywnych mozliwoSci uzupehienia stanu magazynu, do okreslonej umowa
wysokoSci. Zdaniem obrony gdyby nawet to ustalenie Sadu uznaé za prawidlowe to nie przesadza ono o przestepnym
ukierunkowaniu dzialan oskarzonego. O zamiarze bezpo$rednim, w ocenie Sadu I instancji, ma $wiadczy¢ wygaszanie
dzialalnosci indywidualnej bez dbalosci o odnawianie zapaséw, a zamiar ten oskarzony mial powzia¢ w okresie
pomiedzy 31 marca 2000 r. a 31 grudnia 2000 r., gdy poziom zapaséw spadl do 2 mln zl. Zdaniem Sadu sprzedaz
towarow od tego czasu nalezy uznaé za sukcesywne przywlaszcezenie wlasnoéci Banku — podczas gdy w rzeczywistoSci
dzialania oskarzonego w tym okresie, m.in. utworzenie nowej spotki, podwyzszenie jej kapitatu zaktadowego wlasnym
znacznym wkladem gotowkowym, poszukiwanie kontrahentéw, proby restrukturyzacji zadluzenia — $wiadcza o
dazeniach oskarzonego w kierunku przeciwnym — zmierzajagcym do zaspokojenia wszystkich wierzycieli, w tym
zwlaszcza Banku. Nastepcza utrata plynnosci finansowej przedsiebiorstwa i brak mozliwoéci odbudowy rezerw
magazynowych stanowily kompilacje szeregu czynnikdéw obiektywnych, ktore byly niezalezne od woli oskarzonego,
jak np.: nielojalna postawa kontrahentéw nie placacych za towar, stan zdrowia oskarzonego, ktory nie pozwalal mu
wowczas na normalne prowadzenie dzialalnoéci gospodarczej, wzrastajace koszty utrzymania firmy, zobowiazania
wobec pracownikéw i kontrahentéw, diametralnie pogarszajaca sie sytuacja na rynku sprzedazy, spowodowana
wejéciem na rynek supermarketéw — to wszystko skutkuje, mozliwoScig postawienia zasadnej tezy o dzialaniu
oskarzonego w ramach stanu $§wiadomej nieumyslnosci, o ktérej mowa w art. 9 § 2 k.k. lub tez zamiaru ewentualnego,
wynikowego — co w konsekwencji winno prowadzi¢ do uniewinnienia oskarzonego od zarzucanego mu czynu. Zgodnie
z przypisang oskarzonemu kwalifikacja prawna zachowania, za rzucany mu czyn zabroniony moze zostaé popeliony
tylko i wylacznie w zamiarze kierunkowym bezpos$rednim — sprawca musi obejmowa¢ Swiadomoscia nie tylko fakt, ze
rozporzadza cudzym mieniem, ale takze to, ze chce zatrzymac to mienie dla siebie lub innej osoby. Strona podmiotowa
przestepstwa z art. 284 § 2 k.k. ma charakter umyslny i kierunkowy; sprawca musi dziala¢ w $cile okreslonym celu,
jakim jest przywlaszczenie cudzej rzeczy, nie wystarcza, ze bedzie sie godzil na mozliwo$¢ przywlaszczenia. Niezbedne
dla przypisania mu przywlaszczenia jest, by tego chcial i by to bylo jego celem. Umys$lno$¢ jest Scisle zwigzana ze
stanem $§wiadomo$ci sprawcy czynu zabronionego. O zachowaniu umy$lnym mozna moéwic jedynie wowczas, gdy
sprawca obejmuje swoja $wiadomo$cia wszystkie istotne elementy czynu, wszystkie jego podstawowe znamiona,
a istotnym wyznacznikiem tego, ze sprawca obejmuje czyn swdj Swiadomos$cia, a zatem i umyslnoScia jest jego
zamiar, czyli innymi stlowy oskarzony od poczatku powinien dziala¢ zaré6wno ze Swiadomoscia, jak i checig zaboru
przewlaszczonego mienia oraz mie¢ na celu doprowadzenie do spowodowania szkody po stronie Banku,

dodatkowo wskazal na:

- bledne przypisanie oskarzonemu popelnienia przestepstwa przywlaszczenia, co wiecej w typie kwalifikowanym z §
2 art. 284 k.k., ktory penalizuje forme przywlaszczenia zwang sprzeniewierzenie, polegajacym na naduzyciu zaufania
zwigzanego z uzurpacja wladztwa nad danym przedmiotem, ktéry uzurpatorowi zostal powierzony przez wlasciciela
lub posiadacza. Natomiast w rozpoznawanym stanie faktycznym Bank od poczatku mial Swiadomos$é sprzedazy
zabezpieczonych zapasow towarowych, wrecz wskazujac na konieczno$c takiego dzialania, co wiecej wszelkie dziatania
podejmowane przez oskarzonego odbywaly sie w ramach prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej i mialy na celu
doprowadzenie do osiagniecia rentownosci zar6wno w ramach indywidualnie prowadzonego przedsiebiorstwa, jak tez
p6Zniej w ramach spdlki z o.0. (...) kwalifikacja budzi tym wieksze zdziwienie, ze Sad w ramach ustalen faktycznych
slusznie zauwaza, ze Bank zezwolil oskarzonemu na zbywanie przewlaszczonych rzeczy i zastepowanie ich rzeczami
tego samego lub innego, okre$lonego w umowie przewlaszczenia rodzaju, jakoSci i warto$ci. W zwigzku z tym
oskarzony nie widzi zadnych podstaw dla poparcia tezy Sadu, jakoby mial on dokona¢ przywlaszczenia towaréw, w



wyniku naduzycia zaufania kontrahenta, a co wiecej taka czynno$¢ czasownikowa nie znalazla sie w nawet ramach
opisu zarzucanego mu czynu.,

b) obraze przepis6w postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na wydany wyrok, a mianowicie niezastosowanie art.
399 § 1 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. i nie uprzedzenie oskarzonego o mozliwoéci zmiany kwalifikacji prawnej (opisu)
czynu wskutek czego:

- oskarzony nie mial mozliwo$ci do przygotowania obrony odnosnie poszerzonego, w stosunku do treéci zarzutu
wskazanego aktem oskarzenia, inkryminowanego czasokresu przestepstwa,

- oskarzony zostal pozbawiony prawa do przedstawienia argumentacji przemawiajacej za uznaniem jego niewinnosci,
co do zarzutu, iz dokonal przywlaszczenia pelnigc funkcje V-ce prezesa Zarzadu (...) sp. z o.0., zwlaszcza ze Sad w
ogoble pomija milczeniem role drugiego czlonka Zarzadu tej Spolki,

- nie przeprowadzono zadnego postepowania dowodowego w kierunku weryfikacji opisu czynu zabronionego.
Wskazujac na powyzsze zarzuty wniost o:

a) uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu oraz zasadzenie od Skarbu Panstwa na
rzecz oskarzonego kosztéw ustanowionego w sprawie obroncy, wedlug norm prawem przepisanych;

ewentualnie
b) uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.
Sad Apelacyjny mial na uwadze, co nastepuje:

Apelacje obroncoéw oskarzonego sa bezzasadne, za wyjatkiem jednego z zarzutdw, a mianowicie obrazy art. 415 § 5 kpk.
Z przepisu tego jednoznacznie bowiem wynika, ze nawigzki na rzecz pokrzywdzonego, obowigzku naprawienia szkody
lub zado$éuczynienia za doznana krzywde nie orzeka sie, jezeli roszczenie wynikajace z popelnienia przestepstwa
jest przedmiotem innego postepowania albo o roszczeniu tym prawomocnie orzeczono. W aktach sprawy natomiast
(k. 26), jak stusznie zauwaza jeden z obronicow, znajduje sie postanowienie Sadu Rejonowego w Rzeszowie z dnia
1 kwietnia 2003 r., na mocy ktorego nadano klauzule wykonalnoéci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu z dnia 9
grudnia 2002 r., wystawionemu przez wierzyciela Bank (...) S.A. w W. Oddzial w R. przeciwko dluznikowi W. Z.. Z
pozostalych dokumentéw znajdujgcych sie w tych aktach mozna w sposéb oczywisty wnioskowaé, ze na podstawie
tego tytulu egzekucyjnego prowadzono egzekucje, ktora nie przyniosta oczekiwanych rezultatoéw. Nie przeczy temu
Sad I instancji czynigc odpowiednie ustalenia w tym zakresie na karcie 17 i 18 uzasadnienia. Mimo prawidtowych
ustalen w tym przedmiocie w wyroku Sadu I instancji znalazlo sie orzeczenie wydane na podstawie art. 46 § 1 Kk,
na mocy ktérego wobec oskarzonego nalozono obowiazek naprawienia szkody w czeéci poprzez zaplate na rzecz
Banku (...) S.A. II Oddzial w R. kwoty 857 906,38 zl. Nie moze budzi¢ watpliwosci, ze kwota ta stanowi cze$¢
niesplaconego kredytu. W tym stanie rzeczy bankowy tytut egzekucyjny, opatrzony klauzula wykonalno$ci, stanowit
podstawe egzekucji naleznoéci banku z tytulu niesplaconego kredytu przez W. Z., a wiec swg mocg prawng odpowiadat
wyrokowi sadu, na mocy ktorego zasadzono by okreslone §wiadczenie pieniezne z tego tytulu. Nie moze wiec budzié
watpliwosci, ze obowigzek naprawienia szkody orzeczony w zaskarzonym wyroku stanowi odpowiednik roszczenia, o
ktérym prawomocnie orzeczono wcze$niej powolanym postanowieniem Sadu Rejonowego w R.. Oceny tej przy tym
nie zmienia fakt, ze w przypadku tego postanowienia przedmiotem dochodzenia bylo, jak juz wyzej wspomniano,
roszczenie z tytulu niesplaconego kredytu. W niniejszej za$ sprawie przestepcze dzialanie oskarzonego skierowane
bylo na mienie stanowiace wlasno$¢ banku w nastepstwie zawartej w tym przedmiocie umowy przewlaszczenia.
Szkoda bowiem z tytulu tego dzialania jest tozsama ze szkoda powstala w wyniku nie splacenia kredytu, gdyz mienie
to stanowilo zabezpieczenie tego kredytu i w zwigzku z tym nie sposéb przyjaé, iz szkoda wyrzadzona przestepczym
dzialaniem oskarzonego objetym przedmiotowym postepowaniem jest odmienna od tej, jaka wystapila w wyniku



niesplacenia kredytu. W tym stanie faktycznym orzekajac wyzej wskazany obowiazek Sad I instancji dopuscil sie
obrazy art. 415 § 5 k.p.k., co musialo skutkowa¢ reformatoryjnym orzeczeniem Sadu odwolawczego w tym zakresie.

Pozostale natomiast zarzuty podnoszone w §rodkach odwolawczych nie zastuguja na aprobate.

W pierwszej kolejnoSci stwierdzi¢ nalezy, ze myla sie skarzacy podnoszac pod adresem zaskarzonego rozstrzygniecia
zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, bedacy ich zdaniem nastepstwem niewlas$ciwej, tj. sprzecznej z dyrektywami
wynikajacym z art. 7 k.p.k., oceny materialu dowodowego. Wbrew twierdzeniom skarzacych Sad odwolawczy
analizujac tre$é uzasadnienia zaskarzonego wyroku w czeSci dotyczacej poczynionych przez Sad I instancji ustalen,
w korelacji z treécig zebranych w sprawie dowodéw, doszedl do przekonania, ze ustalenia poczynione przez Sad
Okregowy sa prawidlowe, odpowiadaja faktom wynikajacym z zebranych w sprawie dowodéw, ktére to dowody zostaly
ocenione kompleksowo. Ocena ta ponadto uwzglednia zasady prawidlowego rozumowania oraz wskazania wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego i jako taka w zaden sposob nie przekracza granic zakre§lonych tre$cia powolanego ostatnio
przepisu.

Znamiennym przy tym jest, ze podnoszacy ten zarzut obronca w zasadzie (poza nielicznymi wyjatkami) nie precyzuje
na czym owa nielogiczna i nieuwzgledniajaca wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego ocena mialaby polegac, a
jedynie wskazuje na okolicznosci, ktore jego zdaniem winny by¢ ustalone ponad te, jakie ustalil Sad I instancji, w
wyniku inicjatywy dowodowej podjetej przez ten Sad.

Odnoszac sie natomiast szczegbélowo do tych zarzutéw na wstepie zaznaczy¢ wypada, ze argumenty jednego z
obroncow sprowadzajace sie do twierdzen, iz Sad I instancji blednie ustalil, ze po sprzedazy przez oskarzonego
towaréw do Spolki (...) w dniu 21 lipca 2001 r. w FH Z. nie pozostal zaden zapas towarowy jest sprzeczny z dalszym
uzasadnieniem tego twierdzenia. Niezaleznie bowiem od tego, jak byly traktowane przez przedstawicieli banku, a takze
samego oskarzonego podmioty gospodarcze, a wiec (...) Sp. z 0.0., w §wietle obowigzujacych uregulowan prawnych
nie moze budzi¢ watpliwosci to, ze sg to odrebne jednostki gospodarcze. Okoliczno$¢ wiec, ze w magazynach (...) Sp.
z 0.0. rzekomo pozostaly jakie$ zapasy nie przeczy temu, co ustalil Sad, ze w przedsiebiorstwie (...) takich zapaséw nie
bylo, niezaleznie rowniez od tego czy przedmioty stanowiace rzekomy zapas magazynowy przedsiebiorstwa (...) Sp.
z 0.0. zostaly tam przekazane z przedsiebiorstwa (...). Szersze rozwazania jednak w tym zakresie nie maja wiekszego
znaczenia, a co za tym idzie zbedne jest ustalanie czy rzeczywiécie przedsiebiorstwo (...) Sp. z 0.0. posiadalo jakies
zapasy magazynowe, gdyz to obowigzkiem oskarzonego bylo przedstawienie miejsca magazynowania wszystkich
rzeczy stanowigcych przedmiot przewlaszczenia w momencie, gdy przedstawiciele banku po wypowiedzeniu umowy
kredytowej podejmowali czynnos$ci zmierzajace do odzyskania naleznosci banku.

Nie maja racji rowniez skarzacy podnoszac, ze Sad dopuscil sie obrazy art. 4 k.p.k. i art., 7 k.p.k. w zw. z art.
410 k.p.k. poprzez bledng interpretacje tre$ci umowy pozyczki i przewlaszczenia w wyniku niezauwazenia, ze w/w
umowie (przewlaszczenia) nie okre§lono terminu w jakim oskarzony mialby zastepowaé zbyte uprzednio przedmioty
przewlaszczenia. Z istoty bowiem umowy kredytowej i zwiazanej z nia umowy przewlaszczenia, w sposéb jednoznaczny
wynika, ze przewlaszczenie to nastapilo dla zabezpieczenia kredytu i z tego juz tytulu nielogicznym jest twierdzenie,
ze oskarzony mial prawo zbywa¢é rzeczy stanowigce przedmiot przewlaszczenia bez niezwlocznego ich uzupelnienia.

Myli sie takze skarzacy podnoszac, ze Sad nie przeprowadzil stosownych dowodéw, jak réwniez nie poczynil
wladciwych ustalen w kierunku wykazania, ze bank zwroécil sie do oskarzonego o wydanie rzeczy stanowiacych
przedmiot zastawu. Na karcie 12 uzasadnienia znalazlo sie bowiem stwierdzenie, ze bank szukal w okresie pomiedzy
czerwcem 2001 T., a 20 lipca 2001 r. kupca na towar stanowiacy zabezpieczenie kredytu i czynil to w uzgodnieniu z
oskarzonym, ktéry sam przeciez zaproponowat by nabywea tych rzeczy byta PHU (...) s.c. w D.. Trudno wiec przyjac,
ze nastapilo to bez uprzedniego wezwania oskarzonego do wydania towaru, ktore przeciez nie musialo nastapié¢ w
formie pisemnej. Symptomatycznym natomiast jest, ze w wyniku tych czynnosci banku oskarzony przekazal do jego
dyspozycji zapasy towarowe jedynie na kwote 295 838,12 zl, ktére nastepnie staly sie przedmiotem sprzedazy do
firmy (...). Przypomnie¢ przy tym nalezy, ze znaczna cze$é tego towaru (o wartoSci magazynowej 187 543, 56 zl),
jak wynika z prawidlowych ustalen Sadu I instancji, zostala najpierw przeniesiona ksiegowo ze stanu (...) Sp. z o.o.



do FH Z. i dopiero przez ten ostatni podmiot sprzedana do Przedsiebiorstwa (...). Nie ma tu jednak znaczenia czy
nastgpilo to odplatnie czy tez nie. Dziwi¢ natomiast moze, ze oskarzony wéwczas nie przedstawit i nie przeniost do
FH Z. pozostalych zapaséw magazynowych, ktore rzekomo wedlug skarzacych istnialy, tak aby w wiekszym stopniu
zaspokoi¢ roszczenia banku.

Nie ma réwniez znaczenia, kto w okresie inkryminowanym, procz oskarzonego, wchodzil w sktad zarzadu (...) Sp. z
0.0. Strong bowiem umowy nr (...) o kredyt obrotowy krotko — terminowy w rachunku biezacym podstawowym by}
oskarzony W. Z. — wlasciciel firmy handlowej (...), a nie spolka (...), ktora byla jedynie gwarantem dlugu. Na nim
wiec ciazyt obowiazek podejmowania dzialan zmierzajacych do realizacji warunkdw zawartej umowy, a takze umowy
przewlaszczenia. Skoro wiec oskarzony przekazal do spéltki przedmioty przewlaszezenia nie moze bronié sie tym, ze
decyzje o sprzedazy tych przedmiotéw podjela by¢ moze inna osoba, gdyz niezaleznie od tego, czy tak bylo czy tez nie,
na nim cigzyt obowigzek ich uzupekienia.

Prawdopodobnie natomiast wynikiem pobieznej lektury tresci zalegajacych w aktach sprawy umoéw jest twierdzenie,
iz Sad Okregowy na stronie 3 uzasadnienia blednie ustala, ze oskarzony byl obowigzany do dokladnego oznaczenia,
w sposob widoczny miejsca, w ktorym skladowane byl przewlaszczone rzeczy, tak aby wyodrebnienie mienia
przewlaszczajacego bylo widoczne dla osob trzecich. Stanowi bowiem o tym wprost § 8 umowy przewlaszczenia (k.16).

Reasumujgc stwierdzi¢ nalezy, o czym juz wspomniano na wstepie, ze Sad I instancji poczynil ustalenia odpowiadajace
rzeczywistemu przebiegowi zdarzen i w tej sytuacji nie sposob przyjaé, ze dopuscil sie on bledu w tych ustaleniach,
ktéry mial wplyw na tre$é wydanego orzeczenia.

Bledne jest rowniez stanowisko skarzacych jakoby brak byto podstaw do przyjecia, ze oskarzony przywlaszczajac
mienie dziala umyslnie z zamiarem bezpos$rednim. Przypomnieé¢ przy tym wypada, Ze sens argumentow skarzacych,
kwestionujacych istnienie tego znamienia strony podmiotowej przypisanego oskarzonemu przestepstwa, sprowadza
sie do proby wykazania, iz oskarzony nie dzialal z takim zamiarem, gdyz mial zamiar uzupenié¢ zapas magazynowy, z
tym, Ze w blizej nie okreslonym terminie. W sytuacji za$, gdy jak wcze$niej wykazano, z istoty umowy przewlaszczenia
okre$lonych rzeczy ruchomych na zabezpieczenie kredytu, w sposob nie budzacy watpliwoéci wynika obowigzek
przewlaszczajacego, w posiadaniu ktérego pozostawiono rzeczy stanowigce przedmiot przewlaszczenia, uzupelianie
ich iloSci niezwlocznie, tak by bank w kazdej chwili, w przypadku nie wywigzywania sie kredytobiorcy z umowy, mogl
zaspokoi¢ swe roszczenia, rzekomy przyszly i nieokreslony blizej w czasie zamiar uzupelienia zapaséw, uzalezniony
ponad to od ewentualnej poprawy kondycji finansowej kredytobiorcy pozwala przyjac¢ po stronie tegoz ostatniego
umy$lno$é w dziataniu i to w formie bezposrednie;j.

Stanowisko to przy tym potwierdzaja te prawidlowe ustalenia Sadu z ktorych wynika, ze oskarzony, majac problemy z
terminowym regulowaniem nalezno$ci na rzecz banku, zbywal przedmioty przewlaszczenia nie zastepujac je innymi,
a uzyskane z tego tytulu $rodki finansowe przeznaczal na zaspokojenie innych wierzycieli. Ta ostatnia okoliczno$c
ma oczywisci pewien pozytywny wydzwiek, lecz w zaden sposdb nie moze mie¢ wplywu na ocene realizacji przez
oskarzonego znamion strony podmiotowej przypisanego mu przestepstwa, a jedynie moze byé¢ uwzgledniana przy
ocenie spotecznej szkodliwosci tego czynu. Jak wynika zas z wysoko$ci orzeczonej wobec oskarzonego kary, a przede
wszystkim z faktu, iz zastosowano wobec niego dobrodziejstwo warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary
pozbawienia wolnoSci, w rzeczywisto$ci okoliczno$é ta w tym kontekscie zostala uwzgledniona skoro Sad zdecydowal
sie na wymierzenie oskarzonemu stosunkowo lagodnej kary pozbawienia wolnoSci o charakterze wolnoSciowym,
mimo stosunkowo wysokiej szkody wyrzadzonej przez niego przestepstwem.

Racje maja oczywiécie skarzacy, ze dla przyjecia realizacji znamion, okreslonego w art. 284 § 2 k.k. przestepstwa
przywlaszczenia konieczne jest wykazanie zaré6wno obiektywnego rozporzadzenia przez sprawce cudza rzecza
ruchoma, jak tez tego, ze jego dzialaniu towarzyszyt tzw. animus rem sibi habendi, to jest zamiar zatrzymania rzeczy
dla siebie albo dla innej osoby bez zadnego ku temu tytulu i ekwiwalentu. Nie znajduje bowiem podstaw prawnych
identyfikowanie zamiaru przywlaszczenia powierzonego mienia z samym tylko faktem nieuprawnionego postapienia
z nim w inny, niz uméwiony z wlascicielem sposéb, niezaleznie od tego, jaka wola objety byt skutek tak podjetego



dzialania ijaki przy$wiecal mu cel. Istota przywlaszczenia jest bowiem zamiar nie bezprawnego wladania cudza rzecza,
nie bezprawne nig dysponowanie, czy nawet bezprawne zatrzymanie, lecz trwate wlaczenie przez sprawce przedmiotu
przestepstwa do wlasnego majatku i jest to przestepstwo skutkowe. Skutek za§ w postaci utraty przez wiasciciela
rzeczy powstaje z chwilg rozporzadzenia rzecza przez sprawce z wylaczeniem osoby upowaznionej, a wiec gdy wola
rozporzadzenia rzecza zostaje uzewnetrzniona poprzez zachowanie sprawcy (np. wyroki: SN z dnia 3 pazdziernika
2005 r. V KK 15/05 LEX nr 157206, SA w Warszawie z dnia 12 lutego 2010 r. II AKa 443/09 LEX nr 677998 oraz
postanowienie SN z dnia 15 listopada 2002 r. IV KKN 380/99 LEX nr 77427).

Odnoszac te rozwazania do realiéw niniejszego postepowania zwrdcié¢ uwage nalezy przede na to, ze treS¢ argumentow
podnoszonych w §rodkach odwolawczych wskazuje, iz skarzacy dopatruja sie braku realizacji przez oskarzonego
znamion podmiotowych przestepstwa z art. 284 § 2 k.p.k. miedzy innymi w tym, ze sprzedajgc powierzony
mu towar dzialal on zgodnie z umowa zawartg z pokrzywdzonym. Zapominaja jednak, ze z chwila, zgodnej z
umowg przewlaszczenia, sprzedazy jakiej$ partii przewlaszczonych towarow, pokrzywdzony bank rzeczywiScie tracit
realna mozliwo$¢ wykonywania w stosunku do tej partii towaréw swoich uprawnien wlascicielskich, a jedynym
zabezpieczeniem stawala sie wierzytelnosé z tytulu ceny sprzedazy. W tych realiach jednak nie jest uprawniony
wniosek, ze sposob postapienia z ta naleznoscia nie podlega ocenie przez pryzmat norm prawa karnego. Zgoda banku
na sprzedaz przedmiotoéw objetych przewlaszczeniem nie prowadzila przeciez do odzyskania przez oskarzonego prawa
wlasnosci tej czedci towaru. Nie nabywal on réwniez uprawnienia do zadysponowania, jak wlasciciel, pieniedzmi
uzyskiwanymi z tych transakeji, na ktére bank wyrazil zgode.

Kwestionujac realizacje znamion podmiotowych skarzacy w §lad za oskarzonym nie dostrzegaja wymaganego prawem
normatywnego powigzania pomiedzy zachowaniem oskarzonego w postaci sprzedazy rzeczy, a skutkiem w postaci
utraty przez bank mienia powierzonego oskarzonemu. Nie zauwazaja najwyrazniej rowniez, ze oskarzony zagarnal
nalezace do banku pienigdze uzyskane ze sprzedazy mienia powierzonego mu przez ten bank. Wyrazajac za$ zgode
na sprzedaz powierzonych oskarzonemu rzeczy, bank nie utracil prawa do otrzymania nalezno$ci za swoje mienie. To
prawo réwniez jest chronione normami prawa karnego. Przejecie i zadysponowanie przez oskarzonego nalezno$ciami
banku, uzyskanymi w wyniku sprzedazy mienia powierzonego, wyraznie wchodzi w obszar penalizowany obecnie
przez przepis art. 284 k.k. i tworzy owo "normatywne powigzanie" pozwalajace przyjat¢ po stronie oskarzonego
dzialanie umyslne z zamiarem bezposrednim nakierowanym na pozbawienie prawowitego wlaSciciela wladztwa nad
powierzonymi przedmiotami. Takie przeciez zachowanie jednoznacznie uzewnetrznilo ten zamiar, w szczego6lnosci,
gdy oskarzony pozyskane w ten sposob $rodki przeznaczyt na realizacje swych zobowigzan wobec innych oséb. Z tych
wiec rowniez wzgledow zarzuty obroncéw tym zakresie sa bezprzedmiotowe.

Nawet gdyby jednak na moment hipotetycznie zalozy¢ dopuszczalnoéc¢ konstrukeji przyjetej przez skarzacych, to
latwo zauwazyé, ze i tak nie mogla ona mie¢ zastosowania do powierzonego mienia objetego zarzutem postawionym
oskarzonemu. Zostala ona przeciez zbudowana na zalozeniu, ze sprzedaz powierzonego mienia odbywala sie zgodnie
z umowg. W realiach tej sprawy jest jednak oczywiste, ze przedmioty przewlaszczenia nie zostaly sprzedane z
zachowaniem warunkéw umowy, gdyz pokrzywdzony bank wyrazil zgode na ich sprzedaz jedynie pod warunkiem
»Zastepowania ich rzeczami tego samego lub innego, okre§lonego w umowie przewlaszczenia, rodzaju, jakosci i
wartosci (§ 8 pkt 2 umowy przewlaszczenia). Nawet wiec w $wietle koncepcji przyjetej przez skarzacych, nie bylto
wskazywanych przez nich podstaw do uwolnienia oskarzonego W. Z. od odpowiedzialno$ci karnej w tym zakresie,
w szczegoblnosci, gdy jak wykazano wyzej, z istoty umowy przewlaszczenia wynika, ze uzupelianie przedmiotow
przewlaszczenia musi nastepowaé niezwlocznie, a nie w blizej nieokre$lonym terminie, uzaleznionym przy tym od
innych, niepewnych zdarzen losowych.

Reasumujgc stwierdzi¢ nalezy, ze wbrew wywodom obroncéw, Sad Okregowy w sposob prawidlowy i przekonujacy
wykazal, ze zachowanie oskarzonego zrealizowalo znamiona przypisanego mu przestepstwa. Przez przeniesienie na
zabezpieczenie "rzeczy oznaczonych co do gatunku" (art. 101 ust. 2 pr. bank.) ustawodawca rozumial bowiem takie
zabezpieczenie, ktére zgodnie z wola stron ma mie¢ za przedmiot jakakolwiek rzecz (jakiekolwiek rzeczy) okre$lonego
gatunku, nie za$ koniecznie stale (az do chwili realizacji zabezpieczenia) te same rzeczy, ktorych posiadanie pierwotnie
przeniesiono. Wskazuje na to w szczegdlno$ci konicowa czesé art. 101 ust. 2 pr. bank., tj. obowigzek prowadzenia



ewidencji "zmian w zakresie przedmiotu zabezpieczenia". Dluznik moze wiec wymieniaé te rzeczy, podstawiajac w
ich miejsce inne tego samego gatunku, przy czym przejécie wlasno$ci nastepuje dopiero z chwilg przeniesienia ich
posiadania.

Dodatkowo przypomnie¢ wypada, ze przestanka potrzebna do umownego nabycia wlasnoéci rzeczy oznaczonych
gatunkowo jest spelniona przez kazdy ze sposobdw przeniesienia posiadania okreslonych w art. 348-351 k.c.
Przeniesienie posiadania zostalo tam uksztaltowane jako czynnoéé¢ faktyczna, nie wolna jednak od elementéow
prawnych, bowiem szczegbdlne sposoby przeniesienia posiadania przewidziane w art. 349-351 k.c. lacza sie z
ustanawianiem stosunku prawnego lub wrecz z zawarciem umowy. Spos6b przeniesienia posiadania okreslony w art.
349 k.c., zwany constitutum possessorium, oznacza, ze przeniesienie to nastepuje bez fizycznego przekazania rzeczy
przez dotychczasowego posiadacza, ktory nadal zachowuje przedmiot w swoim wladztwie, jednak w imieniu nabywecy.

W tym wypadku musi nastgpi¢ indywidualizacja stanowigcych przedmiot umowy rzeczy, tak aby bylo jasne, ktore
dokladnie przedmioty zostaly przewlaszczone; wlasnos$é rzeczy nie zindywidualizowanych nie moze przejsé. W
omawianym przypadku sytuacja taka miala miejsce, gdyz jak stlusznie zauwaza Sad I instancji (k. 3 uzasadnienia) na
mocy umowy przewlaszczenia W. Z. przeni6st na rzecz banku wlasnoé¢ i posiadanie rzeczy ruchome w postaci zapaséw
towarowych (sprzetu AGD i RTV tj. pralki automatyczne, kuchnie gazowe, lodowki, odkurzacze, telewizory, sprzet
radiowy i inne) zindywidualizowane na podstawie ewidencji ksiegowej (§ 2 umowy).

Akceptacja pogladu, zgodnie z ktérym przewlaszczenie na zabezpieczenie rzeczy oznaczonych co do tozsamos$ci oraz
zbioru rzeczy o zmiennym skladzie jest mozliwe pomimo pozostawienia ich w posiadaniu dluznika - pozwala na
zastosowanie art. 284 § 2 k.k. wobec dluznika, ktéry bezprawnie rozporzadzil powierzonymi mu przedmiotami
przewlaszczenia na zabezpieczenie, wbrew temu co staral sie wykazac jeden ze skarzacych. Punktem wyijécia dla tego
pogladu jest zalozenie, ze wlasno$é rzeczy oznaczonych co do gatunku (lub zbioru rzeczy) przechodzi na wierzyciela
z chwilg ich zindywidualizowania - ktére nie musi wcale polega¢ na przeniesieniu posiadania. Stanowisko takie jest
uzasadnione w $wietle rozwigzania przyjetego w art. 101 ust. 2 pr. bank. (por. Kozaczek Marcin ,,Karnoprawna ochrona
rzeczowych zabezpieczen kredytu”, cz. I1. Teza nr 3 Pr.Bankowe.2006.1.41)

W przedmiotowej sprawie niewatpliwie wiec doszlo do przeniesienia prawa wlasno$ci, a niezbedne do tego
przeniesienie posiadania nastapilo w oparciu o przepis art. 349 k.c. Przewlaszczone mienie zostalo przy tym, o czym
juz weze$niej wspomniano, w sposob dostateczny zindywidualizowane, bowiem w doktrynie trafnie przyjmuje sie, ze w
wypadku tzw. zabezpieczenia plynnego, obejmujacego przedmioty masowe, o skladzie rodzajowo zmiennym, wymog
ich oznaczenia trzeba rozumie¢ w sposéb liberalny; wystarczy aby tylko nie bylo watpliwosci, o ktore z nich chodzi.

Umowa przewlaszczenia znajdujaca sie w aktach, zostala wyraznie sprecyzowana i z jej tre$ci w sposob jednoznaczny
wynika, ze wykaz stanowiacych przedmiot przewlaszczenia towaréw zostal ustalony na podstawie ewidencji ksiegowe;.
Bylo to absolutnie wystarczajace wyodrebnienie skladnikéw majgtkowych stanowigcych przedmiot przewlaszczenia
i brak jest podstaw do wysuwania dalej idacych wnioskow odno$nie braku po stronie oskarzonego znamion
»Sprzeniewierzenia”, gdyz wywody obronicy na ten temat sg catkowicie chybione.

W przypadku bowiem przewlaszczenia na zabezpieczenie, efekt zabezpieczenia wierzytelno$ci osiggany jest poprzez
przeniesienie wlasnoSci rzeczy (przez dluznika lub osobe trzecig) na wierzyciela i jednoczesne zobowigzanie sie
wierzyciela do korzystania z nabytej rzeczy tylko w zakresie - ogdlnie ujmujac - stuzacym zabezpieczeniu roszczenia
(G. T, F. Z., Przewlaszczenie na zabezpieczenie..., s. 36 i n.; J. J., Przewlaszczenie..., s. 36; G. S., Zabezpieczenie..., s.
40; S. R., Zabezpieczenia majatkowe..., s. 115; J. G., Niektore nastepstwa..., s. 164). Przewlaszczona rzecz pozostaje
nadal w posiadaniu (od tej chwili posiadaniu zaleznym) przewlaszczajacego, na podstawie stosunku prawnego, ktory
strony najpo6zniej w chwili przeniesienia wlasno$ci ustalaja.

Impulsem do skonstruowania i wykorzystywania przewlaszczenia na zabezpieczenie bylo powstale w praktyce
gospodarczej zapotrzebowanie na rzeczowe zabezpieczenie na ruchomosciach, ktore - w przeciwienstwie do zastawu
zwyklego - nie wymagatoby wyzbycia sie ich wladania przez dluznika.



I z taka wlaénie sytuacja mamy do czynienia sie w przedmiotowej sprawie:

1/ skarzony zawarl z bankiem umowe przewlaszczenia celem zabezpieczenia splaty wierzytelno$ci przystugujacych
bankowi z tytulu zaciagnietego kredytu,

2/ oskarzony zgodnie z zawarta umowa zatrzymal przedmiot przewlaszczenia w swoim posiadaniu jako bioracy
w uzyczenie - czyli od momentu podpisania umowy przewlaszczenia stal sie posiadaczem zaleznym, za$§ wlasnosé
wymienionych w umowie ruchomosci przeszla na rzecz banku,

3/ oskarzony mial nadto prawo rozporzadza¢ przedmiotem zabezpieczenia w sposéb odpowiadajacy jego
wladciwo$ciom, ale prawo to nie byto bezwarunkowe, lecz Sciéle okre$lone, a mianowicie laczylo sie z obowigzkiem
niezwlocznego zastapienia przedmiotu przewlaszczenia rzeczami tego samego gatunku i warto$ci.

W tych uwarunkowaniach pomimo, iz zgodzi¢ sie trzeba z obroficami, ze w umowie nie okre§lono terminu
uzupehlienia przedmiotéw przewlaszczenia i oskarzony mial prawo ich zbycia, to nie ma to dla oceny prawnej
zachowania oskarzonego zadnego znaczenia i dla tego nie sposéb akceptowac ich stanowiska, ze oskarzony nie moze
by¢ podmiotem przestepstwa z art. 284 § 2 k.k.

Podkresli¢ jednak wypada, iz przedmiotowa sprawa niewatpliwie lokuje sie na granicy uregulowan zawartych w
prawie cywilnym i karnym, co wymaga jeszcze bardziej wnikliwej oceny motywow i pobudek dzialania oskarzonego
niz to zaprezentowano wczesniej przy okazji odniesienia sie do poszczegélnych zarzutoéw stawianych zaskarzonemu
orzeczeniu.

7 treSci umowy przeniesienia wlasnosci towaréw na zabezpieczenie wynika jednoznacznie, o czym wcze$niej
wspominano, iz intencja zawierajacych te umowe stron bylo zabezpieczenie udzielonego oskarzonemu kredytu, co
w przedmiotowej sprawie sprowadzalo sie do osiagniecia takiego stanu rzeczy, iz bank w kazdej chwili mog} zadac
wydania przewlaszczonych ruchomosci i tym samym doprowadzié nastepnie do zaspokojenia sie po ich sprzedazy. Tak
wiec nastepne postanowienia tej umowy nalezy interpretowac majac na wzgledzie takg wlasnie rzeczywistg wole stron.
Udzielone oskarzonemu ta umowa pozwolenie na rozporzadzenie przewlaszczonymi zapasami sprzetu RTV i AGD nie
moze by¢ wiec traktowane jako generalna klauzula uprawniajgca go do rozporzadzania nimi, bez zadnych ograniczen,
ale jako zgoda na takie postepowanie udzielone wylacznie pod $cisle okres§lonym warunkiem, a warunkiem tym byto
niezwloczne uzupelnienie stanu zapaséw towarami takiego samego rodzaju i gatunku do wysokosci odpowiadajacej
warto$ci przewlaszczonych towaréw - o czym byla juz wyzej mowa.

Nikt nie wymagat przy tym od oskarzonego aby nastepowalo to "jednoczesnie", bowiem jest rzecza zrozumiala, iz w
przeciwienstwie do planowanych dostaw nie da sie przewidzie¢ momentu sprzedazy. Chodzilo jednakze o prowadzenie
normalnej, niczym nie zakloconej dzialalnosci handlowej, ktéra zapewnialaby realizacje umowy. Tak wiec, dopoki
oskarzony taka wlasnie dzialalno$¢ prowadzil, to postepowal zgodnie z zawarta umowa. Natomiast, gdy na skutek
niekorzystnych zdarzen ekonomicznych ulegla zmianie sytuacja finansowa firmy, ktéra tracita ptynno$¢ finansowa i
oskarzony zaczal wyprzedawac wszystkie sktadniki wchodzace w sklad przedmiotu zabezpieczenia, przy czym z gory
wiedzial, ze nie jest w stanie uzupehic tychze przedmiotéw zgodnie z umowa przewlaszczenia, bo po prostu jego firma
chylila sie ku upadkowi, to w tym momencie niewatpliwie postapil wbrew postanowieniom zawartej umowy. Swiadczy
o tym dobitnie fakt, ze juz konicem wrzeénia 2000 r. stan zapaséw magazynowych spad} ponizej wymaganego umowa
poziomu i tendencja ta utrzymywala sie w dalszym okresie, co doprowadzito do tego, ze na koniec 2000 r. poziom
tych zapasow byt o blisko ¥4 mniejszy niz wymagala to umowa.

W tej sytuacji Sad Apelacyjny calkowicie podziela stanowisko zajete przez Sad Okregowy w przedmiocie
odpowiedzialno$ci oskarzonego, a odmienne wywody obroncéw nie mogly znalezé akceptacji.

Umowa o przewlaszczenie na zabezpieczenie stanowi tzw. powiernicze przeniesienie wlasnoSci, polegajace na
zabezpieczeniu wierzytelnoSci przez przeniesienie na wierzyciela prawa wlasnos$ci rzeczy ruchomej z jednoczesnym
ustanowieniem zobowigzania wierzyciela do korzystania przez dtuznika z prawa wlasnoéci w granicach ustalonych



przez strony. Jak juz wyzej wskazano, w przedmiotowej sprawie strony bardzo wyraznie nakre§lily granice, w jakich
oskarzony moze sie poruszaé korzystajac z danego mu prawa sprzedazy przewlaszczonych towaréw i zdaniem Sadu
Apelacyjnego ustalenie, ze oskarzony przekroczyl owe granice dzialajac ze zlym zamiarem pokrzywdzenia banku,
wystarcza dla przyjecia, iz dopuscil sie on przestepstwa przywlaszczenia, okre§lonego w art. 284 § 2 k.k.

Poczawszy bowiem od wrze$nia 2000 r. oskarzony nie wykonywal obowigzku uzupelmienia przedmiotow
przewlaszczenia, a od konca 2000 r., doskonale zdawal sobie sprawe z faktu, iz sprzedajac znajdujace sie w
magazynie towary postepuje wbrew przyjetym zobowigzaniom. Nie ma bowiem obiektywnej mozliwo$ci uzupekienia
stanu magazynowego do okreSlonej umowa wysokosci, czyli innymi slowy mowiac, dzialal z bezpo$rednim
zamiarem pokrzywdzenia wierzyciela, zadysponowal bowiem tym towarem jak wlasnym, bez zadnych ograniczen,
uniemozliwiajac tym samym przeprowadzenie szybkiej i skutecznej egzekucji naleznosci banku - i w tym wiaénie
przejawia sie, zdaniem Sadu Apelacyjnego, bezposredni zamiar tzw. animus rem sibi habendi, tj. zamiar zatrzymania
tych rzeczy dla siebie, bez zadnego ku temu tytulu i ekwiwalentu. Nie chodzi tu przy tym przeciez wylgcznie o
przysporzenie sobie korzySci w postaci zwiekszenia aktywow, rownie dobrze moze to by¢ zmniejszenie zadluzenia,
czyli nawet jesli przy tym cze$¢ uzyskanych ze sprzedazy pieniedzy przeznaczyt on na splate zadluzenia jakie posiadat
u innych wierzycieli, to nie zmienia to powyzszych ustalen co do oceny prawnej jego zachowania. Czym innym jest
bowiem realizacja umowy kredytowej, czym innym za$ zachowanie oskarzonego, o ktérym wyzej mowa (por. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 6 kwietnia 2000 r. II AKa 79/00).

Podzielajac wiec w calej rozciaglo$ci stanowisko Sadu Okregowego, co do kwalifikacji prawnej przypisanego
oskarzonemu czynu, a takze kwestii jego zawinienia, nie znalazt Sad Apelacyjny zadnych podstaw do zmiany
zaskarzonego orzeczenia w czeSci dotyczgcej wymiaru kary.

Sad Okregowy wymierzajac oskarzonemu kare 2 lat pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
na 4 letni okres proby, oraz grzywne w wysokoSci 200 stawek dziennych, przyjmujac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote
20 zlotych, mial na uwadze wszystkie okoliczno$ci zar6wno te obcigzajace jak i przemawiajace za oskarzonym i uznac
nalezy, ze kara ta spelnia wszystkie ustawowe wymogi, a oceniajac ja w kategoriach wspétmiernoéci, nalezy uznaé ja
za stosunkowo lagodna.

Chybionym jest takze podnoszony przez jednego apelujacego zarzut obrazy przepisu art. 399 k.p.k.

Skazujac oskarzonego Sad pierwszej instancji za podstawe skazania przyjal kwalifikacje prawng wskazang w akcie
oskarzenia. Nie istnialy zatem przestanki stosowania instytucji okre$lonej w przepisie art. 399 k.p.k.

Whbrew twierdzeniom skarzacego obowiazek taki nie wynikal réwniez z dokonanej przez Sad Okregowy zmiany opisu
czynu.

Prawda jest, ze Sad I instancji skazujac oskarzonego nie odwolal sie do zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu,
ale na nowo opisal popelnione przez niego przestepstwo. Dokonana jednak modyfikacja opisu czyny nie wymagala
uprzedzenia stron, stosownie do art. 399 k.p.k.

Tre$é tego przepisu jest jednoznaczna i wynika z niej, ze w sytuacji gdy nie wychodzac poza granice oskarzenia mozna
czyn zakwalifikowa¢ wedlug innego przepisu prawnego, sad uprzedza o tym obecne na rozprawie strony. Zdaniem
Sadu Apelacyjnego, z tresci tego przepisu nie da sie wyinterpretowaé¢ postulowanego przez obronce oskarzonego
obowiazku uprzedzania o "mozliwo$ci zmiany opisu czynu". Sad Okregowy nie miat takiego obowiazku, nie zmienit
kwalifikacji prawnej, ani nie opisal innego historycznie zdarzenia. Ustalil jedynie inng ,,date” poczatkowa i pewne
dodatkowe okolicznosci, co bylo jego obowiazkiem. Nie uchybil zatem art. 399 § 1 k.p.k., a tym samym nie naruszyt
prawa do obrony wynikajacego z art. 6 k.p.k.

Nic ponadto nie wskazuje na to, aby zmiana opisu czynu dokonana przez Sad byla na tyle istotna, aby brak jej
sygnalizacji utrudniat oskarzonemu prowadzenie obrony. Wynikala ona bowiem z faktéw, ktore nie sg kwestionowane
przez skarzacych, takich jak przykladowo data zawarcia umowy kredytowej, pelnienie funkcji v-ce prezesa zarzadu



itp. Ustalenia te jedynie dopelnialy opis czynu przypisanego oskarzonemu. Znamienne przy tym jest, ze obronca
eksponujacy ten zarzut podnosi jedynie, iz pozbawienie oskarzonego praw do obrony wynikalo z braku kompleksowe;j
oceny dzialan podejmowanych przez spélke. Jak juz jednak wyzej wykazano nie ma to istotnego znaczenia, gdyz to
oskarzony byl strona umowy i na nim ciazyt obowigzek kontrolowania iloSci i wartosci przewlaszczonego mienia, w
szczegolnosci, gdy z jego inicjatywy przekazano je do dyspozycji spolki.

Bezpodstawny rowniez jest zarzut dotyczacy oceny zebranych w sprawie dowoddéw w postaci opinii bieglych
psychiatréw, mimo, iz Sad rzeczywiécie nie dokonal ich bezposredniego przesluchania. Trzeba jednak pamietac,
ze skarzacy ten bral udzial w postepowaniu przed Sadem Okregowym i wyrazil, podobnie jak oskarzony, zgode
na te forme przeprowadzenia (ujawnienie) tych dowodéw. Podnoszenie wiec w apelacji zarzutu w tym zakresie
stanowi wynik nielojalno$ci procesowej, a w sytuacji gdy skarzacy ten praktycznie nie wskazuje, jakie to konkretnie
sprzeczno$ci zachodza w opiniach bieglych, ktére winny by¢ wyjasnione w wyniku ich przestuchania, jest rowniez
niezrozumialy. Wprawdzie Sad rzeczywiScie w uzasadnieniu wskazal, ze nie dal wiary opiniom psychiatryczno-
psychologicznym i neurologicznym z kart 262-265, 274-276, 279-281 i oparl sie na opinii Instytutu (...), lecz nie
jest prawda by nie podal przyczyn dla ktérych to uczynit. Stwierdzil przeciez, ze obdarzyt wiarygodno$cia tg ostatnig
poniewaz byla kompleksowa, oparta zostala na calosci dostepnych danych medycznych, odnosita sie do poprzednich
opinii w sprawie i rzetelnie wyjaéniala wszelkie watpliwo$ci. Zostala przy tym wydana po szczegélowym badaniu
oskarzonego. W tym stanie rzeczy zarzut podnoszacy, ze takiego stanowiska Sad nie zaprezentowat jest oczywiScie
bezzasadny.

Na marginesie nalezy w tym miejscu zasygnalizowa¢, ze przeprowadzone w sprawie na zlecenie organéw procesowych
opinie nie zawieraja tak istotnych sprzecznosci, ktére mogly by mie¢ wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia. Wszystkie
bowiem zespoly bieglych stwierdzily, ze oskarzony nie mial z przyczyn chorobowych zniesionej lub tez w znacznym
stopniu ograniczonej poczytalnosci. W tym stanie rzeczy Sad I instancji mial prawo oprze¢ swe ustalenie na
wskazanej w uzasadnieniu opinii, bez uprzedniego bezpos$redniego przestuchania bieglych, w szczegblnoéci, ze strony
takiej potrzeby nie zglaszaly. Kwestionowanie za$ tej opinii z powolaniem sie jedynie na fakt uprzedniego leczenia
psychiatrycznego oskarzonego jest bezpodstawne, skoro opiniujacy w sprawie biegli dysponowali dokumentacja
tego leczenia. Zachowanie natomiast oskarzonego w okresie inkryminowanym, a przede wszystkim podejmowanie
racjonalnych decyzji w zakresie restrukturyzacji przedsiebiorstwa, itp. tylko trafno$¢ tej opinii potwierdza.

Prawda natomiast jest, ze z zeznah przestluchiwanych w sprawie pracownic dzialu ksiegowoéci nie wynika wprost
by oskarzony nie zwracat sie do banku o przejecie calego towaru na pokrycie udzielonego kredytu. W uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku §wiadkowie ci nie zostali jednak przytoczeni w kontekscie tego by o takim fakcie mowili, lecz w
kontekscie tego, ze o fakcie takim nie komunikowali, a w sytuacji, gdyby mial on miejsce, jako pracownicy ksiegowoSci
prawdopodobnie powinni o nim wiedzieé, a co za tym idzie rowniez poda¢ ten fakt w swych zeznaniach. Pozostate
przy tym okolicznoSci, ktore wskazuje w uzasadnieniu Sad I instancji dla wykazania poprawno$ci swego stanowiska
w tym zakresie s3 na tyle wymowne, ze zyskaly rowniez aprobate Sadu Odwolawczego.

Z uwagi na powyzsze Sad Apelacyjny orzekl jak w pkt IT wyroku.

Poniewaz apelacje wniesione przez oskarzonego doprowadzily do cze$ciowej korekty wyroku zwolniono go od
zaplaty na rzecz Skarbu Panistwa kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze, gdyz przemawiaja za tym wzgledy
shusznoéci.



