Sygn. akt I ACz 52/14

POSTANOWIENIE

Dnia 28 lutego 2014 .

Sad Apelacyjny w Rzeszowie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym

Przewodniczqcy: SSA Kazimierz Rusin

po rozpoznaniu w dniu 28 lutego 2014 roku na posiedzeniu niejawnym sprawy
z powodztwa M. H.

przeciwko S. K.

o zaplate

na skutek zazalenia powodki

na postanowienie Sagdu Okregowego w Rzeszowie
z dnia 3 stycznia 2014 r., sygn. akt I C 1857/13

postanawia:

I. zm1i e ni ézaskarzone postanowienie w ten sposob, ze:

1. zw a lniapowddke od oplaty sadowej od pozwu ponad kwote 1.000 zi,

2. ustanawia dla powodki pelnomocnika z urzedu, ktérego wyznaczy Okregowa Izba Radcow Prawnych w R.;

II. o dd ali é zazalenie w pozostalym zakresie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy w Rzeszowie w sprawie z powodztwa M. H. przeciwko S. K. o zaplate,
rozstrzygajac wniosek powddki o zwolnienie od kosztéw sagdowych i ustanowienie adwokata z urzedu, zwolnil powodke
od oplaty od pozwu ponad kwote 2500 zl (punkt 1), a w pozostalym zakresie wniosek oddalil (punkt 2).

W uzasadnieniu Sad Okregowy wskazal, iz z przedlozonego przez powddke oswiadczenia wynika, ze wraz z mezem
otrzymuje $wiadczenia z ubezpieczenia spolecznego w kwocie przekraczajacej 3.500 zl. Oprdcz standardowych
wydatkéw (na wyzywienie, ubrania, leczenie, media itp.) ponosi takze dobrowolne swiadczenia z tytulu ksztalcenia
wnukow, natomiast z akt sprawy nie wynika, by spoczywal na niej obowiazek alimentacyjny. W ocenie Sadu
Okregowego, powddka ma mozliwo$é¢ poczynienia oszczedno$ci umozliwiajacych zgromadzenie kwoty 2.500 zl. Osoba
inicjujaca postepowanie powinna sie liczy¢ z koniecznoécia ponoszenia jego kosztow. Roszczenie powodki nie jest
zagrozone przedawnieniem, a kwota niezbedna do zgromadzenia nie przekracza miesiecznego dochodu powddki i
jej meza. Z o$wiadczenia powodki wynika, ze ponosi ona szereg kosztow, ktérych nie sposéb uznaé za niezbedne
do utrzymania, takich jak wydatki na telewizje w kwocie 200 zl, czy telefon w kwocie 180 zl. Brak jest rowniez
podstaw, aby przyja¢, ze dobrowolne wydatki na ksztalcenie wnukéw maja pierwszenstwo przed zobowigzaniami z
tytulu kosztéw sadowych.




W dalszej kolejnosci Sad Okregowy wskazal, iz brak jest podstaw, aby uznaé powodke za osobe nieporadng i
niepotrafiagca w zrozumialy i poprawny sposob przedstawi¢ swojego stanowiska procesowego. Pismo procesowe
wszczynajace postepowanie wskazuje, ze M. H. nie ma problemoéw z formulowaniem zadan i powolywaniem
okoliczno$ci na ich uzasadnienie. Sam fakt przebycia leczenia psychiatrycznego nie uzasadnia ustanowienia
pelnomocnika z urzedu. Z dolaczonego zaswiadczenia ze szpitala psychiatrycznego wynika, ze powodka zostala
wypisana do domu po uzyskaniu poprawy, a depresja ustgpila.

Na powyzsze postanowienie zazalenie wniosla powodka, zaskarzajac je w calo$ci, zarzucajac naruszenie przepiséw
postepowania, ktére mialo wplyw na tre$¢ postanowienia a to: 1) art. 102 ust. 1 ustawy z dnia 28.07.2005 r. 0 kosztach
sadowych w sprawach cywilnych przez jego niewlaSciwe zastosowanie, a w konsekwencji odmowe zwolnienia od
kosztow sadowych w caloSci, 2) art. 117 § 5 kpc poprzez odmowe ustanowienia adwokata z urzedu, w sytuacji gdy z
uwagi na stan zdrowia pow6dki i ze wzgledu na skomplikowany charakter sprawy jego udzial w sprawie jest konieczny
i wnoszac na tej podstawie o zmiane zaskarzonego postanowienia i zwolnienie powodki od kosztow sadowych, w tym
oplaty od pozwu w caloSci oraz ustanowienie adwokata z urzedu.

W uzasadnieniu zazalenia wskazano, iz instytucja zwolnienia od kosztow sadowych stanowi realizacje jednej
z podstawowych zasad w panstwie prawa, a mianowicie gwarancji prawa do sadu. Wysokos¢ dochodéw oraz
potrzeby utrzymania rodziny i domu uniemozliwiaja powddce poniesienie kosztéw sadowych w pelnej wysokoséci bez
uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny. W ocenie skarzacego Sad Okregowy ignoruje fakt, iz dochody
powodki w olbrzymim stopniu wspomagaja utrzymanie innych czlonkéw rodziny, a w szczego6lnosci studiujacych
wnukow, a ponadto nie dokonuje analizy sytuacji ekonomicznej powo6dki w aspekcie calosci wydatkow zwigzanych z
przeprowadzeniem sprawy, a to z wydatkami dotyczacymi ewentualnych bieglych powolanych w sprawie oraz kosztow
wynajecia adwokata. Sad Okregowy nie wskazal w jaki sposob powddka ma dokona¢ zgromadzenia tak pokaznych
srodkow pienieznych gospodarujac ograniczong kwota, jaka dysponuje.

W dalszej kolejnoéci wskazano, ze Sad Okregowy nie uwzglednil sytuacji zdrowotnej powodki, ktéra pozostaje w
leczeniu psychiatrycznym, za$ jej choroba uniemozliwia aktywne dzialanie w trakcie postepowania sadowego na
rozprawach. Ponadto zauwazono, Ze sporzadzajac pisma procesowe w sprawie powodka korzystala z pomocy poradni
prawnej przy Uniwersytecie (...) oraz prawnikdw pracujacych w biurach poselskich. Pomoc taka jednak jest pomoca
uboczna, tylko za$ udzial profesjonalnego pelnomocnika moze zagwarantowac powddce pelng i nalezyta reprezentacje
w procesach (rozprawach). Ciezko spodziewaé sie, ze osoba leczaca sie w sposéb ciagly psychiatrycznie bedzie w stanie
zrozumie¢ polecenia Sadu i w sposéb wlasciwy sie do nich stosowad.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie jest czeSciowo zasadne.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, iz podstawa zwolnienia od kosztéw sadowych jest art. 102 ust. 1 ustawy z
dnia 29 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (tekst jedn.: Dz. U. z 2010 r., Nr 90, poz. 594
z pozn. zm.), zgodnie z ktérym zwolnienia od kosztéw sadowych moze domagaé sie osoba fizyczna, jezeli zlozy
o$wiadczenie, z ktérego wynika, Ze nie jest w stanie ich ponie$¢ bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie
i rodziny. Nalezy zgodzi¢ sie z Sadem Okregowym, ze instytucja zwolnienia od kosztow sadowych jest instytucja
wyjatkowa, stanowiaca przejaw pomocy Panstwa dla osob najubozszych, ktore bez drastycznego ograniczenia
biezacych wydatkéw zwiazanych z ich egzystencja nie sa w stanie ponie$¢ kosztéow sadowych. Z utrwalonego
orzecznictwa wynika w sposob jednoznaczny, iz co do zasady strona przygotowujaca sie do procesu sadowego
powinna by¢ swiadoma wydatkow zwigzanych z tym przedsiewzieciem, stad powinna sie do niego przygotowac przez
poczynienie oszczednosci i ograniczenie innych wydatkow, ktore nie sa niezbedne. Przygotowanie strony do wydatkow
zwigzanych z prowadzeniem procesu sagdowego moze réwniez polega¢ na podjeciu staran zwigzanych z uzyskaniem
nowych Zroédel dochodow, np. poprzez zaciggniecie kredytu lub pozyczki. Powodka byla w stanie

w szczegblno$ci ograniczyé niektore ze wskazanych wydatkow i przez to zaoszczedzié pewne kwoty na pokrycie
kosztow sagdowych. Realne bylo odlozenie na ten cel kwoty 1.000 zt.



Z powyzszych rozwazan wynika, iz zaskarzone postanowienie bylo trafne, jesli idzie o oddalenie wniosku powodki o
zwolnienie od kosztéw sadowych ponad zwolnienie jej od oplaty sadowej od pozwu ponad te kwote.

Termin przedawnienia roszczenia powo6dki jest odlegly, zatem rezygnacja z niektorych kategorii wydatkow przez kilka
miesiecy pozwolitaby powddce na zaoszczedzenie kwoty i tak stanowigcej mniej niz 1/10 naleznej oplaty sadowej od
pozwu. Ponadto jak wynika z pozwu, powodka domaga sie przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego psychiatry,
jednak koszty takiej opinii nie sa wygorowane. Powo6dka ma zatem mozliwo$¢ poczynienia oszczednoSci, ktore
pozwolilyby jej na oplacenie czeéci oplaty sadowej od pozwu oraz wydatkoéw zwigzanych z opinia bieglego.

Jesli idzie za$ o wniosek powddki o ustanowienie dla niej adwokata z urzedu, zauwazy¢ nalezy, iz instytucja ta
uregulowana zostala w art. 117 kpc, a w szczego6lnosci jego § 5 naktadajacy na sad rozpoznajacy taki wniosek obowiazek
kazdorazowego ustalenia, czy udzial profesjonalnego pelnomocnika w sprawie jest potrzebny. W orzecznictwie
sadowym podkreéla sie, iz potrzeba udzialu w sprawie profesjonalnego pelnomocnika moze wynikaé z ré6znych
przyczyn, np. z nieporadnoéci strony, skomplikowanego charakteru sprawy pod wzgledem faktycznym lub prawnym,
faktycznej niezdolno$c strony do samodzielnego dzialania w sprawie.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, w przedmiotowej sprawie uznac nalezy, iz udzial profesjonalnego pelnomocnika jest
potrzebny. Wprawdzie pisma procesowe formulowane sa przez powddke w sposdb zrozumialy i prawidlowy, jednak
sporzadzane sa one z pomoca poradni prawnej dzialajacej przy Uniwersytecie (...) oraz prawnikéw pracujacych
w biurach poselskich. Pomoc prawna udzielana w taki sposob nie jest wystarczajaca dla nalezytego zapewnienia
realizacji praw powoddki, ktora jest osoba starsza, pozostajaca w stalym leczeniu psychiatrycznym (jak wynika
z dolaczonego do zazalenia za$wiadczenia lekarskiego). Pomoc profesjonalnego pelnomocnika potrzebna bedzie
powddce w przedmiotowej sprawie zwlaszcza w toku rozpraw sadowych, podczas przeprowadzania postepowania
dowodowego, w szczegdlnosci ze zrédet osobowych. W sprawie wnioskowani sa bowiem $wiadkowie.

Z tych tez wzgledow, w ocenie Sadu Apelacyjnego, zaskarzone postanowienie nalezalo zmieni¢ w czeéci, poprzez
ustanowienie dla powddki pelnomocnika z urzedu, ktérego wyznaczy Okregowa Izba Radcéw Prawnych w R., o czym
orzeczono w punkcie I na podstawie art. 386 § 1 kpc w zw. z art. 397 § 2 kpc. W pozostalej natomiast czeéci zazalenie
nalezalo oddali¢, o czym orzeczono w punkcie II na podstawie art. 385 kpc w zw. z art. 397 § 2 kpc.



