Sygn. akt I ACz 1036/13

POSTANOWIENIE

Dnia 17 stycznia 2014r.

Sad Apelacyjny w Rzeszowie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym

Przewodniczqcy: SSA Kazimierz Rusin (spr.)
Sedziowie: SA Anna Pelc
SA Marek Klimczak

po rozpoznaniu w dniu 17 stycznia 2014 .

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa W. L.

przeciwko Wspodlnocie Mieszkaniowej (...) w P.
o stwierdzenie niewaznoSci uchwaly

na skutek zazalenia powoda

na postanowienie Sagdu Okregowego w Przemys$lu

z dnia 15 pazdziernika 2013 r., sygn. akt I C 429/13
postanawia:

oddaliézazalenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy odrzucil zazalenie powoda z dnia 27 sierpnia 2013r. na zarzadzenie
o zwrocie pozwu. Sad Okregowy wyjasnil, ze powod zostal wezwany do usuniecia brakéw formalnych zazalenia w
terminie 7 dni pod rygorem jego odrzucenia, jednak pisma tego nie odebrat i zostalo ono zlozone do akt sprawy ze
skutkiem doreczenia. Pow6d zatem brakow zazalenia nie uzupekil i dlatego podlegato ono odrzuceniu.

W zazaleniu na powyzsze postanowienie powod zakwestionowal zasadno$¢ odrzucenia jego zazalenia. Zaprzeczyl,
aby otrzymal wezwanie do uzupekienia brakow formalnych zazalenia, gdyz w terminie od 9 do 23 wrze$nia 2013r.

przebywal w sanatorium.
Majac powyzsze na uwadze powdd wnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienia.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Zazalenie jest bezzasadne.



Zgodnie z art. 370 kpc w zw. z art. 397 § 2 kpc, sad odrzuci zazalenie na posiedzeniu niejawnym, ktérego brakow
strona nie uzupelnila w wyznaczonym terminie.

W niniejszej sprawie zarzadzeniem z dnia 12 wrze$nia 2013r. (k. 24) powdd zostal wezwany do uzupelnienia brakow
formalnych zazalenia z dnia 27 sierpnia 2013r. (k. 23). Powyzszego zarzadzenia powdd nie odebrat i dlatego na mocy
art. 136 kpc zostalo ono zlozone do akt sprawy ze skutkiem doreczenia na dzien 24 wrzesnia 2013r. (k. 25).

Bezsporne jest przy tym, ze powdd nie uzupehit brakéw formalnych zazalenia, wskazanych w powyzszym zarzadzeniu.

Tym samym racje ma Sad Okregowy, ze zazalenie powoda jako nieuzupelione (czego powod nie kwestionuje)
podlegalo odrzuceniu.

Natomiast podane przez powoda okolicznosci (pobyt w sanatorium) nie maja wplywu na prawidlowosé zaskarzonego
postanowienia, a jedynie moga stanowic przestanke do przywrocenia terminu do zlozenia zazalenia.

W tej sytuacji zaskarzone postanowienie jest prawidlowe i dlatego zazalenie podlegalo oddaleniu na zasadzie art. 385
kpc w zw. z art. 397 § 2 kpc.



