Sygn. akt. I ACa 575/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 lutego 2015 .

Sad Apelacyjny w Rzeszowie Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy SSA Jan Sokulski
Sedziowie: SA Anna Gawelko (spr.)

SO del. Bogdan Ziemianski

Protokolant: st.sekr.sadowy Justyna Stepien

po rozpoznaniu w dniu 26 lutego 2015 r. na rozprawie sprawy
z powodztwa Z. F.

przeciwko (...) S.A. w E.
iR. S.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego (...) S.A. w L.
od wyroku Sadu Okregowego w Tarnobrzegu

z dnia 30 czerwca 2014 r., sygn. akt I C 878/13
I. zmienia zaskarzony wyrok:

1. w pkt I w czeéci dotyczacej skapitalizowanej renty za okres od 03.12.2010r do 31.07.2011r. w ten sposdb, ze w
miejsce kwoty 9.276zt zasqgdza kwote 5.780 z} (piec¢ tysiecy siedemset osiemdziesiat) oraz w czeéci dotyczacej renty
biezacej od dnia 1.08.2011r. w ten sposob, ze w miejsce renty w kwocie 800z} zasadza rente biezacg w kwocie po
600z} (szeSéset) miesiecznie,

2. w pkt ITI o tyle, ze w miejsce kwot 5.094z} i 475,17z nakazuje $ciagnaé od pozwanych na rzecz Skarbu Panstwa
— Sadu Okregowego w Tarnobrzegu kwote 5.274,17z1 (pieé tysiecy dwieScie siedemdziesiat cztery 17/100) tytulem
kosztow sagdowych, od ktérych powodka byla zwolniona,

II. oddala apelacje w pozostalej czesci,
III. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 30 czerwca 2014 r. Sad Okregowy w Tarnobrzegu zasadzit od (...) S.A. w L. i R. S. prowadzacego
dzialalno$é gospodarcza pod firma (...) w T. na rzecz Z. F. kwote 83.000 zl z tytulu zado§éuczynienia za doznang



krzywde z ustawowymi odsetkami od 30.07.2013 r., kwote 9.276 zl z tytulu renty skapitalizowanej za okres od
3.12.2010 1. do 31.07.2011 1. Z odsetkami od 30.07.2013 r. oraz kwote 800 zl miesiecznie z tytulu renty biezacej
od 1.08.2011 r. — zaznaczajac, ze odpowiedzialno$¢ (...) S.A. w L. ograniczona jest do kwoty 150.000 zl; zaplata
zasadzonych kwot przez jednego z pozwanych zwalnia z obowiazku zaplaty drugiego pozwanego, oddalil powddztwo
w pozostalym zakresie oraz orzekl o kosztach procesu.

Powyzszy wyrok Sad oparl na nastepujacych ustaleniach faktycznych i rozwazaniach prawnych:

W dniu 3.12.2010 r. powodka schodzila schodami ze sklepu na ul. (...) w T.. Schody byly oblodzone i za$niezone.
Miejsce, gdzie znajduja sie schody podlega zarzadowi (...) Spo6ldzielni Mieszkaniowej. Za utrzymanie tam porzadku
— na dzien wypadku — odpowiedzialny byl pozwany R. S. — na podstawie umowy zawartej ze Spoldzielnia. W czasie
zdarzenia pozwany byl zwigzany umowa z pozwang (...) S.A., na podstawie ktérej ubezpieczyciel zobowigzal sie do
pokrycia szk6d spowodowanych przez pozwanego powstalych w zwigzku m. in. z usuwaniem $niegu, lodu. Gérna
granice odpowiedzialnoSci strony ustality na kwote 150.000 zt.

Wskutek obrazen doznanych w wypadku powodka doznala nieodwracalnego uszczerbku na zdrowiu, ktéry ma istotny
wplyw na jej codzienne zycie. Obrazenia prawej reki powoduja, ze nie moze ona wykonywa¢ szeregu podstawowych
czynno$ci w zyciu rodzinnym, wymaga pomocy innych oséb.

Sad uznal, ze przy wykazanych cierpieniach zwigzanych z wypadkiem i ich trwatych skutkach powo6dce nalezy sie
zado$¢uczynienie w kwocie 100.000 zl. W zwigzku z tym, ze powodka w postepowaniu likwidacyjnym otrzymala juz
kwote 17.000 zl — Sad zasadzil na jej rzecz kwote 83.000 zl, oddalajac zadanie powodztwa o zado$cuczynienie w
pozostalym zakresie.

Sad uznatl za uzasadnione zadanie zasadzenia renty skapitalizowanej i biezacej — biorac pod uwage opinie bieglego
ortopedy oraz zeznania powodki. W ocenie Sadu zasadna jest renta skapitalizowana za okres po opuszczeniu przez
powodke szpitala tj. od 12.12.2010 r. do 31.07.2011 r. W tym okresie powddka korzystala z pomocy innych os6b przez
cztery godziny dziennie. Na rozprawie poprzedzajgcej wydanie wyroku strony nie kwestionowaly stawki godzinowej
okreslonej przez (...) w T.. Za 230 dni, liczgc po 4 godziny dziennie i 13,80 zt za godzine — powddce przystuguje renta
skapitalizowana w lacznej kwocie 12.696 zl. Po uwzglednieniu otrzymanej juz przez powodke kwoty 3.420 zl, Sad
zasadzil na rzecz powodki kwote 9.276 zh.

Rente biezaca Sad zasadzil w kwocie po 800 zl miesiecznie, przyjmujac, ze powddka potrzebuje dziennie 2 godziny
pomocy innych oséb, przy stawce 13,80 zl za godzine. Rente Sad zasadzil na podstawie art. 444 § 2 ke.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 kpc w zw. z art. 113 ust. 1 uksc.
Zadanie renty w pozostalym zakresie Sad uznal za nieuzasadnione.

Pozwany (...) S.A. zaskarzyl wyrok w czeéci, w pkt I w czesci co do caloSci renty skapitalizowanej za okres od 3.12.2010
r. do 31.07.2011 r. w kwocie 9.276 zl oraz co do caloSci renty biezacej od 1.08.2011 r. w kwocie 800 zl miesiecznie.

Skarzacy zarzucil:

« naruszenie art. 444 § 2 kc poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie i przyjecie przez Sad Okregowy, ze
konsekwencje, jakie odniosta powddka w wyniku wypadku w dniu 3 grudnia 2010 r. uzasadniaja zasgdzenie na jej
rzecz renty miesiecznej z tytulu zwiekszonych potrzeb w kwocie po 800 zt poczawszy od dnia 3.12.2010 r. (renta
skapitalizowana i biezgca), podczas gdy z opinii sadowo — lekarskiej w niniejszej sprawie, nie wynika zeby istnialy
zwiekszone potrzeby powddki — koszty opieki.

Wskazujac na powyzsze — skarzacy wniésl o zmiane zaskarzonego wyroku przez zasadzenie tylko kwoty
zado$éuczynienia i stosunkowe rozliczenie kosztow w pkt II1.



W uzasadnieniu apelacji — skarzacy niezaleznie, iz negowal podstawe zasadzenia na rzecz powodki renty, dodatkowo
wskazal, ze stawka przewidziana przez MOPS, ktora Sad przyjal dla wyliczenia renty, jest zupelnie nieadekwatna w
stosunku do kosztéw ponoszonych za opieke przez osoby najblizsze.

Powddka wniosla o oddalenie apelacji jako nieuzasadnione;.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

W pierwszej kolejnoéci Sad Apelacyjny wskazuje, ze podziela w pehni ustalenia faktyczne poczynione przez Sad
Okregowy i przyjmuje je za wlasne. Podkres§lenia wymaga, ze pozwany nie podniést w apelacji zarzutéw naruszenia
prawa procesowego; wylgcznie zarzuca naruszenie prawa materialnego — art. 444 § 2 ke.

Apelacja pozwanego w czesSci, gdzie kwestionuje ona — co do zasady — przyznanie przez Sad powddce prawa do renty
z tytulu zwiekszonych potrzeb — jest bezzasadna.

Biegly lekarz ortopeda wyraznie stwierdzil w opinii, Ze stan, w jakim znajduje sie powodka po wypadku — ogranicza
ja w czynno$ciach zyciowych i powinna ona korzystaé z codziennej pomocy osob trzecich. Biegly nie wskazat zakresu
pomocy 0sob trzecich; zakres tej niezbednej pomocy Sad ustalil na podstawie zeznan powodki, ktoérym dal wiare. Brak
jest podstaw do kwestionowania istnienia po stronie powddki konieczno$ci korzystania z pomocy 0s6b trzecich, przy
czym konieczno$¢ udzielenia powddce pomocy w zyciu codziennym jest skutkiem trwalego uszkodzenia prawej reki
w wypadku, ktéremu powodka ulegta w dniu 3.12.2010 r. Do dnia wypadku powo6dka, cho¢ byta juz osoba starsza,
radzila sobie sama w zyciu.

Niesporne jest w sprawie, ze powodce pomaga przede wszystkim jej syn, mieszkajacy w tym samym mieScie.
Utrwalone jest w orzecznictwie stanowisko, ze sytuacja, gdy pomocy osobie poszkodowanej w wypadku (z czynu
niedozwolonego) udziela osoba najblizsza, nie pozbawia poszkodowanego prawa do zadania zasgdzenia renty z tytulu
zwiekszonych potrzeb wywolanych czynem niedozwolonym. Podzieli¢ nalezy w tym wypadku stanowisko powodki
wyrazone w odpowiedzi na apelacje i powolane w niej orzecznictwo Sadu Najwyzszego.

W $wietle powyzszego za trafne — co do zasady — uznal Sad Apelacyjny rozstrzygniecie Sadu Okregowego
zasadzajacego na rzecz powodki rente z tytulu zwiekszonych potrzeb.

Pozostaje do rozwazenia zarzut apelacji odnoszacy sie do stawki za 1 godzine $§wiadczenia pomocy, ktora zastosowat
Sad Okregowy w wyliczeniu renty.

Z treSci protokotu z rozprawy z dnia 25 czerwca 2014 r. (k. 168 — 169) wynika, ze strony o$wiadczyly, ze nie
kwestionuja dowodu z za§wiadczenia (...) z dnia 22.07.2013 r., w ktérym wskazano stawki odplatnoéci za 1 godzine
ustug opiekunczych $wiadczonych przez opiekunéw Os$rodka. W ocenie Sadu Apelacyjnego stawki te — w procesie o
roszczenie z deliktu — maja jedynie charakter pomocniczy i nie wiaza Sadu w sposéb bezwzgledny dla ustalenia w
wyroku wysokoSci kosztéw Swiadczenia pomocy, zwlaszcza w sytuacji, gdy z okoliczno$ci danej sprawy wynika, ze
pomocy tej udzielajg czlonkowie najblizszej rodziny.

Aktualnie w orzecznictwie przyjmuje sie stawke 10 zt za 1 godzine jako koszt pomocy nie majacej charakteru
specjalistycznego udzielonej osobie poszkodowanej. Stad tez Sad Apelacyjny skorygowal zaskarzony wyrok o tyle,
ze podzielajac ustalenia Sadu Okregowego co do zakresu pomocy, ktérej wymaga powddka, przyjat dla wyliczenia
kosztow tej pomocy stawke 10 zl za 1 godzine. Stad doszlo do zmiany wyroku Sadu Okregowego w pkt I ITI. Apelacje
pozwanego w pozostalym zakresie Sad Apelacyjny oddalil na podstawie art. 385 kpc.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad orzekl na podstawie art. 100 kpc w zw. z art. 391 § 1 kpc.



