WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 wrzeénia 2015r.

Sad Rejonowy Poznan - Stare Miasto w Poznaniu, Wydzial IV Rodzinny i Nieletnich
w skladzie

Przewodniczacy: SSR Samanta Wierzbicka

Protokolant: st.prot.sad. Aleksandra Marszal-Chlebowska

Po rozpoznaniu w dniu 30 wrzeénia 2015r. sprawy

z powédztwa: maloletniego A. S. (1) repr. matke przez M. S.

przeciwko: A.S. (2)

o: podwyzszenie alimentow

1. Zasadza od pozwanego A. S. (2) na rzecz maloletniego powoda A. S. (1) podwyzszona rente alimentacyjng w kwocie
po 1000 (jeden tysiac) ztotych miesiecznie platna z gory do 10. kazdego miesigca do rak matki maloletniego powoda M.
S. poczawszy od 25 czerwca 2015r. z ustawowymi odsetkami w razie opoznienia w platnoéci ktérejkolwiek z rat i to w
miejsce renty alimentacyjnej ustalonej wyrokiem Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 16 kwietnia 2007r., wydanym
w sprawie XII C 104/07.

2. Wyrokowi w punkcie 1 nadaje rygor natychmiastowej wykonalnoéci.
3. W pozostalym zakresie powodztwo oddala.

4. Zasadza od pozwanego A. S. (2) na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w Poznaniu
kwote 120 zt tytulem kosztéw sadowych, od ktoérych ponoszenia strona powodowa byla zwolniona z urzedu.

SSR Samanta Wierzbicka

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 25 czerwca 2015 r. maloletni A. S. (1) dzialajacy przez matke M. S. wystapil przeciwko A. S. (2)
z powbdztwem o zasadzenie od pozwanego na swoja rzecz podwyzszonej do kwoty po 1.500 zl miesiecznie renty
alimentacyjnej, platnej do dnia 10-ego kazdego miesiaca, z ustawowymi odsetkami w razie op6znienia ktérejkolwiek
z rat - w miejsce alimentoéw ustalonych wyrokiem Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 16 kwietnia 2007 r. wydanym
w sprawie XII C 104/07 oraz zasadzenie od pozwanego na swoja rzecz zwrotu kosztéw postepowania wedlug norm
przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze od daty ostatniego wyrokowania w przedmiocie renty alimentacyjnej na rzecz
powoda wzrosty koszty jego utrzymania, na ktore skladaja sie obecnie: koszt zakupu podrecznikow i koszt korepetycji
z jezyka angielskiego (300 zl), wydatki na wyzywienie (700 zl), koszt zakupu odziezy i obuwia (200 zl), wydatki
na zakup $rodkéw higieny (150 zl), koszt wypoczynku, rekreacji, zaje¢ sportowych (300 zl), wydatki na zakup
lekarstw, wizyty lekarskie oraz koszt zakupu aparatu ortodontycznego (400 z1) oraz przypadajacy na powoda udzial
w kosztach utrzymania mieszkania. Odnoszac sie do aktualnej sytuacji pozwanego wskazano, ze jest on wladcicielem
nieruchomoéci, posiada dobrej marki samochod, legitymuje sie kwalifikacjami z zakresu obshlugi specjalistycznego



sprzetu budowlanego, nadto czerpie zyski z dzialalno$ci gospodarczej, a poza powodem nie ma nikogo na utrzymaniu.
Podkreslono, ze pozwany nie interesuje sie synem, a caly ciezar wychowania maloletniego spoczywa na jego matce.

W odpowiedzi na pozew zlozonej w przepisanym terminie pozwany wniést o oddalenie powodztwa w catoSci.
Uzasadniajac swoje stanowisko A. S. (1) w pierwszej kolejnosci zakwestionowal wskazane w tresci pozwu wydatki
na leczenie ortodontyczne powoda wskazujac, ze zostaly one poniesione w roku 2012. Dodal, Ze partycypowal
w kosztach zakupu aparatu ortodontycznego dla syna. Poddal réwniez w watpliwo$é wskazang w treSci pozwu
wysoko$¢ przypadajacego na syna udzialu w kosztach utrzymania mieszkania podnoszac, ze w S. mozna wynajaé
lokal mieszkalny, ktérego koszty utrzymania bylyby znacznie nizsze niz zaprezentowane w odpowiedzi na pozew.
Za zawyzone pozwany uznal rdwniez wydatki na zapewnienie powodowi wypoczynku wakacyjnego, koszty zakupu
Srodkoéw higieny oraz ubran, oplate za telefon komorkowy. Dodal, ze niezasadne jest uwzglednianie w zestawieniu
kosztéw utrzymania powoda kosztéw zakupu sprzetu i jego amortyzacji, czy wydatkow na zakup wyposazenia,
albowiem nie stluza one zaspokojeniu usprawiedliwionych kosztéw utrzymania syna. Podniésl, ze partycypuje w
finansowaniu korepetycji z jezyka angielskiego, oplat za udzial syna w wycieczkach klasowych, nadto daje synowi
kieszonkowe. W dalszej kolejnoéci pozwany zaprzeczyl, by byl wlascicielem samochodu marki B. (...) oraz czerpal zysk
z dzialalno$ci spolki (...), ktora znajduje sie obecnie w trudnej sytuacji finansowej. Podal, ze jest wlascicielem 1/3
lokalu mieszkalnego w P. przy ul. (...), w ktéorym mieszka. Wskazal, ze poza oplacaniem 1/3 czynszu opiewajacego
na kwote 534,80 zl miesiecznie, uiszcza rowniez naleznoéci za zuzycie energii elektrycznej. Pozwany podniosl, ze
aktualnie korzysta z pomocy finansowej rodzicow. Stwierdzil, ze jego obecna sytuacja finansowa nie pozwala mu na
lozenie na rzecz syna alimentow w wysokoSci po 1.500 zl miesiecznie.

Na rozprawie w dniu 4 wrze$nia 2015 r. powdd sprecyzowal zadanie wskazujac, ze domaga sie zasadzenia od
pozwanego podwyzszonej renty alimentacyjnej od dnia 25 czerwca 2015 T.

W toku postepowania strony podtrzymaly dotychczasowe stanowiska.
Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny

Maloletni A. S. (1) urodzony w dniu (...) pochodzi ze zwigzku malzeniskiego A. S. (2) oraz M. S., rozwiazanego przez
rozwdd wyrokiem Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 16 kwietnia 2007 r. Wskazanym wyrokiem sad powierzyl
wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad powodem jego matce, pozostawiajac pozwanemu prawo do wspoldecydowania
0 najwazniejszych sprawach dziecka oraz prawo do nieograniczonych z nim kontaktéw. Kosztami wychowania i
utrzymania maloletniego sad obciazyl oboje rodzicoéw i w zwiazku z tym zasadzil od pozwanego na jego rzecz rente
alimentacyjng w kwocie po 800 zl miesiecznie, platng z gory do dnia 10-ego kazdego miesigca, z ustawowymi
odsetkami w razie opdznienia w platnosci ktérejkolwiek z rat. Przedmiotowy wyrok uprawomocnit sie z dniem 18
lipca 2007 1.

dowdd: odpis wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 16.04.2007 r. w sprawie XII C 104/07 (k. 5), wyrok Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 18.07.2007 r. (k. 89 akt Sagdu Okregowego w Poznaniu w sprawie XII C 104/07),
odpis skrécony aktu urodzenia powoda (k. 54)

W dacie uprawomocnienia wskazanego orzeczenia matoletni powdd liczyt 5 lat. Chorowal na nawracajace infekcje
gbérnych i dolnych drég oddechowych o podlozu alergii pokarmowej, wymagal stosowania lekéw przeciwzapalnych
i antyhistaminowych, okresowo takze antybiotykéw i lekdw objawowych. Z powodu choroby zaprzestal uczeszczaé
do przedszkola. Koszty utrzymania powoda opiewaly na kwote ok. 1.400 zl w skali miesiaca, nie wliczajac w to
przypadajacego na powoda udzialu w kosztach utrzymania mieszkania, ktore w tamtym okresie w caloSci ponosit
pozwany. Skladaly sie na nie: koszt zapewnienia dziecku opieki lekarskiej, w tym koszt zakupu lekarstw oraz
kosmetykow (ok. 450 z1), koszt wyzywienia (400 z1), koszt nabycia odziezy, wydatki na zapewnienie dziecku rozrywki,
koszt zakupu zabawek i materialéw edukacyjnych (200 z1) oraz czesne za przedszkole (360 zl).



Matka powoda jest z wyksztalcenia fryzjerka. Od dnia 1 pazdziernika 2005 r. zatrudniona byla w zakladzie fryzjersko-
kosmetycznym na pol etatu za wynagrodzeniem w wysokos$ci 359,39 zl netto miesiecznie.

Pozwany legitymuje sie wyksztalceniem érednim, od 2004 r. byl wspélnikiem (...) s.c. A. S. (3), H. S., A. S. (4). Z
uwagi na skazanie za przestepstwo przekupstwa wystgpil ze sp6lki. Od dnia 1 wrze$nia 2005 r. formalnie zatrudniony
byl przez spotke na stanowisku kierowcy za wynagrodzeniem w wysoko$ci 1.263,37 zl netto miesiecznie. Faktycznie
pomagal w prowadzeniu spraw spolki, osiagajac znacznie wyzsze dochody. Jego mozliwo$ci zarobkowe ksztaltowaly
sie na poziomie 3.000-4.000 zl netto miesiecznie. Jezdzil nowym samochodem marki B., wakacje spedzal na Majorce.

Pozwany mial dobry kontakt z synem, zabieral go do siebie kilka razy w miesiacu, a matka powoda tych kontaktéw
nie utrudniala.

dowdéd: dokumenty zgromadzone w aktach Sadu Okregowego w Poznaniu w sprawie XII C 104/07

Maloletni A. S. (1) liczy obecnie 13 lat i uczeszcza do pierwszej klasy gimnazjum. Chlopiec cierpi na astme o podlozu
alergicznym, w zwiazku z czym zazywa na stale leki, ktorych koszt opiewa na kwote ok. 30 zl w stosunku miesiecznym.
Powdd wymaga dlugotrwalego leczenia ortodontycznego z uwagi na powazng wade zgryzu. Pozwany w kosztach tego
leczenia nie partycypuje. Maloletni A. zamieszkuje wraz z matka i jej konkubentem w wynajmowanym lokalu w S., na
ktorego koszty utrzymania skladaja sie: czynsz najmu (1.600 z1), czynsz do spéldzielni (600 z}), naleznoSci za zuzycie
energii elektrycznej, oplata za telewizje i Internet (400 zl). Matka powoda oraz jej konkubent dzielg sie wskazanymi
oplatami po polowie. Przypadajacy na powoda udzial w kosztach utrzymania zajmowanego mieszkania opiewa zatem
na kwote ok. 650 zl w stosunku miesiecznym. Do pozostalych kosztéw utrzymania powoda naleza: koszt wyzywienia
(500 z1), koszt nabycia odziezy i obuwia (200 z}), oplata za telefon komorkowy (65 z), koszt leczenia ortodontycznego,
w tym zakupu aparatu w kwocie 1.200 z} (200 zl), koszt korepetycji z jezyka angielskiego (100 z}), koszt zakupu
wyprawki (ok. 400 zl w skali roku, tj. ok. 35 zt w przeliczeniu na jeden miesiac), wydatki na zakup kosmetykoéw do
skory wrazliwej oraz $srodkéw higieny (ok. 150 z1) oraz wydatki na zapewnienie powodowi rozrywki oraz wypoczynku
wakacyjnego (200 zl). Laczny miesieczny koszt utrzymania powoda opiewa na kwote ok. 2.100 zl.

dowdéd: faktury, paragony, rachunki, potwierdzenie wplat, potwierdzenie operacji (k. 7-13, 20-25, 27-39, 42-45,
47-53, 83), dokumentacja medyczna powoda (k. 14-19, 26, 39-41, 46), przestuchanie matki powoda (k. 73-74, 86-87)

Pozwany spotyka sie z synem $rednio jeden raz na dwa miesiace - najczeéciej zabiera go na basen albo do siebie na
weekend. W wakacje wybieraja sie wspolnie na trzy-czterodniowa wycieczke. Na prosbe syna pozwany kupit ostatnio
buty na zajecia wychowania fizycznego, wcze$niej partycypowal rowniez w kosztach zakupu aparatu ortodontycznego.
Pozwany telefonuje do syna kilka razy w miesiacu. Alimenty placi nieregularnie, obecnie zalega z platno$cia nalezno$ci
za dwa miesiace.

dowéd: przeshuchanie matki powoda (k. 73-74), przestuchanie pozwanego, zeznania $wiadka H. S. (k. 85), L. S. (k.
86)

Matka powoda zatrudniona jest w dalszym ciagu w zakladzie fryzjerskim w wymiarze polowy etatu za wynagrodzeniem
w wysokoéci 849,64 zt brutto miesiecznie. Faktycznie osiaga wyzsze dochody - w deklarowanej kwocie ok. 1.800 z}
netto miesiecznie. Konkubent M. S. prowadzi dziatalno$¢ gospodarcza w postaci agencji reklamowej.

dowod: zaswiadczenie o zatrudnieniu i wysoko$éci wynagrodzenia (k. 6), przeshuchanie matki powoda (k. 73-74)

Pozwany zamieszkuje w lokalu, ktérego jest wspotwlascicielem w 1/3. Czynsz do wspolnoty opiewa na kwote 534,80
z}. Pozwany partycypuje w tym wydatku w wysokoSci 1/3, ponosi rowniez koszty zuzycia energii elektrycznej w kwocie
ok. 140 zl za dwa miesiace. Reszte oplat ponosza jego rodzice. Pozwany formalnie w dalszym ciagu zatrudniony
jest na stanowisku kierowcy-zaopatrzeniowca w (...) spélce jawnej z siedziba w P. za wynagrodzeniem w wysoko$ci
1.389,95 zl netto miesiecznie. W roku 2014 wykazal doch6d w lacznej wysokosci 17.978,41 zt (po odliczeniu skltadek
na ubezpieczenia spoleczne).



dowdéd: zaswiadczenie o zatrudnieniu i wysoko$ci wynagrodzenia pozwanego (k. 64), zeznanie podatkowe
pozwanego za rok 2014 (65-66), zaswiadczenie o wysokosci czynszu (k. 67), faktura za zuzycie energii elektrycznej
(k. 68)

W sierpniu biezacego roku rodzice powoda dokonali podzialu nieruchomosci wspoélnej - niezabudowanej dzialki
potozonej w K., w zwiazku z czym pozwany obowiazany jest dokona¢ na rzecz bylej zony splaty w wysokosci 4.000 zl.

dowdéd: przestuchanie matki powoda (k. 74-75)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy niniejszej oraz w
aktach Sadu Okregowego w Poznaniu w sprawie XII C 104/07, nadto w oparciu o dowdd z zeznan $wiadkow oraz
dowdd z przestuchania matki powoda.

Wskazanym wyzej dokumentom Sad dal wiare, albowiem zadna ze stron nie kwestionowala ich prawdziwosci ani
mocy dowodowej, a Sad nie znalazl podstaw do tego, by czyni¢ to z urzedu, Zebranym dokumentom urzedowym i
prywatnym Sad przypisal znaczenie, jakie wynika z art. 244 i 245 k.p.c.

Brak bylo podstaw do kwestionowania wiarygodnoéci dowodu z zeznan §wiadkéw H. S. oraz L. S.. Zeznania §wiadkow
sprawialy wrazenie szczerych i spontanicznych, a Sad nie znalaz}l podstaw do uznania, ze Swiadkowie maja interes, by
falszywie zeznawac na niekorzy$¢ ktorejkolwiek ze stron, z narazeniem wlasnej osoby na odpowiedzialno$¢ karna. Sad
nie dopatrzyl sie w ich zeznaniach celowego znieksztalcenia rzeczywistoéci, a zeznania te nie zostaly zakwestionowane
przez zadna ze stron.

Co do zasady za wiarygodny Sad uznal dowod z przestuchania matki maloletniego powoda. Zeznania zlozone przez M.
S. byly logiczne i konsekwentne, nadto w przewazajacej czesci korespondowaly z treécia ztozonych do akt dokumentéw
oraz zeznan $wiadkow.

Sad pominat dowdd z przestuchania pozwanego, albowiem wezwany celem przestuchania pod rygorem pominiecia
tego dowodu nie stawil sie na rozprawe.

Sad zwazyl, co nastepuje

W rozpoznawanej sprawie maloletni powdd dzialajacy przez matke zglosil Zzadanie zasadzenia na swoja rzecz
podwyzszonej do kwoty po 1.500 zI miesiecznie renty alimentacyjnej - w miejsce alimentéw ustalonych wyrokiem
Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 16 kwietnia 2007 r. na kwote po 800 zl miesiecznie.

Podstawe prawna zgloszonego zadania stanowil art. 138 k.r.o., w $wietle ktérego w razie zmiany stosunkéw mozna
zadaé¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku alimentacyjnego oraz art. 133 § 1 k.r.o., zgodnie z ktérym
rodzice obowiazani sa do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktdre nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie
samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztéw jego utrzymania i wychowania.
W my$l natomiast art. 135 § 1 k.r.o. zakres $wiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwosci zobowiazanego.

Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 25 maja 1999 r. przyjal, ze podstawa powodztwa z art. 138 k.r.o. moze by¢ tylko taka
zmiana stosunkéw, ktora nastgpila nie wezeéniej niz po uprawomocnieniu sie wyroku zasadzajacego alimenty (I CKN

274/99, niepubl.).

W konteksScie roszczenia o zasadzenie podwyzszonej renty alimentacyjnej przez zmiane stosunkéw rozumie sie
istotne zwiekszenie mozliwosci zarobkowych i majatkowych zobowigzanego do alimentacji, istotne zwiekszenie
sie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego lub istotne zmniejszenie sie mozliwosci zaspokajania tych potrzeb
wlasnymi silami.



Rozstrzygniecie o zadaniu opartym na art. 138 k.r.o. wymagalo zatem poréwnania stanu rzeczy istniejacego w
chwili uprawomocnienia wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu ze stanem rzeczy istniejacym na moment zamkniecia
rozprawy w niniejszej sprawie i stwierdzenia, czy w badanym okresie nastgpila taka zmiana stosunkoéow, ktoéra
uzasadnialyby zasadzenie na rzecz powoda podwyzszonej renty alimentacyjne;j.

Dokonujac w pierwszej kolejnoéci oceny sytuacji powoda nalezy wskazaé, ze od daty uprawomocnienia wyroku w
sprawie XII C 104/07 uplyneto ponad osiem lat. Przeprowadzone w niniejszej sprawie postepowanie dowodowe
wykazalo, ze w tym czasie zwiekszyl sie rozmiar jego usprawiedliwionych potrzeb, na ktérych zaspokojenie potrzebuje
on aktualnie kwoty rzedu 2.100 z w stosunku miesiecznym. Wzrost ten spowodowany jest po pierwsze konieczno$cig
ponoszenia przez matke powoda czeSci kosztow eksploatacji wynajmowanego lokalu mieszkalnego, ktére w dacie
uprawomocnienia przytoczonego wyzej wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu ponosil w caloSci pozwany, a po
drugie - wiekiem powoda. Odnoszac sie do ustalonych wyzej kosztow utrzymania powoda nalezy wskazac, ze Sad
uznat za usprawiedliwione nie tylko ponoszenie wskazanych wydatkow, ale co do zasady rowniez ich wysokos¢ i
w przewazajacej czesci koszty te nie moga zosta¢ uznane za wygbérowane. Przypomnie¢ trzeba, ze przy ustalaniu
usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego do alimentéw Sad jest zwigzany zasada rownej stopy zyciowej rodzicow
i dzieci, w mysl ktoérej dzieci maja prawo do egzystencji na poziomie takim samym jak ich rodzice. Wskazane przez
strone powodowa wydatki na utrzymanie powodéw zostaly zweryfikowane w oparciu o zlozone do akt rachunki,
faktury i paragony, a takze zasady doSwiadczenia zyciowego i zawodowego Sadu. Za zawyzone Sad uznal wskazane
przez strone powodowa wydatki na wyzywienie powoda uznajac, ze strona powodowa nie wykazala, by ponoszone
byly one w deklarowanej wysokoSci, nadto wydatki zwigzane z leczeniem ortodontycznym. Strona powodowa nie
wykazala, by na ten cel wydatkowana byla kwota az 4.800 zl w stosunku rocznym (400 zl miesiecznie). Biorac pod
uwage cene aparatu ortodontycznego Sad - majac na uwadze koniecznoé¢ regularnych konsultacji i wizyt lekarskich
- przyjal, ze usprawiedliwione jest wydatkowanie na ten cel kwoty o polowe nizszej, tj. ok. 200 zt w stosunku
miesiecznym. Za wygérowane Sad uznal rowniez deklarowane wydatki na zapewnienie powodowi rozrywki oraz
wypoczynku wakacyjnego. Sad przyjal, ze skoro - jak twierdzi strona powodowa - z uwagi na czeste choroby maloletni
A. ma zaleglo$ci w szkole, ktore wymagaja uzupeklienia wiedzy w ramach korepetycji, to z pewnoscia aktywnos§é
sportowa i rozrywkowa powoda rowniez jest ograniczona. Majac na uwadze fakt, ze pozwany we wlasnym zakresie -
co prawda niezbyt czesto, ale jednak - we wlasnym zakresie zapewnia synowi wypoczynek wakacyjny zabierajac go na
wycieczki, Sad przyjal, ze usprawiedliwione jest ponoszenie na ten cel lacznej kwoty 200 zl miesiecznie. W zestawieniu
kosztow utrzymania powoda Sad nie uwzglednil kosztow zakupu i amortyzacji sprzetu majac na uwadze, ze alimenty
stuza zaspokajaniu biezacych potrzeb uprawnionego do renty.

Obok okreslenia rozmiaru aktualnych usprawiedliwionych zwiekszonych potrzeb powoda konieczne bylo rowniez
ustalenie, jaka czeéé tych potrzeb winien i moze zaspokoi¢ pozwany. Sad zauwazyl, ze A. S. (2) w znikomym
stopniu uczestniczy w Zyciu syna, pozostawiajac caly ciezar jego wychowania matce. Pozwany rzadko widuje sie z
maloletnim A., a poza uiszczaniem alimentéw w zasadzonej dotychczas wysoko$ci jedynie w symbolicznym zakresie
partycypuje w finansowaniu jego potrzeb. Co do zasady winien on zatem w wiekszym stopniu niz matka dziecka
uczestniczy¢ finansowaniu wydatkow na jego utrzymanie. Dokonujac oceny aktualnej sytuacji materialnej pozwanego
i jego obecnych mozliwosci majatkowych i zarobkowych Sad stwierdzil, iz pozwalaja mu one obecnie na uiszczanie
alimentow w kwocie po 1.000 zl miesiecznie. Co prawda pozwany - tak jak w trakcie postepowania w sprawie o
rozwod - powolywal sie na swoje niskie zarobki - jednakze Sad orzekajacy w pelni podziela w tym zakresie poglad
wyrazony przez Sad Okregowy orzekajacy w sprawie XIIC 104/07 co do tego, ze mozliwosci zarobkowe pozwanego
ksztaltuja sie na znacznie wyzszym poziomie. W dacie uprawomocnienia wyroku w sprawie o rozwod byla to kwota
rzedu ok. 3.000-4.000 zl netto miesiecznie. Obecnie brak jest podstaw do przyjecia, ze w badanym okresie mozliwoéci
te ulegly zmniejszeniu. Majac na uwadze wzgledy do$wiadczenia zyciowego nalezaloby raczej przyjaé, ze w ciagu
oé$miu lat, ktére uplynely od daty uprawomocnienia wyroku w sprawie XII C 104/07, mozliwo$ci te zwiekszyly sie.
O tym, ze pozwany osigga dochody znacznie wyzsze niz deklarowane §wiadczy chociazby fakt, ze wywiazuje sie on -
mimo nieznacznych op6Znien - z obowigzku alimentacyjnego wzgledem syna w ustalonej dotychczas wysoko$ci. Majac
na uwadze caloksztalt przytoczonych okolicznos$ci Sad przyjal, ze pozwany winien i moze partycypowaé w kosztach
utrzymania syna do wysoko$ci 1.000 zl miesiecznie, o czym orzekl w punkcie 1. wyroku, zasadzajac alimenty od dnia



25 czerwca 2015 T., tj. od dnia wytoczenia powodztwa. Podstawe prawng orzeczenia o odsetkach stanowit art. 481 §
1i2k.c.

O rygorze natychmiastowej wykonalnos$ci w punkcie 2. wyroku Sad orzekl na podstawie art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c.
Zadanie dalej idace podlegalo oddaleniu, o czym Sad orzekl w punkcie 3. wyroku.

W punkcie 4. wyroku na zasadzie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach
cywilnych Sad zasadzil od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa - Sgdu Rejonowego Poznan-Stare Miasto w Poznaniu
kwote 120 zl tytulem kosztéw sadowych, od ktérych obowiazku uiszczenia strona powodowa byta zwolniona z mocy
ustawy.

SSR Samanta Wierzbicka



