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Sad Rejonowy Poznan Nowe Miasto i W. w P. Wydzial IV Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujacym :

Przewodniczacy SSR Eugeniusz Bosacki

Protokolant Monika Smocikowska

po rozpoznaniu w dniu 20 stycznia 2016 r. w Poznaniu

na rozprawie

sprawy z powodztwa

J. K. (1)

przeciwko

P.K. (1)

o ustalenie wyga$niecia obowigzku alimentacyjnego

1. Powddztwo oddala;

2. Uiszczona czescia oplaty sadowej obciaza powoda a w pozostalej czeSci nie obcigza strony kosztami postepowania.
SSR Eugeniusz Bosacki

UZASADNIENIE

Powod J. K. (1) pozwem z dnia 22 czerwca 2015 r. wnidsl o ustalenie, ze jego obowigzek alimentacyjny w stosunku
do pozwanej P. K. (2) wygast z dniem 30 czerwca 2014 r. W pi$mie powod wniost takze o zabezpieczenie powddztwa
poprzez zawieszenie postepowania egzekucyjnego oraz o zwolnienie od kosztéw sadowych.

W uzasadnieniu powod wskazal, ze wyrokiem z dnia 27 grudnia 2010 r. w sprawie o sygn. akt. IV RC 519/10/4 Sad
Rejonowy Poznan Nowe Miasto i W. w P. zasadzil od powoda na rzecz pozwanej P. K. (1), wowczas pelnoletniej,
alimenty w kwocie po 500 zl miesiecznie. Podkreslono, ze pozwana w grudniu 2010r. kontynuowala nauke w szkole
Sredniej, bylo to jej trzecie podejécie, a zarazem ostatnie aby doszlo do ukonczenia szkoly i zdania egzaminu w klasie
maturalnej. Dalej podano, ze w 2014 r. pozwana ukonczyla studia na wydziale pedagogika w Wyzszej Szkole (...) w
P. w specjalizacji o nazwie (...) przedszkolna i wczesnoszkolna". Powod podniosl, Zze pozwana miata i ma obecnie
racjonalne mozliwo$ci podjecia pracy, ktéra umozliwi jej samodzielne utrzymanie sie. Powod podkreslil, ze obecnie
nie jest w stanie dalej wspomagaé pozwanej, gdyz ze wzgledu na chorobe nie moze uzyskiwaé¢ dodatkowych dochodow,
co skutkuje brakiem $§rodkéw na jego utrzymanie i leczenie.

Postanowieniem z dnia 7 lipca 2015 r. Sad zwolnil powoda od kosztow sadowych ponad kwote 150 zl, a w pozostalym
zakresie wniosek o zwolnienie od kosztow sagdowych oddalil.



W odpowiedzi na pozew z dnia 19 sierpnia 2015 r. pozwana P. K. (2) wniosla o oddalenie powddztwa w calo$ci.

W uzasadnieniu tego pisma pozwana wskazala, ze z uwagi na konieczno$¢ poniesienia optat mogla przystapié
do obrony licencjatu dopiero w dnu 23 wrzes$nia 2014 r. Pozwana podkreslila, ze w dniu tym ukonczyla studia
licencjackie i zlozyta dokumenty, aby podjaé nauke na uzupehiajgcych studiach magisterskich na Uniwersytecie A.
M.. Pozwana podniosla, ze studiuje w trybie stacjonarnym, zatem nie ma mozliwosSci podjecia pracy. Dalej pozwana
zakwestionowala wysoko$¢é zarobkow powoda oraz podkreslila, ze sytuacja jej oraz jej matki jest bardzo ciezka, gdyz
jej matka byla zarejestrowana jako osoba bezrobotna, a pozwanej przyznano stypendium socjalne w wysoko$ci 560
z} miesiecznie.

Na rozprawie w dniu 4 listopada 2015 r. Sad oddalit wniosek powoda o udzielenie zabezpieczenia.
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

P. K. (1) jest corka M. K. (1) i pozwanego, urodzona z ich malzefistwa w dniu 20 lipca 1989 r., rodzice pozwanej
rozwiedli sie w lutym 2010 .

Ostatnio obowiazek alimentacyjny J. K. (2) ustalony zostal w wyroku z dnia 277 grudnia 2010 r. wydanym przez Sad
Rejonowy Poznan Nowe Miasto i W. w P. w sprawie o sygn. akt IV RC 519/10 na kwote 500 zl miesiecznie.

Podczas ostatniej sprawy alimentacyjnej powod J. K. (1) pracowal jako dyspozytor i zarabial Srednio 3.100 zl netto
miesiecznie. Ponadto dorabial po godzinach pracy ok. 200 zl miesiecznie. W 2008 r. powdd osiagnat dochdd 58.000
z}, za§ w 2009 r. jego doch6d wynidst 44.000 zl.

Powod mieszkal wowcezas u swojego szwagra, ktéremu nie placil za mieszkanie. Powod splacal kredyty zaciagniete z
M. K. (1) w czasie trwania malzenstwa, ktorych laczna suma rat wynosila ok. 2.900 zl miesiecznie, w szczego6lnosci:
kredyt hipoteczny — rata 1.160-1.200 zl, kredyt w D. Bank zaciagniety na splate innych kredytéw - rata 9oo zl, splata
zadluzenie w kwocie 700 zl miesiecznie oraz splata pozyczki w (...) - rata 150 zl.

Obecnie J. K. (2) pracuje na stanowisku dyspozytora i operatora pomp i sprezarek w firmie (...) Sp. z o.0., a jego
wynagrodzenie za sierpien 2015 r. wynosilo §rednio 4.810,88 z} brutto, a netto Srednio okolo 3.600 zl miesiecznie.
Powod od wynagrodzenia oprocz skladek emerytalnej, rentowej, chorobowej, zdrowotnej oraz zaliczki na podatek, ma
potracane potracenia z tytulu ubezpieczenia (...) 36,70 zl, z tytulu opieki medycznej 33,30 zl, z tytulu ubezpieczenia
(...) 55 z1, oraz z tytulu bonéw zywieniowych 150 zk.

Ponadto powod z wynagrodzenia ma potracane nalezno$ci komornicze w kwotach od 1.201,89 zt do 1.698,15 zi
miesiecznie z tytulu kredytu hipotecznego, oraz naleznoéci alimentacyjne w kwocie 550 zl. Z uwagi na wyzej
wymienione potracenia na konto powoda w okresie od pazdziernika 2014 r. do sierpnia 2015 r. byla przelewana kwota
od 1.142,89 zl do 1.642,16 zl, §rednio 1.290 zl miesiecznie.

Jak wynika z zeznania powoda w 2014 r. uzyskat doch6d w wysoko$ci 57.424,94 zl, a w 2013 roku jego dochdd wyniost
63.508,18 zl.

Powo6d w dniu 11 lipca 2014 r. podpisal z (...) Bankiem (...) S.A. umowe dotyczacg splaty dlugu w kwocie 27.415,81
z} na 77 lat, a rata wynosi 650 zI miesiecznie.

Powdd nie ma stalego miejsca zamieszkania, czasami mieszka u szwagra, czasami wynajmuje pokoj. Obecnie mieszka
u znajomych, ktérym z tego tytulu uiszcza oplate w kwocie okolo 250 zl miesiecznie, choé nie w kazdym miesiacu.
Powod jest wladcicielem samochodu marki M. rocznik 1993, ktory zakupil w 2006 roku, miesiecznie na paliwo
przeznacza okolo 100 zk. Na telefon komoérkowy pozwany przeznacza kwote 19 zl miesiecznie, ponadto oprocz obiadow
W pracy na wyzywienie moze przeznaczac okolo 300 zl miesiecznie, a na $rodki czystoSci okolo 50 zl miesiecznie.



Powo6d mieszka u znajomych, ktorym generalnie nie musi placi¢ za mieszkanie, zatem kwota okolo 1.300 zl miesiecznie
starcza mu na utrzymanie.

Kredyty, ktore powod obecnie splaca byly juz brane pod uwage podczas ostatniej sprawy alimentacyjne;j.

Kredyt hipoteczny, ktory stanowi najwieksze obcigzenie dla powoda dotyczy mieszkania bedacego wspolwlasno$cia
powoda i matki pozwanej, w ktérym obecnie pozwana razem z matka mieszka.

Powdd nie wnidst sprawy o podzial majatku wspoélnego.

W czasie poprzedniej sprawy alimentacyjnej pozwana P. K. (2) mieszkala razem z matka w trzypokojowym
mieszkaniu, zakupionym przez jej rodzicow na kredyt. Miesieczne koszty zwigzane z uzytkowaniem tego lokalu
przedstawialy sie wowczas nastepujaco: czynsz 300 zl, ogrzewanie centralne 150 zl, gaz 20 zl, woda 40 zl, prad 70-100
zl, telewizja i (...) 100 zl miesiecznie.

P. K. (1) uczeszczala wowcezas do IV (ostatniej) klasy szkoly handlowej w Zespole Szkol Handlowych im. (...) Czerwca
w P.. Pozwana nie skonczyla nauki programowo, gdyz w roku szkolnym 2008/2009 nie otrzymala klasyfikacji
ze wszystkich przedmiotéw z wyjatkiem religii, a to z powodu ponad 50% nieobecnosci na zajeciach lekcyjnych.
W kolejnym roku szkolnym 2009/2010 pozwana miala powtarzac¢ klase, jednakze w listopadzie 2009 r. ulegla
wypadkowi, w ktorym doznata urazu zlamania kostki u prawej nogi, po wypadku przebywala w szpitalu przez 10
dni, a nastepnie przez dwa miesigce miala noge w gipsie i byla z tego powodu unieruchomiona. Ponadto konieczne
bylo wykonanie zabiegu artroskopii, ktéry odbyl sie dnia 30 czerwca 2010 r. , po ktérym przez 6 tygodni nie
mogla chodzié, a przez 6 miesiecy byla niezdolna do pracy. Po wypadku pozwana nie skorzystala z mozliwoéci
indywidualnego nauczania. Przyjmowala ona wowczas silne leki przeciwbdlowe i miala trudno$ci z koncentracja
uwagi. Zlozyla wniosek o umozliwienie jej powtarzania klasy. W czasie poprzedniej sprawy P. K. (1) chodzila do IV
klasy i przygotowywala sie do matury, lekcje opuszczala sporadycznie. Na wydatki zwigzane ze szkola w tym dojazdy
do szkoly, potrzebowala ok. 250 zl, na odziez ok. 100 zl, na chemie i kosmetyki réwniez ok. 100 zl, na wyzywienie
ok. 250-300 zl. Lacznie wydatki te to byla kwota okoto 1100 zl miesiecznie. Pozwana uczeszczala woéwczas nadto na
rehabilitacje i na prywatne wizyty do ortopedy. Pozwana miala zalozony aparat ortodontyczny i chodzila prywatnie
do stomatologa i ortodonty.

Matka pozwanej M. K. (2) pracowala wowczas jako sprzedaweca i zarabiala 1.370 zl brutto - 980 zl netto miesiecznie.
Matka pozwanej splacala dlug w L.-Bank oraz (...)Bank, a takze zadluzenie na karcie kredytowej, miesiecznie
przeznaczala na ten cel 600 zl.

Pozwana P. K. (2) ma obecnie 26 lat, mieszka nadal razem z matka i wspo6lnie prowadza gospodarstwo domowe.
Miesieczny koszt utrzymania mieszkania ksztaltuje sie obecnie na poziomie okolo 800 zl, w szczeg6lnoéci: czynsz
okolo 500 zl, Smieci 48 zl, prad 56 zl, gaz 20 zl, telewizja i internet 120 zl, woda 50 zl. Zatem na pozwana przypada
polowa tych kosztow w kwocie okolo 400 zl miesiecznie.

P. K. (2) ukonczyta w 2014 roku licencjat na kierunku Pedagogika w specjalnosci (...) i Wezesnoszkolna na (...)
w P. z wynikiem dobrym. Obecnie studiuje w trybie stacjonarnym na Uniwersytecie im. A. M. w P. na kierunku
Pedagogika, specjalno$¢ edukacja elementarna i terapia pedagogiczna. Powddka jest na Il roku studiow magisterskich,
we wrze$niu 2016 r. powinna planowo zakonczy¢ nauke i uzyskac tytul magistra. Powddka nie ma zadnych op6znien,
zalicza wszystkie egzaminy w pierwszym terminie.

P. K. (2) nie pracuje nigdzie na stale, jedynie dorywczo podczas wakacji, pozwala jej to uzyska¢ wynagrodzenie w
wysoko$ci okoto 400 zt w miesigcu.

Usprawiedliwione miesieczne wydatki pozwanej ksztaltuja sie nastepujaco: wyzywienie ok. 350 zl, §rodki czystosci i
kosmetyki ok. 80 zl, odziez i obuwie ok. 100 zl, koszty zwiazane z nauka ok. 100 zl, koszty zwigzane z dojazdami ok.
70 zl, udzial w kosztach utrzymania mieszkania 400 zl.



Zatem laczny koszt utrzymania P. K. (1) wynosi okolo 1.100 z} plus kwota 100 zl na inne dodatkowe wydatki, w tym
wakacje.

Matka pozwanej M. K. (1) zatrudniona jest od dnia 1 lipca 2015 r. na podstawie umowy o prace w firmie (...) Sp. z
0.0. w P., a jej wynagrodzenie wynosi 1.346,88 zl netto.

Z informacji uzyskanej z Powiatowego Urzedu Pracy z dnia 18 listopada 2015 r. wynika, iz w bazie ofert nie figurowaly
propozycje zatrudnienia kobiet z wyksztalceniem licencjackim w zakresie edukacji wczesnoszkolnej i przedszkolne;j.
Natomiast dysponowat on ofertami dla kobiet bez kwalifikacji zawodowych na stanowiskach:

- sprzedawca-kasjer (do przyuczenia) ze stawka od 1.750 zl brutto

- monter/ka tacznikoéw elektrycznych z wynagrodzeniem 2.030 zt brutto
- sprzataczka ze stawka 1.750 zl brutto

- pracownik produkeyjny/pakowacz z wynagrodzeniem 10,69 zl/h brutto.

Ponadto PUP dysponowal ofertami pracy dla elektromonteréw ze stawka 4.200 zl brutto, a takze mezczyzn bez zawodu
na stanowiskach:

- czy$ciciel pojazdow z wynagrodzeniem 11 zl/h brutto

- sprzedawca-kasjer (do przyuczenia) ze stawka od 1.750 zl brutto

- monter/ka tacznikow elektrycznych z wynagrodzeniem 2.030 zt brutto
- pracownik magazynowy z wynagrodzeniem 13,50 zl/h brutto

- pracownik produkcyjny/pakowacz z wynagrodzeniem 10,69 z}/h brutto.

Dotychczasowa wysokoé¢ alimentdw na rzecz pozwanego zostala ustalona wyrokiem Sadu Rejonowego Poznan Nowe
Miasto i W. w P. z dnia 27 grudnia 2010 r. wydanego w sprawie o sygn. akt IV RC 519/10 na kwote 500 zl miesiecznie.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zeznan: powoda J. K. (2) (k. 128 w zw z k. 72-73 akt) oraz pozwanej
P. K. (2) (k. 128 w zw. z k. 73-74)

Nadto Sad uwzglednil nastepujace dokumenty: wycigg z rachunku bankowego powoda (k. 11-12), dokumentacja
medyczna powoda (k. 13-16, 120), pisma komornika (k. 17-18, 21-22), kopie bankowego tytulu egzekucyjnego (k.19),
postanowienie Sadu z dnia 23.01.2012r. (k. 20), kopie dokumentéw dot. uzytkowania mieszkania pozwanej (k. 38-47),
kopie faktur za telefon i internet (k. 48-55), kopie zeznan podatkowych pozwanej (k. 56-59), kopia dyplomu pozwanej
(k. 60), kopie dokumentéw dot. studiéw pozwanej (k. 61-65, 68), kopia zaswiadczenia z PUP matki pozwanej (k.
66-67), kopia rachunku z karty kredytowej matki pozwanej (k. 69), zaswiadczenia o dochodach powoda (k. 87-97),
kopia PIT za rok 2013 i 2014 wraz z PIT-11 powoda (k. 98-105), kopia ugody a dot. Splaty Dlugu (k. 106-108), kopia
Harmonogramu splaty zadluzenia (k. 109-111), kopia wniosku o dalsza Ugode z (...) Bankiem (...) S.A (k.112-115),
kopia opis stanowiska pracy powoda (k. 116-119), pismo PUP (k. 124), za§wiadczenie o wynagrodzeniu matki pozwanej
(k. 127)

Na podstawie ustalonego stanu faktycznego Sad dokonal nastepujacych ocen i rozwazan:

Zeznania powoda Sad uznal za w czeéci wiarygodne. Skladal on zeznania na temat swej sytuacji zyciowej, sa one
logiczne i zgodne z zasadami do$wiadczenia zyciowego i Sad nie znalazl podstaw by te zeznania podwazy¢. Znalazly
one potwierdzenie w zgromadzonym materiale dowodowym. W ocenie Sadu sa one zgodne z rzeczywistym stanem
faktycznym, wzial je wiec w tym zakresie pod uwage przy ustalaniu stanu faktycznego w niniejszej sprawie. Natomiast



Sad nie dat wiary twierdzeniom powoda, ze pozwana pracuje na stale, gdyz w zaden sposob tego nie udowodnit i jego
twierdzenia nalezy uzna¢ za golostowne.

Sad dal wiare w catosci zeznaniom pozwanej zlozonym w niniejszej sprawie, skladala ona zeznania na okoliczno$¢ jej
sytuacji rodzinnej i majatkowej. Sad uwzglednil jej zeznania co do wydatkéw na utrzymanie w tym zakresie w jakim
opisano to w powyzszym stanie faktycznym.

Dokumentom zlozonym w sprawie Sad dal wiare w calo$ci z uwagi na ich pochodzenie lub urzedowy charakter.
Dotyczyly one sytuacji obu stron postepowania i w tym zakresie zostaly uwzglednione przez Sad. Zadna ze stron nie
kwestionowata tych dokumentéw, Sad wiec nie znalazl z urzedu podstaw by podwazac¢ fakty, ktore stwierdzaly te
dokumenty.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Podstawe prawna powddztwa o ustalenie wygaéniecia alimentoéw stanowi przepisy art. 189 kpc oraz art. 133 § 1w
zw. z art. 138 kro oraz art. 133 § 3 kro. Na podstawie tych przepisow obowigzany do alimentacji ma prawo zadaé
ustalenia wygas$niecia (uchylenia) obowigzku alimentacyjnego wobec uprawnionego z tego tytulu dziecka, gdy jest
ono juz w stanie samodzielnie sie utrzymaé, a nie znajduje sie jednoczeSnie w niedostatku, bowiem rodzice sa
obowiazani do Swiadczen alimentacyjnych wobec dziecka, ktére nie jest jeszcze wstanie samodzielnie sie utrzymac,
chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztéw jego utrzymania i wychowania. Z definicji
obowiazku alimentacyjnego rodzicow wzgledem dziecka (utrzymanie i wychowanie) wynika, ze obowiazek ten ustaje
dopiero wowczas, gdy dziecko osiggnie samodzielno$¢ zyciowa, co z reguly laczy sie z mozliwosScia podjecia pracy
zarobkowej, przy czym oczywistym jest, iz nie mozna powyzszego oczekiwaé od maloletniego dziecka. Mozliwosé
podjecia pracy zarobkowej nie moze by¢ jednak rozwazana w oderwaniu od osobistej i Zyciowej sytuacji danego
uprawnionego, a przede wszystkim bez oceny kierunku i czasookresu podjetej edukacji, rodzaju zdobytego zawodu,
mozliwo$ci na rynku pracy, wieku uprawnionego, staran uprawnionego do osiagniecia zdolnoéci do samodzielnego
utrzymania sie i stopnia wykorzystania w tym zakresie swoich mozliwosci, wiedzy i zdolnoSci. Obowiazek ten nie
jest ograniczony przez zaden sztywny termin, a w szczegolno$ci — przez termin dojScia przez alimentowanego do
pelnoletnosci. Nie jest takze zwigzany ze stopniem wyksztalcenia w tym sensie, ze nie ustaje z chwila osiggniecia przez
alimentowanego okreslonego stopnia podstawowego lub Sredniego wyksztalcenia. Zalezeé¢ bedzie to od okoliczno$ci
konkretnego przypadku, a w szczegélnoSci tego, czy dziecko osiggnelo juz kwalifikacje do podjecia pracy, ktbra
zapewni mu odpowiednie utrzymanie. Czesto nalezy w takich przypadkach rozwazy¢ czy stale podnoszenie kwalifikacji
zawodowych albo zdobywanie dodatkowych uprawnien nie prowadzi do niezasadnego przedluzania obowiazku
alimentacyjnego rodzica. Z tej przyczyny w odniesieniu do dzieci, ktore osiagnely pelnoletnio$é, braé¢ nalezy pod
uwage to, czy wykazuja cheé dalszej nauki oraz czy osobiste zdolnoSci i cechy charakteru pozwalajg na rzeczywiste
kontynuowanie nauki (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 14.11.1997, w sprawie III CKN 217/97, Prokuratura i Prawo
1998/28). Zgodnie z pogladem wyrazonym przez SN w tezie V wytycznych w zakresie wykladni prawa i praktyki
sadowej w sprawach o alimenty (uchw. pelnego skladu Izby Cywilnej i Administracyjnej z 16.12.1987 r., III CZP
91/86, OSN 1988, pbz. 42) spoczywajacy na rodzicach obowiazek dostarczania Srodkéw utrzymania i wychowania
trwa dopoty, dopoki dziecko nie zdobedzie mozliwo$ci samodzielnego utrzymania sie stosownie do swoich uzdolnien,
predyspozycji, kwalifikacji zawodowych, czyli do chwili usamodzielnienia sie i to niezaleznie od osiggnietego wieku.
Uzyskanie pelnoletno$ci nie zmienia bowiem sytuacji prawnej dziecka w zakresie alimentow, jezeli dziecko pobiera
nauke w szkole lub na uczelni i czas na nig przeznaczony wykorzystuje rzeczywiScie na zdobywanie kwalifikacji
zawodowych. Moga jednak wystapi¢ sytuacje majace wplyw na istnienie obowigzku alimentacyjnego, jako przyklad
takich zdarzen SN w wytycznych podat sytuacje, w ktorej czas pobierania nauki wydtuza sie nadmiernie poza przyjete
ramy, a studiujgcy nie czyni nalezytych postepdéw w nauce, nie zdaje egzaminéw i ze swej winy powtarza lata nauki

w szkole lub na uczelni oraz nie konczy jej w okresie przewidzianym w programie. Woweczas, jezeli dziecko takie
ze wzgledu na wiek i ogolne przygotowanie do pracy moze ja podjac, rodzice nie sa obowiazani do alimentowania
pelnoletniego dziecka. W takim tez duchu wypowiedzial sie SN w orz. z 8.8.1980 1., ITI CRN 144/80, OSN 1981, poz. 20.



Natomiast art. 133 § 3 kro stanowi, ze rodzice moga uchyli¢ sie od $§wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka
pelnoletniego, jezeli sa one polaczone z nadmiernym dla nich uszczerbkiem lub jezeli dziecko nie doklada staran w
celu uzyskania moznoéci samodzielnego utrzymania sie.

Zgodnie natomiast z brzmieniem art. 138 kro, w razie zmiany stosunkéw mozna zadaé zmiany orzeczenia lub umowy
dotyczacej obowigzku alimentacyjnego — w tym i obnizenia alimentow.

Przy ocenie, czy zachodza przeslanki do zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowiazku alimentacyjnego
w myS$l art. 138 k.r.o, nalezy bra¢ pod uwage wszelkie okoliczno$Sci mogace $§wiadczy¢ o zmianie stosunkow, a
zwlaszcza mozliwoéci zarobkowych i majatkowych stron (wyrok Sadu Najwyzszego z 1969.03.26, sygn. III CRN
54/69 LEX nr 6480). W przypadku, gdy potrzeby uprawnionego oraz mozliwoéci zobowigzanego ulegaja zmianie;
tym samym moze ulega¢ zmianie wysoko$¢ alimentéw. Dlatego w razie zmiany stosunkéw zaréwno uprawniony, jak
i zobowigzany moga zadac¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowiazku alimentacyjnego (art. 138 k.r.o.).
Zmiana stosunkdw moze prowadzi¢ do uchylenia obowigzku alimentacyjnego badZ do podwyzszenia lub obnizenia
alimentéw (uchwala skltadu 7 sedziéw SN z dnia 23 pazdziernika-16 listopada 1954 r., I Co 41/54, PiP 1955, z. 12,
s. (...)). Zmiany wysoko$ci obowigzku alimentacyjnego mozna zgda¢ wylacznie w drodze powddztwa na podstawie
wskazanego artykulu, a podstawa jego moze by¢ tylko zmiana stosunkow, ktora nastgpila nie wezedniej niz po
uprawomocnieniu sie wyroku zasadzajacego alimenty lub zawarciu ugody sadowej. Przez zmiane stosunkow rozumie
sie istotne zwiekszenie mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych zobowigzanego do alimentacji, istotne zwiekszenie
sie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego albo sytuacje odwrotne, a przede wszystkim istotne zmniejszenie sie
mozliwo$ci majatkowych i zarobkowych zobowigzanego. Skutkiem powyzszych zmian jest potrzeba skorygowania
zakresu obowigzku alimentacyjnego. Z niniejszego wynika, iz rozstrzygniecie o zadaniu opartym na art. 138 kro
wymaga poréwnania stanu istniejacego w dacie uprawomocnienia sie wyroku zasadzajacego alimenty lub w dacie
zawarcia ugody ze stanem istniejacym w dacie orzekania o ich podwyzszeniu badz obnizeniu (tak wyrok SN z dnia 25
maja 1999 roku, I CKN 274/99, cyt. za K. Piasecki, Kodeks rodzinny i opiekuniczy z komentarzem, Warszawa 2000,
s. 784). Na stronie natomiast ciazy obowiazek wykazania, iz zmiany nastapily, chociaz nie zwalnia to réwniez Sadu z
dzialania z urzedu przez wzglad na dobro dzieci. Nadto Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 25.05.1999 r. w sprawie I CKN
247/99 (LEX nr 327915) wskazal, ze w wypadku alimentéw zasadzonych przez sad, podstawa powodztwa z art. 138
k.r.o. moglaby by¢ tylko zmiana stosunkdw, o ile zmiana taka nastapilaby po uprawomocnieniu sie wyroku, ktorym
zasadzono na rzecz osoby uprawnionej alimenty, a Zadanie uchylenia tych alimentéw moglaby przy tym uzasadniac

jedynie zmiana stosunk6w polegajaca na calkowitym ustaniu mozliwoSci zarobkowych i majatkowych zobowigzanego
badz na uzyskaniu przez uprawnionego zdolnoSci do samodzielnego utrzymania sie.

Z powyzszych rozwazan wynika zatem, iz orzekajac w przedmiocie obowigzku alimentacyjnego, Sad winien badac
sytuacje majatkowa i osobista obu stron: zaré6wno uprawnionych jak i zobowigzanego.

W niniejszej sprawie Sad mial na wzgledzie wszystkie przedstawione powyzej wskazania i stwierdzenia. Rozstrzygajac
w kwestii zadania pozwu, Sad mial na wzgledzie przede wszystkim dobro uprawnionej do alimentacji P. K. (2)
w komparacji z zakresem obowigzku alimentacyjnego powoda J. K. (2) oraz jego mozliwo$ciami zarobkowymi i

majatkowymi.

Obowiazek alimentacyjny J. K. (1) wobec corki P. K. (1) zostal ostatnio ustalony w wyroku tut. Sadu z dnia 27 grudnia
2010 r. w sprawie o sygn. akt IV RC 519/10 w wysoko$ci po 500 zl miesiecznie.

Badaniu w niniejszym postepowaniu podlegat zatem okres od momentu wydania wyroku przez tut. Sad (27 grudnia
2010 r.) do chwili wyrokowania niniejszym postepowaniu (art. 316 kpc).

Zdaniem Sadu w niniejszej sprawie nie zachodzi okoliczno$¢ wymieniona w art. 133 kro, iz pozwana jest obecnie
w stanie utrzymac sie samodzielnie w calo$ci. Od ustalenia alimentéw minelo pie¢ lat. W tym czasie alimentowana
podnosilta swoje kwalifikacje i kontynuowala nauke juz bez zadnych op6znien. Bezpos$rednio po zdaniu matury P. K. (1)
podjela studia licencjackie na kierunku pedagogika, ktoére ukonczyta w planowanym terminie zdobywajac licencjat. Od



pazdziernika 2014 r. pozwana podjela studia magisterskie na Uniwersytecie im. A. M. rowniez na kierunku pedagogika
pragnac uzyskaé pelne studia wyzsze, gdyz tytul magistra pozwoli jej na znalezienie lepszej pracy. Nalezy podkresli¢,
ze pozwana nadal studiuje w trybie stacjonarnym, jej zajecia odbywaja sie codziennie, co nie pozwala jej w czasie roku
akademickiego na podjecie pracy, nawet dorywczej. Zdaniem Sadu fakt, ze pozwana zdobyla stopien licencjata niczego
nie zmienia. Ukonczenie studiow licencjackich wigze sie z uzyskaniem wyksztalcenia wyzszego niepelnego, nie mozna
odmoéwié pozwanej prawa do kontynuowania studiow, celem uzyskania pelnego wyksztalcenia wyzszego i uzyskania
tytulu magistra. Sad stoi na stanowisku, ze pozwana nie ma obowigzku po uzyskaniu licencjatu iS¢ do pracy. Nadto
jak wynika z pisma PUP nie posiadal on ofert pracy dla oséb z wyksztalceniem licencjackim w zawodzie pozwanej.
W zwigzku z powyzszym przy obecnych kosztach utrzymania P. K. (1) oraz kontynuacji przez nia nauki w trybie
stacjonarnym, pozwana nie jest wstanie wlasng praca zapewni¢ sobie utrzymania. Dlatego obowiazek alimentacyjny
obojga rodzicow wobec pozwanej powinien zostaé utrzymany.

W niniejszej sprawie Sad bral pod uwage unormowanie zawarte w art. 133 § 3 kro. Jednak zdaniem Sadu nie znajduje
on w tej sprawie zastosowania. Podkreélenia wymaga fakt, ze sytuacja powoda od momentu orzekania przez Sad
w roku 2010 r. nie zmienila sie na gorsze, bowiem przede wszystkim powod ma stale dochody, przy tym wzrosta
wysoko$é jego wynagrodzenia. Nalezy podkreslié, ze fakt, iz pow6d samodzielnie sptaca zobowigzania swoje i bylej
zony to jego decyzja, ktéra nie moze mie¢ wplywu na obowiazek alimentacyjny wobec pozwanej. Nalezy nadmienic,
ze powod splacajac kredyt hipoteczny mieszkania, ktore stanowi jego wspotwlasnoéé pomnaza swdj majatek, ktérego
cze$¢ mu przypadnie po podziale majatku. W ocenie Sadu konieczno$¢ sptat dlugéw powoda, ktdre istnialy juz podczas
ostatniej sprawy alimentacyjnej nie moze obcigza¢ pozwanej. Te zadluzenia przeciez istnialy w czasie poprzedniej
sprawy alimentacyjnej i sad bral je pod uwage przy ustalaniu wysokos$ci alimentow.

Nalezy przy tym podkresli¢, ze powoda sta¢ na finansowanie jeszcze jednego roku nauki corki. Sad uznal, Ze sta¢ go
na placenie alimentéw w zasadzonej wysokosci i z urzedu nie powinien obniza¢ alimentéw, bowiem powdd wyraznie
powolywala sie tylko na fakt, iz pozwana uzyskala juz wyksztalcenie i powinna podja¢ prace, jako przestanki uchylenia
alimentéw, a nie swoja sytuacje, czy nadmierne wydatki pozwane;j. Zreszta w ocenie Sadu nawet takie powodztwo o
obnizenie alimentow zostato wniesione to nie zaslugiwaloby na uwzglednienie. Podkre$lenia wymaga fakt, ze sytuacja
powoda od momentu orzekania przez Sad w roku 2010 nie zmienila sie na gorsze i jest pordbwnywalna do tej w czasie
poprzedniej sprawy. Powod nadal pracuje w tym samym miejscu, ma staly dochod, ktory zreszta wrost od momentu,
gdy Sad ustalatl jego obowigzek alimentacyjny. Powdd nadal mieszka u znajomych oraz splaca te same dlugi, przy
tym woéwczas byly one wieksze, gdyz splacal jeszcze dwa dodatkowe zobowigzania. Zatem sytuacja powoda ulegla
polepszeniu, nie tylko jego stale zobowiazania ulegly zmniejszeniu o dwa kredyty, ale rowniez nie reguluje juz oplat
zwigzanych z uzytkowaniem mieszkania, w ktérym mieszka byla zona i cérka, co czynil podczas ostatniej sprawy.

Majac na uwadze powyzsze, oraz okoliczno$¢ iz w niniejszej sprawie nie zachodza przestanki z art. 133 § 3 kro, , a przede
wszystkim nie ma przeslanek do wygasniecia alimentéw, bowiem obecnie pozwana nie jest w stanie samodzielnie
sie utrzymac, Sad doszed! do wniosku, Ze w niniejszej sprawie stusznym i sprawiedliwym rozstrzygnieciem bedzie
oddalenie powddztwa o ustalenie wygasniecia obowigzku alimentacyjnego.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 kpc, majac na uwadze, ze powod przegral sprawe, Sad obciazyl
go w zakresie uiszczonej przez niego czesci oplaty sadowej od pozwu. W pozostalym zakresie sad nie obciazyl powoda
obowiazkiem uiszczenia brakujacej czesci oplaty sadowej majac na uwadze to, Ze musi on przede wszystkim lozy¢ na
utrzymanie corki ( art. 102 kpc ).

SSR Eugeniusz Bosacki



