Sygnatura akt I C 141/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

P., dnia 28 kwietnia 2015 r.

Sad Rejonowy w Pile Wydzial I Cywilny

w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: Wiceprezes SR Dariusz Malecki
Protokolant: Adriana Gryczka

po rozpoznaniu w dniu 28 kwietnia 2015 r. w Pile

sprawy z powbdztwa (...) Wierzytelnosci Detalicznych Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz
Inwestycyjny Zamkniety w W.

przeciwko D. K.
o zaplate 14 193,26 z}

1. Zasadza od pozwanego D. K. na rzecz powoda (...) WierzytelnoSci Detalicznych Niestandaryzowany
Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w W. kwote 14 193, 26 zl (czternascie tysiecy sto dziewieédziesiat
trzy zlote dwadzieScia sze$¢ groszy) z ustawowymi odsetkami od 18.12.2014r. do dnia zaplaty;

2. Nie obcigza pozwanego obowigzkiem zwrotu powodowi kosztéw procesu.
SSR Dariusz Matecki

Sygn. akt I C 141/15

UZASADNIENIE

Pozwem zlozonym w elektronicznym postepowaniu upominawczym do Sadu Rejonowego w Lublinie dnia 18 grudnia
2014 r. (...) Wierzytelno$ci Detalicznych Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z
siedzibag w W. domagal sie zasadzenia na jego rzecz od D. K. kwoty 14.193,26 zl z odsetkami ustawowymi od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty, a takze zwrotu kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

W dniu 08 stycznia 2015 r. Sad Rejonowy Lublin — Zach6d w Lublinie wydal w przedmiotowej sprawie postanowienie,
w ktorym przekazal rozpoznanie sprawy do Sadu Rejonowego w Pile.

Pozew w tradycyjnej formie wplynal do Sadu Rejonowego w Pile w dniu 27 lutego 2015 r. Powdd wskazal, ze
zobowigzanie pozwanego wynika z umowy bankowej zawartej z (...) S.A., ktérej pozwany nie splacal w zwigzku
z czym umowa zostala wypowiedziana. Na podstawie umowy przelewu wierzytelnos$ci powod nabyl przedmiotowa
wierzytelno$c¢ od pierwotnego wierzyciela.

Na rozprawie w dniu 28 kwietnia 2015 r. pozwany uznal zadanie pozwu i wniést o nieobcigzanie go kosztami procesu.
W niniejszej sprawie Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 06 pazdziernika 2010 r. D. K. zawarl z (...) S.A. z siedziba w W. umowe kredytu restrukturyzacyjnego nr (...)
na kwote 14.666,02 zl.



Dowédd: okolicznos$ci bezsporne; umowa (k. 20-22)
Wobec zaprzestania splaty kredytu przez pozwanego, (...) wypowiedzial umowe.

W dniu 06 wrze$nia 2011 r. Bank wystawil bankowy tytul egzekucyjny nr (...), w ktérym okreslono wysokos¢ lacznego
zadluzenia pozwanego na ten dzien na kwote 16.527,45 zl.

Dowdd: bankowy tytul egzekucyjny (k. 24)

W dniu 24 pazdziernika 2014 r. (...) WierzytelnoSci Detalicznych Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz
Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w W. nabyl wierzytelno$¢ wobec D. K..

Dowdéd : umowa $wiadczenia w miejsce wykonania wraz z zalacznikami (k. 16-17, 31)

Powyzszy stan faktyczny nie byt sporny pomiedzy stronami — pozwany na rozprawie w dniu 28 kwietnia 2015 r.
przyznal, iz nie kwestionuje istnienia zobowigzania ani co do zasady, ani co do wysoko$ci. Ustalen faktycznych Sad
dokonal réwniez na podstawie dokumentéw zgromadzonych w aktach niniejszej sprawy, z ktoérych przeprowadzono
dowdd. Oceny dokumentoéw Sad dokonal majac na wzgledzie przepis art. 245 k.p.c. Ponadto nalezy podkresli¢, iz
niniejsze postepowanie Sad prowadzil w granicach inicjatywy dowodowej stron, majac na wzgledzie dyspozycje art.
232 k.p.c. Sad nie widzial celowosci, ani potrzeby prowadzenia postepowania dowodowego z urzedu oczekujac, iz
strony same beda w procesie nalezycie dba¢ o udowodnienie swoich racji i faktéow, z ktorych wywodzity skutki prawne
(stosownie do tresci art. 6 k.c.). W obecnym stanie prawnym nie jest rzecza sadu zarzadzenie dochodzen w celu
uzupekienia lub wyjaénienia twierdzen stron i wykrycia $rodkéw dowodowych pozwalajgcych na ich udowodnienie,
ani tez sad nie jest zobowigzany do przeprowadzenia z urzedu dowodéw zmierzajacych do wyjasnienia okolicznos$ci
istotnych dla rozstrzygniecia sprawy. Obowigzek przedstawienia dowod6éw spoczywa na stronach (art. 3 k.p.c.), a
ciezar udowodnienia faktéw majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.) spoczywa na
stronie, ktora z faktow tych wywodzi skutki prawne.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo zasthugiwalo na uwzglednienie.

Pozwanego D. K. laczyta z (...) S.A. w W. umowa kredytu z dnia 06 pazdziernika 2010 r. Stosownie do tresci art. 69
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (Dz.U.2002.72.665 j.t.) przez umowe kredytu bank zobowiazuje
sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkéw pienieznych z przeznaczeniem na
ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okreélonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu.

Umowa kredytu jest umowa dwustronnie zobowiazujaca, ze wzgledu na fakt, ze obie strony umowy zaciagaja
zobowigzania. Niesporne w niniejszej sprawie bylo, ze (...) S.A. z siedziba w W. zaciagniete zobowiazanie wykonal i
wydal pozwanemu kwote okre§lona w umowie. Poza sporem byt takze fakt, ze pozwany nie wykonal cigzacego na nim
obowiazku w zakresie zwrotu przedmiotu kredytu wraz z oprocentowaniem i kosztami jego udzielenia w oznaczonym
terminie splaty. D. K. nie kwestionowal rowniez wysoko$ci zadtuzenia.

Stosownie do treéci art. 509 k.c. wierzyciel moze bez zgody dluznika przenie$¢ wierzytelno$¢ na osobe trzecig
(przelew), chyba ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wlasciwosci zobowigzania(§ 1).

Wraz z wierzytelnoécia przechodza na nabywce wszelkie zwigzane z nia prawa, w szczegdlno$ci roszczenie o zalegle
odsetki (§ 2).

Tak wiec z chwila podpisania umowy cesji na powoda przeszla wierzytelno$¢ bedaca przedmiotem umowy wraz z
wszystkimi zwigzanymi z nig prawami, w tym roszczenie o zalegle odsetki. Pozwany nie zakwestionowat wazno$ci tej



umowy, nie budzita ona takze watpliwosci Sadu. Sad uznal, iz powdd nalezycie wykazal czynna legitymacje procesowa
do wystepowania w niniejszym procesie i rozpoznat powo6dztwo merytorycznie.

Zgodnie z art. 213 § 2 k.p.c. sad jest zwigzany uznaniem powddztwa, chyba ze uznanie jest sprzeczne z prawem lub
zasadami wspolzycia spolecznego albo zmierza do obejscia prawa.

Wobec powyzszego zasadnym bylo uwzglednienie zgdania strony powodowej co do zaplaty przez pozwanego kwoty
wskazanej w pozwie wraz z odsetkami. Termin naliczania odsetek rowniez okre$lono zgodnie z zadaniem pozwu.

Biorgc pod uwage powyzsze Sad orzekl jak w pkt 1 wyroku.

Rozstrzygniecie o kosztach zawarte w punkcie 2 wyroku Sad opart o treé¢ art. 102 k.p.c., zgodnie z ktérym: ,w
wypadkach szczegoblnie uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko czesé kosztéw albo nie
obcigzat jej w ogodle kosztami”. Sad uznal, iz z uwagi na okolicznoéci niniejszej sprawy, a takze fakt, ze pozwany
znajduje sie w bardzo trudnej sytuacji materialnej oraz posiada inne zobowiazania i zajecia komornicze to uzasadnione
jest przyjecie, ze sytuacja strony przegrywajacej niniejszy proces stanowi ,szczegblnie uzasadniony przypadek”
wobec czego postanowiono nie obcigzaé pozwanego kosztami procesu zwigzanymi z udzialem powoda w niniejszym
postepowaniu. Takie rozstrzygniecie uczyni bardziej realnym splate zobowigzania pozwanego co do naleznoéci
glownej.

/-/ SSR Dariusz Malecki



