Sygn. akt XIV C 1231/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 grudnia 2018 r.

Sad Okregowy w Poznaniu XIV Wydzial Cywilny z siedziba w Pile
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSO J. Grudzinhski

Protokolant st. sekr. sad. E. Szumilo

po rozpoznaniu w dniu 6 grudnia 2018 r. w Pile

sprawy z powodztwa A. S. (1)

przeciwko (...) SA z siedzibq w S.

o zaplate

1. Zasadza od pozwanego (...) SA z siedziba w S. na rzecz powoda A. S. (1) tytulem zado$c¢uczynienia kwote 210.000
z} (dwieécie dziesieé tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od kwot:

a) 140.000 zl od dnia 4 pazdziernika 2013 r. do dnia zaplaty,
b) 70.000 7l od dnia 22 lutego 2018 r. do dnia zaplaty;

2. Zasadza od pozwanego na rzecz powoda tytulem ustawowych odsetek za opdznienie kwote 34.056,44 z} (trzydziesci
cztery tysiace pieédziesiat sze$é zlotych czterdziesci cztery grosze) z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 4
pazdziernika 2013 r. do dnia zaplaty;

3. Zasadza od pozwanego na rzecz powoda tytulem skapitalizowanej renty wyréwnawczej kwote 83.555,28 zl
(osiemdziesiat trzy tysiace pietset pietdziesiat pie¢ zlotych dwadzieécia osiem groszy) z ustawowymi odsetkami za
opdznienie od dnia 22 lutego 2018 r. do dnia zaplaty;

4. Zasadza od pozwanego na rzecz powoda tytulem renty wyréwnawczej kwote 4.629,61 zl (cztery tysigce sze$cset
dwadzieScia dziewie¢ zlotych sze$édziesiat jeden groszy) miesiecznie, platnej do 10-go dnia kazdego miesiaca,
poczawszy od 1 stycznia 2018 r. z ustawowymi odsetkami w razie opdznienia w platnoéci;

5. Zasadza od pozwanego na rzecz powoda tytulem skapitalizowanej renty z tytutu zwiekszonych potrzeb kwote
28.674,21 zl (dwadzieScia osiem tysiecy sze$cset siedemdziesigt cztery zlote dwadziescia jeden groszy) z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia 22 lutego 2018 r. do dnia zaplaty;

6. Zasadza od pozwanego na rzecz powoda tytulem renty z tytulu zwiekszonych potrzeb kwote 870 zt (osiemset
siedemdziesiat zlotych) miesiecznie, platnej do 10-go dnia kazdego miesiaca, poczawszy od 1 stycznia 2018 r. z
ustawowymi odsetkami w razie op6znienia w platnosci;

7. W pozostalej czeSci oddala powddztwo;

8. Zasadza od pozwanego na rzecz powoda 12.394,10 zl (dwanascie tysiecy trzysta dziewieédziesiat cztery zlote dziesiec¢
groszy) tytutem kosztéw procesu;



9. Nakazuje Sciagnac od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa - Sad Okregowy w Poznaniu tytulem nieuiszczonych
kosztow sadowych kwote 19.282,10 7l (dziewietnaScie tysiecy dwiescie osiemdziesiat dwa zlote dziesieé¢ groszy);

10. Nakazuje Sciagna¢ od powoda z roszczenia zasadzonego w punkcie pierwszym, na rzecz Skarbu Panstwa -
Sad Okregowy w Poznaniu tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych kwote 4.820,52 zl (cztery tysiace osiemset
dwadziescia zlotych piecdziesiat dwa grosze).

J. Grudzinski

Sygn. akt XIV C 1231/13

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 10 kwietnia 2013 r., ktory wplynal do Sadu Okregowego w Poznaniu XTIV Wydziat Cywilny z siedziba
w Pile w dniu 11 kwietnia 2013 r. (data stempla pocztowego na kopercie — k. 150), powdd A. S. (1) wniost o zasadzenie
od pozwanego (...) SA z siedziba w S. kwoty 174.056,44 zt (w tym 140.000 z} tytulem zado$c¢uczynienia za doznang
krzywde oraz 34.056,44 zl tytulem odsetek od kwoty 140.000 zl liczonych od dnia 29.05.2011 r. do dnia 20.03.2013
r.) wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od wytoczenia powddztwa do dnia zaplaty. Powod wnioést rowniez o
zasadzenie od strony pozwanej na jego rzecz kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego w kwocie 7.200
z} oraz oplate skarbowa od udzielonego pelnomocnictwa w kwocie 34 zt.

W uzasadnieniu pozwu powdd podal, ze w dniu 04.07.2010 r. w miejscowosci K. (Belgia) doszlo do zderzenia pojazdu
marki H. (...) o nr rej. (...) kierowanego przez A. M. (1) z samochodem osobowym marki A. (...) o nr rej. (...), ktéorym
kierowal B. L.. W wyniku zdarzenia obrazen ciala doznal powdd bedacy pasazerem pojazdu marki H.. Sprawca
wypadku w dacie zdarzenia ubezpieczony byl z tytutu odpowiedzialno$ci cywilnej w towarzystwie pozwane;j.

Powod zglosil roszczenia odszkodowawcze stronie pozwanej pismem z dnia 21.04.2011 r. Skutkowalo ono
przyznaniem na jego rzecz lacznej kwoty zadoSéuczynienia w wysokoSci 110.000 zl, 5.040 z} tytulem zwrotu kosztow
opieki, 1.938,06 zl tytulem zwrotu kosztéw dojazdu do placowek medycznych, 64,50 zl tytulem zwrotu kosztow
tlumaczenia dokumentacji, 1.497,52 z} tytutem zwrotu kosztéw leczenia. Powodowi przyznana zostala rowniez renta
wyrébwnawcza w wysokoéci 2.348,62 zt od 01.01.2012 r. do 02.2013 r. oraz kwota 68.226,10 z} tytulem utraconego
dochodu. Nalezy jednak podkresli¢, iz wyplacona przez pozwana kwota zado$cuczynienia za doznana krzywde jest
znacznie zanizona i niewspotmierna do poniesionej szkody. Koniecznym i zasadnym stalo sie w zwiazku z tym
wytoczenie niniejszego powoddztwa.

Bezposrednio po wypadku powod zostal przewieziony do szpitala w K., gdzie przebywal w okresie od 04.07.2010 r.
do 30.07.2010 r. Stwierdzono u niego rozlegly uraz czaszkowo-moézgowy, zlamania zeber, ztamanie obojczyka lewego,
zlamania stawow miedzykregowych D8-Dg z sublokacja, wysuniecie czeSci stawu kregowego oraz rozlegle zlamania
miednicy. W trakcie hospitalizacji konieczne bylo dokonanie zabiegéw laminectomii na wysokoSci piersiowej czesci
D7-Do, redukcji i mocowania plytki wewnatrz poprzecznego ztamania miednicy oraz wewnetrznego obustronnego
mocowania zlamania zuchwy.

Po powrocie do Polski powdd byl leczony w poradni lekarza rodzinnego, chirurgicznej, ortopedycznej, neurologiczne;j
i okulistycznej. W toku leczenia powypadkowego powod zglaszal sie rowniez do poradni rehabilitacyjnej, odbywajac
szereg zabiegoOw usprawniajacych, a nastepnie przebywal w uzdrowisku w P. w okresie od 09.04.2011 r. do
02.05.2011 r. Dokonano roéwniez kompleksowej oceny funkcjonowania pacjenta w Klinice (...) w P., gdzie stwierdzono
liczne utrudnienia w funkcjonowaniu powoda na skutek przebytego wypadku. Powdd wymagal ponadto kontroli
psychologicznej, odbywajgc wizyty w poradni zdrowia psychicznego, gdzie rozpoznano encefalopatie pourazowa ze
zmianami organicznymi.

W zwiazku z wypadkiem zycie powoda uleglo radykalnej zmianie. W okresie hospitalizacji byl on przez znaczny
okres czasu bezwladny, wymagal nieustannej opieki i pomocy przy najprostszych czynno$ciach. Doszlo do tego



zalamanie psychiczne spowodowane bezsilnoécig oraz brakiem kontaktéw z bliski w zwiazku z hospitalizacja poza
granicami kraju. Po powrocie do Polski przez dlugi okres wymagal on cigglej pomocy ze strony zony, a nastepnie
dlugiej i kosztownej rehabilitacji. Konieczne stalo sie takze przystosowanie mieszkania do potrzeb powoda. W okresie
rekonwalescencji powdd przebywal na dlugotrwalym zwolnieniu lekarskim, pozostajac niezdolnym do pracy. Decyzja
ZUS z dnia 14.03.2012 r. przyznano powodowi rente z tytulu cze$ciowej niezdolnos$ci do pracy. Podkreslenia wymaga
fakt, ze wysoko$¢ otrzymywanego przez powoda §wiadczenia jest duzo nizsza od wynagrodzenia, ktére otrzymywat
przed wypadkiem bedac zatrudnionym na stanowisku pakowacza w Zakladzie (...) Sp. z 0.0. w P..

A. S. (1) wskazal takze, ze wskutek wypadku doznat uszczerbku nie tylko w sferze zdrowotnej, ale rowniez w zakresie
aktywnos$ci zawodowej, spolecznej i towarzyskiej. Na skutek doznanych obrazen powdd nie moze aktywnie spedzac
czasu z dzie¢mi, jak bylo do tej pory. Nie jest on w stanie takze kontynuowaé swojej dzialalno$ci zawodowej, orzeczono
wobec niego cze$ciowa niezdolnosé do pracy. Niewatpliwe zmniejszyly sie jego widoki powodzenia na przyszlosé.
Wyplacona przez pozwang kwota zado$¢uczynienia nie kompensuje zatem w calo$ci doznanej przez powoda krzywdy.

Pow6d wskazal na wypracowane w doktrynie i orzecznictwie kryteria co do ustalania ,,odpowiedniej” sumy
zado$éuczynienia, takie jak rodzaj naruszonego dobra, zakres i rodzaj rozstroju zdrowia, czas trwania cierpien, wiek
poszkodowanego, intensywno$¢ ujemnych doznan fizycznych i psychicznych, rokowania na przyszlosé, stopien winy
sprawcy, konsekwencje w zyciu osobistym, spolecznym. W wyniku wypadku powo6d doznal powaznych obrazen ciala,
a zatem dobrem prawnym naruszonym bylo zdrowie ludzkie pojmowane jako ,pewien optymalny z punktu widzenia
proces6w zyciowych stan organizmu danej osoby, zardwno w aspekcie funkgcji fizjologicznych, jak i psychicznych.
Przy ocenie wysoko$ci zado$éuczynienia za krzywde (art. 445 § 1 k.c.) nalezy uwzgledni¢ przede wszystkim nasilenie
cierpien, dlugotrwalo$¢ choroby, rozmiar kalectwa, trwalo$¢ nastepstw zdarzenia oraz konsekwencje uszczerbku na
zdrowiu w zyciu osobistym i spolecznym.

Zdaniem powoda, sad ustalajac wysoko$¢ zado$éuczynienia powinien uwzgledni¢ rowniez subiektywne odczucia
samej osoby poszkodowanej albowiem sama krzywda ma charakter subiektywny, pozostajacy w sferze wewnetrznych
przezy¢ danej osoby, zas§ w dazeniu do okreslenia wysokosSci zado$¢uczynienia nie da sie uzasadni¢ stosowania
takich kryteriow ocennych, ktore sa wlasciwe szacowaniu szkod rzeczowych, albowiem sama krzywda jest materialnie
niewymierna (OSN z 05.01.1968 r., I PR 424/67, LEX nr 6263).

Zadanie odsetek powod uzasadnil art. 817 k.c. Pelnomocnik powoda pismem z dnia 21.04.2011 r. zglosil pozwanej
roszczenia odszkodowawcze w zakresie zado$éuczynienia oraz odszkodowania. Doliczajac 7 dni na dotarcie
korespondencji do adresata, 30-dniowy termin przewidziany dla procedury likwidacyjnej uptynal w dniu 28.05.2011
r., co uzasadnia zadanie odsetek od dnia nastepnego tj. od 29.05.2011 .

Zarzadzeniem z dnia 23 wrze$nia 2013 r. przewodniczacy zwrocit powodowi pozew z powodu nieuiszczenia oplaty od
pozwu.

W piSmie z dnia 4 pazdziernika 2013 r. pow6d wniost o niedokonywanie faktycznego zwrotu pozwu i wpisanie sprawy
pod nowa sygnature.

Zarzadzeniem z dnia 18 pazdziernika 2013 r. przewodniczacy zarzadzil wpisanie sprawy pod nowy numer, w zwigzku
z uzupeklieniem brakéw formalnych przez powoda.

W odpowiedzi na pozew z dnia 2 lutego 2014 r. pozwana (...) Spdtka Akcyjna z siedzibg w S. wniosla o oddalenie
powbdztwa w caloSci i o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztéw procesu, w tym kosztoéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych oraz oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl.

W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew pozwana podala, ze na skutek zgloszenia szkody pismem z dnia 21 kwietnia
2011 roku, doreczonym pozwanej dnia 2 maja 2011 roku, pozwana zarejestrowala szkode pod numerem (...), o czym
poinformowala powoda i niezwlocznie przystapila do przeprowadzenia postepowania likwidacyjnego.



Pozwana, po wszechstronnym przeanalizowaniu dokumentacji zgromadzonej w toku postepowania likwidacyjnego,
w tym wynikéw badan powoda, wyplacila powodowi odszkodowanie. Pismem z dnia 277 pazdziernika 2011 r. pozwana
poinformowala powoda o zakwalifikowaniu go do programu rehabilitacyjnego, ktérego celem bylo przywrocenie
maksymalnej sprawnoéci funkcjonalnej powoda oraz powr6t do aktywnosci spolecznej. Pismem z dnia 21 listopada
2011 r. pozwana przyznala powodowi S$wiadczenie w tacznej wysokoSci 50.000 zl tytulem zado$éuczynienia. Pismem
z dnia 22 marca 2012 r. pozwana poinformowala powoda o przyznaniu dodatkowego odszkodowania w wysoko$ci
136.766,18 zl. Laczna zatem suma odszkodowania wynosila 186.766,18 zl i skladalo sie na nig: 110.000 zt tytulem
zado$éuczynienia, 5.040 z} tytulem zwrotu kosztow opieki, 1.938,06 z} tytulem zwrotu kosztéw dojazdu do placowek
medycznych, 64,50 z} tytulem zwrotu kosztéw thumaczenia dokumentacji, 1.497,52 zl tytutem zwrotu kosztow leczenia
stomatologicznego, zakupu okularéw oraz lekow, 68.226 z} tytulem zwrotu utraconego dochodu za okres od lipca
2010 roku do grudnia 2011 roku. Pozwana przyznala rowniez powodowi rente miesieczna w wysokoéci 2.348,62 zt
platna od stycznia 2012 roku do 28 lutego 2015 r. Pismem z dnia 10 stycznia 2013 r. pozwana poinformowatla powoda
o przyznaniu zwrotu kosztéw zwigzanych z leczeniem po wypadku , w tym kosztoéw leczenia szpitalnego w wysokosci
4.672,07 EUR, koszt transportu sanitarnego w wysokosci 72,25 EUR oraz oplate bankowa za powyzsze platno$ci.

Powod pozwem w niniejszej sprawie domaga sie zasadzenia od pozwanej kwoty w lacznej wysokosci 174.056,44 zl.
Ponad dotychczas wyplacone odszkodowania wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wytoczenia powbddztwa do dnia
zaplaty, na ktora sktadaja sie nastepujgce naleznoéci:

- kwota 140.000 zl tytulem zado$c¢uczynienia za doznana krzywde wraz z
odsetkami ustawowymi od dnia wytoczenia powddztwa do dnia zaplaty,

- kwota 34.056,44 7l tytulem skapitalizowanych odsetek od kwoty 140.000 zi
liczonych od dnia 29 maja 2011 r. do dnia 30 marca 2013 r. wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia wniesienia pow6dztwa do dnia zaplaty.

Pozwana o$wiadczyla, ze kwestionuje roszczenie powoda w catoéci co do wysokoéci i stoi na stanowisku, iz jego
roszczenie lgcznie w kwocie 174.056,44 zt wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wytoczenia powodztwa do dnia
zaplaty, jest nieadekwatne i zawyzone w stosunku do okoliczno$ci niniejszej sprawy. Pozwana podkreélila, ze zgodnie
z wytycznymi w sprawach o zadoSéuczynienie, ustalajac wysokoé¢ naleznego powodowi zado$éuczynienia dokonala
wnikliwej analizy stanu faktycznego sprawy, biorac pod uwage takie okolicznoéci jak rozmiar doznanej krzywdy,
stopien natezenia cierpien fizycznych i psychicznych powoda, ich dlugotrwalo$¢, nasilenie bolu, poniesiony uszczerbek
na zdrowiu oraz wiek powoda. Wedlug pozwanej, dokumentacja medyczna powoda wskazuje na stan po urazie,
obecnie bez powiklan. Przebyte zlamanie zeber prawidlowo wygojone bez znieksztalcen i zaburzen czynno$ci ukladu
oddechowego. W 2011 roku powod przebyt rehabilitacje, ktora trwala cztery miesigce i przebiegla bez powiklan.
Zabiegi tolerowane byly dobrze.

Wedlug pozwanej ogoélna sytuacja zdrowotna powoda jest dobra. Przeprowadzone przez lekarzy: ortopede i
traumatologa, specjaliste chirurga szczekowego, specjaliste neurologa, psychologa klinicznego oraz fizjoterapeute
badanie powoda majace na celu wskazanie kompleksowej oceny funkcjonalnej powoda wykazalo, iz w kategorii
poruszanie powod jest sprawny w 100 %, w kategorii toaleta powdd jest sprawny w 100 %, w kategorii ubieranie pow6d
jest sprawny w 100 %, w kategorii higiena powod jest sprawny w 100 %, w kategorii jedzenie powod jest sprawny
W 100 %, natomiast w kategorii samodzielnoSci spolecznej powdd jest sprawny w 95 %. Nadto pozwana podniosla,
ze do badania doszlo w dniu 30 maja 2011 roku, a wiec z uwagi na wlasciwoSci regeneracyjne organizmu, wyniki
powoda moglyby w chwili obecnej ulec dodatkowej poprawie. Poszkodowany w wypadku nie zglasza ograniczen w
zyciu codziennym i wszelkie czynnoS$ci wykonuje samodzielnie.

Pozwana zwrdécila uwage rowniez na to, ze w doktrynie i orzecznictwie wskazuje sie, ze zado$¢uczynienie za doznana
krzywde ma charakter calo$ciowy i kompensacyjny, jednak nie moze mie¢ charakteru nieograniczonego. Kwota



zado$éuczynienia ma za zadanie ztagodzenie doznanych cierpien, nie moze ona jednak by¢ nadmierna w stosunku do
doznanej krzywdy i aktualnych stosunkéw majatkowych spoleczenstwa, a wiec powinna by¢ utrzymana w rozsadnych
granicach. Co wazne, instytucja zado$¢uczynienia za doznane krzywdy przewidziana w art. 445 k.c. ma charakter
fakultatywny, co oznacza, Ze jego przyznanie nie jest — nawet w razie istnienia krzywdy - obligatoryjne i zalezy od
uznania i oceny sadu konkretnych okoliczno$ci sprawy.

Pozwana podniosta réwniez, ze zgodnie z orzeczeniami lekarza orzecznika ZUS oraz decyzjami ZUS przedlozonymi
przez powoda wraz z pozwem na skutek wypadku z dnia 4 lipca 2010 r. pow6d uznany zostal za czeSciowo
niezdolnego do pracy do dnia 28 lutego 2015 r. oraz przyznano mu prawo do§wiadczenia rehabilitacyjnego. Zgodnie
z obowigzujacymi przepisami §wiadczenie rehabilitacyjne przystuguje ubezpieczonemu, ktéry po wyczerpaniu prawa
do zasilku chorobowego jest nadal niezdolny do pracy a dalsze leczenie lub rehabilitacja rokuja odzyskanie zdolno$ci
do pracy. Fakt ten wskazuje bezspornie, iz rokowania co do zdrowia powoda sa pozytywne i uznac nalezy, ze powod
odzyska w przyszlo$ci zdolno$é do podjecia pracy zarobkowe;.

W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew pozwana podniosla takze i to, ze pozwana pokryla wszelkie uzasadnione
koszty leczenia, opieki, dojazddéw do placéwek medycznych, thumaczenia dokumentacji, zwrotu kosztéow leczenia
stomatologicznego, zakupu okularéw, lekéw i utraconego dochodu a takze przyznata powodowi stosowng rente.

Wobec powyzszego pozwana podtrzymala swoje twierdzenia co do tego, ze wyplacone juz powodowi zadoSéuczynienie
za doznang krzywde w kwocie 110.000 zl prawidlowo uwzglednia kompensacyjny charakter tej instytucji i z cala
pewnoSscia przedstawia ekonomicznie odczuwalng wartoé¢ dla powoda, jednocze$nie nie powodujgcjego wzbogacenia.
Nadto powdd nie powoluje w pozwie zadnych nowych, nie podniesionych na etapie postepowania likwidacyjnego,
okolicznos$ci, ktore moglyby uzasadnia¢ zwiekszenie przyznanej mu kwoty tytulem zado$éuczynienia. W tej
okoliczno$ci uznanie przez powoda, iz dotychczas przyznana kwota 110.000 zl nie spelnia swojego kompensacyjnego
charakteru nie jest trafne.

Z uwagi na niezasadno$c¢ roszczenia glownego, pozwana kwestionowala takze roszczenia uboczne o zaplate odsetek
ustawowych od zadanej kwoty jak réwniez roszczenie powoda o zaplate kwoty 34.056,44 zl tytulem skapitalizowanych
odsetek od kwoty 140.000 zl od dnia 29 maja 2011 r. do dnia 20 marca 2013 r. Z ostrozno$ci procesowej pozwana
pokreslila, ze ze wzgledu na charakter roszczenia z art. 445 k.c. uzasadnione jest, aby ewentualne odsetki zasadza¢ od
dnia wyrokowania. Wysoko$¢ zado§éuczynienia ustala sie bowiem wedlug stanu rzeczy istniejacego w dniu zamkniecia

rozprawy.

Pozwana podwazyla takze zasadno$¢ roszczenia powoda w zakresie zasgdzenia na jego rzecz kosztow zastepstwa
procesowego w podwojnej wysokosSci 7.200 zt oraz oplaty skarbowej od udzielonego pelnomocnictwa w kwocie 34
zt. Wedlug pozwanej, zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego w wysokosci dwukrotnoéci stawki minimalnej nie
znajduje odzwierciedlenia w stopniu skomplikowania przedmiotowej sprawy oraz w nakladzie pracy pelnomocnikéw,
ktorzy, co wymaga zaznaczenia, prowadza liczne sprawy odszkodowawcze , w tym wiele podobnych spraw o
zado$éuczynienie.

W dniu 8 stycznia 2018 r. powdd A. S. (1) wniosl pismo opatrzone data 4 stycznia 2018 r., zatytulowane ,,Pismo powoda
wraz z rozszerzeniem powodztwa”, w ktorym, powolujac sie na zgromadzony w aktach sprawy material dowodowy,
w szczegdblnoSci opinie zespotu bieglych sadowych z zakresu ortopedii, neurochirurgii, medycyny pracy i medycyny
sadowej, w ktorym oSwiadczyl, Ze rozszerza powodztwo o:

1) kwote 150.000 zt tytulem zado$éuczynienia za doznana w wypadku z dnia 4 lipca 2010 r. krzywde wraz
z ustawowymi odsetkami za opdZnienie liczonymi od 31-go dnia od doreczenia odpisu pisma rozszerzajacego
powodztwo stronie pozwanej, do dnia zaplaty;



2) kwote 84.550,32 z} tytulem skapitalizowanej renty wyréwnawczej za okres od stycznia 2015 r. do grudnia 2017 .
wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 31-go dnia od doreczenia odpisu pisma rozszerzajacego powodztwo
stronie pozwanej, do dnia zaplaty;

3) kwote 4.697,24 zl tytulem comiesiecznej renty z tytutu utraty zdolno$ci do pracy, platnej do 10. dnia kazdego
miesiaca, poczawszy od miesiaca stycznia 2018 r. wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie w razie uchybienia w
platnosci renty;

4) kwote 1.170 zl tytulem comiesiecznej renty zwiazanej ze zwiekszonymi potrzebami powoda, platnej do kazdego 10.
dnia miesigca wraz ustawowymi odsetkami w razie uchybienia w platnos$ci comiesiecznej renty;

5) kwote 39.474,21 zl tytulem skapitalizowanej renty na zwiekszone potrzeby powoda za okres od stycznia 2015
r. do grudnia 2017 r., wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 31-go dnia od doreczenia odpisu pisma
rozszerzajacego powodztwo stronie pozwanej, do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu tego pisma powodd wskazal, ze rozszerzenie powddztwa w niniejszej sprawie uzasadnione jest w
szczegolnosci wydanymi na etapie postepowania dowodowego opiniami zespotu bieglych sadowych z (...) w P., ktore
pozwolily dokonac calo$ciowej oceny aktualnego stanu zdrowia powoda i doznanej przez niego krzywdy.

Na skutek wypadku, jaki mial miejsce w dniu 4 lipca 2010 r. powdd doznal obrazenn wielonarzadowych, w
tym powaznego urazu czaszkowo-modzgowego z obustronnymi ztamaniami kosci twarzoczaszki oraz krwawieniem
wewnatrzczaszkowym, wieloodlamowego zlamania zuchwy, zlamania Scian przednich i bocznych obu zatok
szczekowych, zlamania przegrody nosa, uszkodzenia nerwu zuchwowego lewego, znacznego stopnia niedowidzenia
oka prawego, a ponadto utraty zebow 31, 32, 44, 14, 46 oraz obrazen okolicy klatki piersiowej ze zlamaniem
lewego obojczyka, zZtamaniem zeber oraz zlamaniami w obrebie 6smego i dziewiatego kregu w odcinku piersiowym
kregostupa, wieloodlamowych zlaman obu ko$ci biodrowych, prawej koséci kulszowej i lewej kosSci lonowej z
podwichnieciem w obrebie lewego stawu krzyzowo-biodrowego i ztamania przedpanewkowego lewej kosci biodrowe;j.
U powoda wystapila encefalopatia pourazowa ze zmianami charakterologicznymi (organiczne zaburzenia osobowo$ci)
oraz z zezem porazennym oka prawego z rozplywem bialym oka prawego. Powolany w sprawie zesp6l bieglych
w sporzadzonych opiniach ustalil, Ze z uwagi na doznane obrazenia u powoda wystapil uszczerbek na zdrowiu w
lacznej wysokoS$ci 165 %. Wedlug zespotu bieglych powod wymaga obecnie i bedzie wymagat w przyszloSci opieki
specjalistycznej, zwlaszcza w zakresie okulistycznym, psychiatrycznym i protetyczno-chirurgicznym. Powod wymaga
i bedzie w przyszloSci wymagal réwniez pomocy osob trzecich, np. przy koordynowaniu wizyt lekarskich, czy przy
wyjazdach poza miejsce zamieszkania.

Jednocze$nie powod na skutek wypadku doznal szeregu obrazen kregostupa i obrebu gérnych partii ciala oraz okolicy
miednicy i bioder. Te obrazenia spowodowaly u powoda niemozno$é¢ wykonywania pracy jak dotychczas. Powod nie
moze podejmowac prac wymagajacych dzwigania ciezaréw powyzej 10 kg, ani pracy przy uzyciu urzadzen w ruchu co
wyklucza prace zarobkowg zgodnie z zawodem wykonywanym przed wypadkiem. Dodatkowo z uwagi na fakt zaburzen
psychiki powoda i ograniczen jakich doznaje na co dzien, jak chociazby znaczne zaburzenia pamieci krotkotrwalej nie
jest on rowniez w stanie wykonywac pracy o charakterze biurowym.

Nalezy podkresli¢, ze zdaniem bieglych zmiany jakie zaszly w zyciu powoda maja charakter trwaly i nie rokuja
poprawy, przez co powdd jest niezdolny do pracy. Biorac pod uwage wysokoS$ci uszczerbku na zdrowiu powoda oraz
opisane przez bieglych dolegliwosci i ograniczenia pourazowe, ktére powdd odczuwa do dnia dzisiejszego i ktoére mu
beda towarzyszy¢ do konca Zycia, uzasadnionym jest podwyzszenie pierwotnie zadanej w pozwie kwoty 140.000 z}
do kwoty 290.000 zl tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde. Wysoko$é dochodzonego aktualnie w niniejszej
sprawie zado§éuczynienia jest w ocenie powoda w pelni uzasadniona, zwazywszy na rozmiar doznanych przez niego
obrazen (laczny uszczerbek na zdrowiu 165 %), zmiany psychiczne i ich wplywu na dalsze Zycie powoda.



W zwiazku z trwala utrata zdolnosci do pracy, na podstawie art. 444 § 2 k.c., powod wnidst o zasadzenie na jego
rzecz renty w wysokoSci 4.697,24 zl/miesigc z tytulu utraty zdolnoéci do pracy z poczatkiem wyplaty od stycznia
2018 roku. Na gruncie przedmiotowej sprawy juz wczeéniej t.j. w toku likwidacji szkody strony bezspornie ustalily,
iz wynagrodzenie netto przed wypadkiem powoda okre$lono na poziomie 5.508,10 z}. W zwigzku z renta przyznana
przez Zaklad Ubezpieczen Spolecznych powdd domaga sie miesiecznie wyplaty kwoty 4.697,24 z tytulem renty z tytulu
utraty zdolnoéci do pracy zarobkowej. Strona pozwana pismem z dnia 25.09.2012 r. przyznalo powodowi rente w
wysokoSci 50 % zgloszonej kwoty, t.j. 2.348,62 zL. Wyplate potowy kwoty zglaszanej renty strona pozwana tlumaczyla
zachowaniem 50 % zdolnosci do pracy powoda.

Powdd nie zgadza sie ze stanowiskiem strony pozwanej, ktéra w decyzji o przyznaniu renty wyréwnawczej z 25.09.2012
r. pomniejszyla nalezne powodowi $wiadczenie o 50 % wynagrodzenia w wysokoSci 2.348,62 z} czyli dochodow, ktore
powod rzekomo moglby uzyskaé wykorzystujac zachowana zdolnoé¢ do pracy opierajgc sie na orzeczeniach lekarza
orzecznika ZUS o czeéciowej niezdolnoéci do pracy powoda.

Zgodnie z niekwestionowanymi przez pozwanego opiniami bieglych sadowych, pow6d nie jest zdolny do pracy
w zwiazku z doznanymi obrazeniami, gléwnie urazem czaszkowo-moézgowym i uszkodzeniami w obrebie ukladu
nerwowego oraz zaburzeniami w sferze psychiki powoda. Majac $§wiadomos$é, ze powdd ma orzeczona czedciowa
niezdolnoé¢ do pracy, to pragnie on podkresli¢, iz w konstrukcji czeSciowej niezdolnosci do pracy chodzi o
ocene zachowania zdolno$ci do wykonywania nie jakiejkolwiek pracy, lecz pracy zgodnej z poziomem posiadanych
kwalifikacji. Posiadane przez powoda kwalifikacje predysponuja go do wykonywania dotychczasowej pracy, jednakze
z uwagi na powypadkowe obrazenia nie jest on w stanie pracowac na stanowisku pracownika przemyshi przetworstwa
miesnego. Biorge pod uwage tylko wiek powoda (46 lat), stwierdzi¢ nalezy, ze realne mozliwosci podjecia pracy
przez osoby w tym wieku i bez wiekszego uszczerbku na zdrowiu, sa wysoce ograniczone, a co dopiero przez powoda
dotknietego wysokim uszczerbkiem na zdrowiu, z ograniczeniem ruchomosci i znacznym ograniczeniem sprawnosci
umyslowej. W realiach niniejszej sprawy i sytuacji na rynku pracy faktyczne mozliwos$ci ,,dopracowania” przez powoda
jakiegokolwiek dochodu sa zatem zerowe i uzasadniaja zasadzenie na rzecz powoda pelnej renty uzupekiajacej.

Powyzsze uzasadnienie dotyczace renty wyréwnawczej, mimo cze$ciowej niezdolnosSci do pracy, w rownym stopniu
odnosi sie takze do opisanego w petitum roszczenia w wysoko$ci 84.550,32 zt dotyczacego skapitalizowanej renty
wyrdéwnawczej za okres od stycznia 2015 r. do grudnia 2017 r. wlacznie, gdyz rowniez w tym okresie, mimo orzeczonej
czeSciowej niezdolnoéci do pracy, powdd faktycznie nie mial zadnych mozliwosci zarobkowych, a zatem nalezy mu sie
zwrot nienaleznie potraconych przez strone pozwana $wiadczen. Powyzsza kwote obliczono w nastepujacy sposob:
2.348,62 zl x 36 miesiecy = 84.550,32 zl.

Wobec powyzszego zasadnym i shusznym jest zasadzenie na przyszlos$c, poczawszy od stycznia 2018 r. kwoty 4.697,24
z} miesiecznie na rzecz powoda od strony pozwanej z tytutu utraty zdolnoéci do pracy zarobkowej. Zasadzenie w/w
kwoty po dodaniu renty z ZUS (810,86 zl) otrzymujemy pelna kwote zarobkéw powoda przed wypadkiem tj kwote
810,86 + 4.697,24 = 5.508,10 zl.

Powdd pozostaje pod stala opieka medyczng. Ponosi od koszty dojazdow do placowek medycznych, koszty konsultacji
medycznych oraz koszty zakupu lekéow, ktore sukcesywnie zglasza za posrednictwem pelnomocnika do strony
pozwane;j.
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Ze wzgledu na stan zdrowia powoda zwiekszyly sie potrzeby poszkodowanego i zwigzku z tym powd6d wnosi o
zasadzenie na jego rzecz 270 zl renty na zwiekszone potrzeby platnej do 10. Dnia kazdego miesigca wraz z odsetkami
ustawowymi w razie op6znienia w platnosci. Na zwiekszone potrzeby powoda skladaja sie kwoty przejazdéw do
placowek medycznych (120 zl miesiecznie) oraz koszty zakupu lekarstw i §rodkdéw pomocniczych (150 zt miesiecznie).



Jednocze$nie wraz ze zwiekszonymi potrzebami powoda na skutek wypadku z dnia 4 lipca 2010 r. nierozerwalnie
zwiazane z nimi sa koszty sprawowania opieki nad powodem. Doznane wskutek wypadku z dnia 4 lipca 2010 r.
obrazania ciala w znacznym stopniu uniemozliwiaja powodowi samodzielna egzystencje i samodzielne wykonywanie
wielu najprostszych codziennych czynnoSci. Powod po powrocie do domu ze szpitala, z uwagi na swoj stan po wypadku
wymaga dodatkowej opieki i pomocy ze strony rodziny kazdego dnia. Codziennie jego spraw doglada ojciec J. S.
(1), ktory z rana, w ciggu dnia oraz po poludniu i wieczorem wykonuje zaréwno prace fizyczne, ktérych z uwagi na
urazy nie moze wykonywac powdd (jak chociazby znoszenie drewna na opal) oraz prace, ktorych z powodu zmian w
psychice powdd nie jest w stanie zapamieta¢ oraz wykonywac (skompletowanie listy zakupéw, pomoc przy positkach,
podréze do lekarzy, umawianie i planowanie wizyt w placowkach leczniczych). Wymiar czasowy sprawowanej przez
ojca powoda opieki szacowany jest wedlug A. S. (1) na wymiar laczny 3-ech godzin dziennie. Powod doklada staran aby
by¢ samodzielnym, jednakze niezaleznie od jego dzialan istnieja pewne ograniczenia, jak chociazby zaburzenia u niego
pamieci krotkotrwalej, ktore nigdy nie pozwolg na samodzielna egzystencje. Drobne czynnoSci, jak ponowne wlaczenie
pralki, czy tez niewlaczenie wody na herbate nie stanowia co prawda wielkich dolegliwosci, ale juz przygotowanie
posilku i ewentualne pozostawienie gotujacych sie potraw stanowi zagrozenie dla zycia powoda, jego bliskich i os6b
W jego otoczeniu. Zaburzenia pamieci powoda sg tak daleko idace, ze nie jest on w stanie nawet spamieta¢ godziny,
gdy spojrzy na zegarek. Chociazby z tych wzgledéw ojciec towarzyszy powodowi w czestych wizytach lekarskich,
dojezdzajac z nim do placowek, spedzajac wiele godzin w poczekalni lub tez w samochodzie (z uwagi na fakt, ze
powoda zawstydza, ze pozostaje on pod opieka ponad 70-letniego ojca). Jednakze bez jego pomocy pow6d moglby
mie¢ trudnosci z bezpiecznym powrotem do domu z konsultacji lekarskich, czy tez z innych miejse, do ktorych udaje
sie wspolnie z ojcem. Nalezy mie¢ na wzgledzie, iz wiele trywialnych dla ludzi zdrowych czynnosci, jak chociazby
spozywanie positkow, czy tez wyjscie z domu, stanowig dla powoda wyzwanie i narazaja go na poczucie wstydu.

Powdd wskazal na to, ze stosownie do treéci art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolaniu rozstroju zdrowia
naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Tym samym, zgodnie z tym przepisem , pokryciu
podlegaja takze koszty opieki nad poszkodowanym sprawowanej przez osoby mu bliskie, ktore za sprawowanie takiej
opieki nie zadaja wynagrodzenia.

Stawka godzinowa za sprawowanie opieki zostala ustalona zgodnie z obowigzujacymi stawkami za sprawowanie opieki
przesz placowki profesjonalne trudnigce sie tego typu ustugami, ktére wynosza od ok. 12 zt do ok. 15 zl. Majac na
uwadze obowiazujace ceny w zakresie Swiadczonych uslug opiekuniczych, przyjeta stawka godzinowa za sprawowanie
opieki w wysoko$ci 10 zl nie jest wygorowana.

Zwiekszone potrzeby powoda wraz z kosztami opieki i pielegnacji zostaly wyliczone w nastepujacy sposéb: 3 godz.
Dziennie x stawka godzinowa 10 zl/h x 30 dni = 900 zl + 270 zt = 1.170 zL

Ponadto powo6d dochodzi naleznych skapitalizowanych kosztow opieki i pielegnacji sprawowanej nad nim w okresie
powypadkowym tj. od stycznia 2015 r. do grudnia 2017 r. wlacznie. Koszty opieki zostaly wyliczone w nastepujacy
sposob: 1.170 zt x 36 msc. = 42.120 zk. Od tej kwoty nalezy odja¢ Swiadczenia dotychczas wyplacone przez pozwang
w wysokoSci 2.645,79 zt.

W pi$mie z dnia 23 stycznia 2018 r. pozwana (...) SA z siedziba w S. o$§wiadczyla, ze podtrzymuje stanowisko pozwanej
oraz wszelkie wnioski dowodowe i zarzuty przedstawione w niniejszej sprawie, a w szczegdlnosci w odpowiedzi na
pozew i wniosla o oddalenie powodztwa w caloéci oraz o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej zwrotu kosztéw
procesu wedlug norm przepisanych, w tym kosztow zastepstwa procesowego oraz kwoty 17 zt tytulem oplaty skarbowej
od pelnomocnictwa.

Sad ustalil, co nastepuje:

Powod A. S. (1) urodzil sie w (...) roku. W 1995 roku powdd zawarl zwigzek malzenski z E. S. (1). Z malzenstwa tego
urodzilo sie dwoje dzieci: P. i H..



Panstwo S. mieszkali w J. przy ulicy (...) w lokalu mieszkalnym, ktéry otrzymali od ojca powoda J. S. (1), a nastepnie
wykupili na wlasnosé.

A. S. (1) ukoniczyt w 1989 roku szkole zawodowa; z wyuczonego zawodu jest §lusarzem, jednak w zawodzie tym
nigdy nie pracowal. Po ukoniczeniu szkoly zawodowej przez dziesie¢ lat powdd pracowal w zakladzie przetworstwa
drzewnego jako trakowy. Zaklad ten zostal postawiony w stan upadlosci i powdd stracil prace. Wtedy zatrudnil sie w
zakladach (...), gdzie pracowal przy montowaniu i pompowaniu kot rowerowych.

A. S. (1) cieszyl sie dobrym zdrowiem, na nic nie chorowal, byl w pelni sprawnym fizycznie i umystowo mlodym
mezczyzng. Byl typem domatora; najchetniej czas spedzat w domu bawiac sie z dzie¢mi.

W czerwcu 2009 roku A. S. (1) wyjechal do pracy do Belgii. Jego pracodawca byl Zaklad (...) Spétka z 0.0. z siedziba w
P.. Umowa zostala zawarta na okres sze$ciu i p6l roku, z mozliwo$cig dalszego przedluzenia. Zgodnie z umowa powod
mial wykonywac prace pakowacza w miejscowo$ci M. w Belgii za wynagrodzeniem nie mniejszym niz 92 euro za jeden
roboczodzien.

A. S. (1) przepracowal w Belgii przeszto rok. Wykonywal prace w zakladzie przetworstwa miesnego. Pracowal przy
tasmie produkeyjnej i zajmowat sie pakowaniem stoniny w pieciokilogramowe skrzynki. Byta to ciezka praca fizyczna
wykonywana na stojgco.

Do Polski S. przyjezdzal przecietnie raz w miesigcu — na weekend; wszystkie Swieta takze spedzal w kraju.

W okresie wykonywania pracy w Belgii powdd uzyskiwal wynagrodzenie w wysokoSci 5.000 zt - 6.000 zl miesiecznie
netto; przecietne wynagrodzenie powoda wynioslo 5.508,10 zl netto miesiecznie.

/porozumienie z 22.06.2009 1. k. 110, porozumienia zmieniajace z 22.06.2009 r. k. 111, za§wiadczenie z 09.12.2010 T.
k. 112; zeznania E. S. k. 537 v., zeznania J. S. k. 936-938; przestuchanie powoda A. S. k. 1010 v. w zw. zk. 923 v.-924 v./

4 lipca 2010 r. kilkoro Polakéw zatrudnionych w Belgii postanowilo wybra¢ sie nad morze. Jechali samochodem
osobowym marki H. (...) nr rejestracyjny (...) stanowiacym wspotwlasnoéc¢ A. M. (1). Kierujacym byl M.. Obok niego
na przednim siedzeniu siedzial J. C.; A. S. (1) siedzial na tylnym siedzeniu w $rodku; po jego lewej stronie siedziala B.
R. (obecnie noszaca nazwisko G.), a po prawej M. S.. W czasie podrozy A. S. (1) mial zapiete pasy bezpieczenstwa.

Okolo godziny 13.20 w miejscowosci K. na skrzyzowaniu obwodnicy R8 kierujacy H. (...). M., nie upewniwszy sie, czy
z tytu nie nadjezdza inny pojazd, rozpoczal wykonywanie manewru skretu w lewo. Wéwcezas to w lewy bok H. uderzyt
prawidlowo jadacy lewym pasem samochdd osobowy marki A. (...) nr rejestracyjny (...) kierowany przez obywatela
belgijskiego B. L.. Wszystkie osoby uczestniczace w wypadku odniosly powazne obrazenia. Mimo tego, Ze kierujacy A.
(...) w czasie wypadku byl pod wplywem alkoholu, Sad Policyjny w K. wyrokiem z dnia 24 lutego 2012 r. za wylgcznie
winnego spowodowania wypadku uznal kierujacego H. A. M. (1) i skazal go na grzywne. Rozpoznajac apelacje od tego
wyroku Sad Rejonowy F. Z. wyrokiem z dnia 11 stycznia 2013 r. stwierdzil niewazno$c¢ zaskarzonego wyroku w zakresie
zarzutu opisanego pod litera C z powodu przedawnienia. W pozostalej czeSci zaskarzony wyrok zostal utrzymany w
mocy. W szczegblnoS$ci sad drugiej instancji potwierdzil, ze wytacznie winnym spowodowania wypadku byt A. M. (1).

/wyrok Sadu Policyjnego w K. z 24.02.2012 r. z uzasadnieniem k. 200-207, wyrok Sadu Rejonowego Flandrii
Zachodniej z 11.01.2013 1. z uzasadnieniem k. 506-514; zeznania A. M. k. 537 v., zeznania B. G. k. 537 v. i zeznania M.
S. k. 537 v. przestuchanie powoda A. S. k. 1010 v. w zw. z k. 923 v.-924 v./

Po wypadku A. S. (1) zostal przewieziony do szpitala w K., w ktérym przebywat do 30 lipca 2010 r. Przez pierwsze dwa
tygodnie powdd przybywal na oddziale intensywnej terapii. Z uwagi na ciezki stan i rozlegle obrazenia powo6d zostal
wprowadzony w stan $pigczki farmakologiczne;j.

P. K. (1), kolega powoda z pracy i wspolnie wynajmujgcy z nim mieszkanie w Belgii, gdy tylko dowiedzial sie o wypadku,
zjawil sie w szpitalu w K.. O wypadku zawiadomil Zone powoda E. S. (1), ktéra wkrotce przyjechala do Belgii; odwiedzic¢



syna przyjechal takze ojciec powoda J. S. (1). Rowniez pracodawca belgijski interesowal sie losem swoich pracownikow
poszkodowanych w wypadku.

W wypadku komunikacyjnym z 4 lipca 2010 r. powod A. S. (1) doznal obrazen wielonarzadowych, w tym
urazu czaszkowo-mozgowego z krwawieniem wewnetrznym, wieloodlamowym zlamaniem Zuchwy, zlamaniem $cian
przednich i bocznych obu zatok szczekowych, ztamaniem wyrostkow skrzydlowatych i zZtamaniem przegrody nosa oraz
uszkodzeniem nerwu zuchwowego lewego. Efektem wypadku jest takze wystepowanie u powoda znacznego stopnia
niedowidzenia oka prawego oraz utrata zebow 31, 32,44, 45 i 46. W wypadku powo6d doznal takze obrazen okolicy
klatki piersiowej ze zZlamaniem lewego obojczyka, ztamaniem dwdch zeber po stronie prawej i jednego zebra po stronie
lewej oraz zlamaniami w obrebie 6smego i dziewigtego kregu w odcinku piersiowym kregoshupa, wieloodlamowego
ztamania obu koéci biodrowych, prawej koéci kulszowej i lewej kosci lonowej z podwichnieciem w obrebie lewego
stawu krzyzowo-biodrowego i zlamania przed panewkowego lewej ko$ci biodrowe;j.

W dniu wypadku A. S. przeszed! operacje kregostupa polegajacg na laminoktemii (usunieciu wyrostkéw kolezystych
i lukow kregdw) na wysokosci piersiowej czesci D7, D8 i Dg.

8 lipca 2010 r. powdd przeszedl operacje zlamania miednicy, ktora polegala na lewostronnej, otwartej repozycji
i stabilizacji blaszka i §rubami, po stronie prawej repozycji wyciagiem za kretarz i stabilizacji dwiema $rubami
przezskornie.

15 lipca 2010 r. u powoda wykonano operacje repozycji i stabilizacji obustronnej ztamania zuchwy.

Rozlegle obrazenia w okolicy glowy wymagaly zastosowania u powoda wysoce specjalistycznego leczenia, w
tym leczenia z konieczno$cia wprowadzenia w stan $pigczki farmakologicznej oraz wielomiejscowego leczenia
operacyjnego. Mimo zastosowanych metod leczenia u powoda doszlo do rozwoju encefalopatii pourazowej oraz
asymetrii twarzy. Pojecie encefalopatii pourazowej jest uzywane zar6wno w neurologii, jak i w psychiatrii,
na okreSlenie przewleklego lub trwalego, ciezkiego, rozlanego, pourazowego uszkodzenia mézgu. Wedlug
Miedzynarodowej Statystycznej Klasyfikacji Choréb i Probleméw Zdrowotnych (...) schorzenie powoda nalezy
okresdli¢ jako pourazowe organiczne zaburzenia osobowoéci i zachowania. Objawia sie ono u A. S. spowolnieniem
psychoruchowym, zmniejszong wytrwalo$cia w zakresie dzialan celowych, labilno$cia emocjonalng z latwym
przechodzeniem z jednego rodzaju emocji w drugi i ich wyzwalaniem blahymi bodzcami, drazliwo$cia, trudnoS§ciami
w koncentracji uwagi, zaburzeniami pamieci i zmniejszona tolerancja stresu.

Doznane obrazenia struktur kostnych byly przyczyna znacznych dolegliwosci bélowych w ciagu pierwszych trzech
miesiecy po zdarzeniu, a w miare postepowania procesu gojenia dolegliwos$ci te ulegaly zmniejszeniu; natomiast
zaburzenia w sferze psychicznej ograniczaja samodzielne funkcjonowanie powoda do dnia dzisiejszego; wymaga on
pomocy 0s6b trzecich, np. przy wyjazdach poza miejsce zamieszkania, przy koordynowaniu wizyt lekarskich w zakresie
godzinowym wymaganym wyzej wymienionymi czynno$ciami.

U powoda stwierdza sie obecnie uszczerbek na zdrowiu, oceniany w oparciu o zalacznik do rozporzadzenia Ministra
Pracy i Polityki Spolecznej z 18.12.2002 r. w wysokoSci:

- 30% (trzydziesci procent) liczgc wg. punktu 19b z uwagi na przebyte wieloodlamowe zlamanie Zzuchwy z ubytkiem
zebow, zlamanie obu zatok szczekowych, zZlamanie przegrody nosa i uszkodzenie lewego nerwu V3, co spowodowalo
blizny i ubytki kostne, ktére staly sie przyczyna asymetrii twarzy z cechami oszpecenia,

- 50 % (piecdziesigt procent) liczac wg. punktu gbz uwagi na encefalopatie pourazowa po przebytym urazie czaszkowo-
mozgowym z krwawieniem wewnatrzczaszkowym,

- 30 % (trzydzieSci procent) liczac wg. punktu 27a z uwagi na znacznego stopnia niedowidzenie oka prawego i zez
porazenny oka prawego,



- 10 % (dziesie¢ procent) liczac wg. punktu 58a (przez analogie) z uwagi na przebyte zlamanie trzech zeber i krwawienie
do prawej jamy oplucnowej wymagajace drenazu.

/zeznania P. K. k. , J. S. k. 936-938 i E. S. k. 537 v; przestuchanie powoda A. S. k. 1010 v. w zw. z k. 923 v.-924 v.
zaSwiadczenie o pobycie w szpitalu k. 20, sprawozdania pooperacyjne k. 21-25, opinia (...) w P. - (...) z 17.05.2016
r. k. 661-669, opinia uzupehiajgca (...) w P. - (...) z 07.11.2016 r. k. 699-700, opinia uzupelniajaca (...) wP. — (...) z
17.07.2017 1. k. 753-761/

A.S. (1) opuscil szpital w K. na wozku inwalidzkim. Do domu do J. zawidzt go kolega P. K. (1).

Po powrocie do domu przez pierwsze cztery miesiace powod przebywal w domu i nie mégl samodzielnie chodzic.
Bliscy préobowali mu zalatwié¢ rehabilitacje szpitalng, ale z uwagi na ciezki stan i brak mozliwoSci samodzielnego
poruszania zaden szpital powoda nie chcial przyjeé. Dlatego przez cztery miesiagce do domu do powoda przychodzila
rehabilitantka, ktéra wykonywala powodowi masaze i ¢wiczenia usprawniajace. Po okolo dwdch miesiacach powod
zaczal powoli wstawaé z t6zka; poczatkowo poruszal sie o kulach, pdzniej przy pomocy jednej kuli. Po czterech
miesigcach rehabilitacji A. S. byl juz w stanie poruszac sie samodzielnie bez pomocy kul.

W okresie od 9 kwietnia do 2 maja 2011 r. A. S. przybywal w sanatorium w Zakladzie (...) na Oddziale (...)
Narzadu (...). U powoda stosowano rehabilitacje lecznicza w postaci: kinezyterapii (gimnastyka indywidualna
i zbiorowa, gimnastyka w basenie), fizykoterapii (zabiegi cieplo lecznicze, krioterapia, elektroterapia, zabiegi
Swiatlolecznicze, hydroterapia, pole magnetyczne, ultradZwieki, laser masaz klasyczny i masaz wibracyjny) oraz
form oddzialywania psychologicznego (trening relaksacyjny, psychoedukacja). Powdd korzystal takze z 10-dniowych
turnuséw rehabilitacyjnych w (...) Zakladzie (...). K. w J.. Stosowano tam u niego laseroterapie, magnetronik,
ultradziwieki oraz indywidualne ¢wiczenia usprawniajace.

30 maja 2011 1. A. S. (1) przeszedl kompleksowe badania w (...) w P.. W toku badania stwierdzono u powoda miedzy
innymi: utrzymujaca sie znaczng opuchlizne w obrebie stawu skokowego, nasilajaca sie przy dtuzszym chodzeniu;
brak stabilno$ci lewej koniczyny dolnej podczas chodzenia po schodach; silny bél w stawie biodrowym i kolanowym
podczas chodzenia po schodach; bol w pachwinie podczas ruchu zgiecia w stawie biodrowym; intensywny bdl w stanie
biodrowym podczas siedzenia powyzej 30 minut oraz ostabienie okolicy obreczy biodrowej oraz calej lewej konczyny
dolnej. Nadto ustalono, ze powdd cierpi na bdl w odcinku L-S kregostupa, ustajacy jedynie w lezeniu na boku, bél w
odcinku Th kregostupa oraz bol w okolicy lewego obojczyka podczas ruchu unoszenia ramienia. Powod zostat takze
poddany Krotkiemu Testowi Stanu Psychicznego, ktory potwierdzil wystepowanie u niego ,niewielkich deficytow
mogacych sugerowaé dyskretne zmiany o charakterze psychoorganicznym”. U powoda stwierdzono takze oslabienie
aktywnej uwagi, niewielkie zmniejszenie pojemnoéci pamieci bezposredniej, ostabienie dynamiki pamieci, mniejsza
wydolno$é procesu uczenia sie, ostabienie zdolnosSci operacyjnego myslenia, trudnosci z klasyfikacja.

Orzeczeniem lekarza orzecznika ZUS z 18 lutego 2013 r. A. S. (1) zostal uznany za czeSciowo niezdolnego do pracy do
28.02.2015 r. Orzeczeniem lekarza orzecznika ZUS z 9 marca 2016 1. A. S. (1) zostal uznany za cze$ciowo niezdolnego
do pracy do 31.03.2018 r. Orzeczeniem lekarza orzecznika ZUS z 12 marca 2018 1. A. S. (1) zostal uznany za cze$ciowo
niezdolnego do pracy do 31.03.2021r.

W dniu 27 sierpnia 2014 r. (...) Zesp6t (...) w Z. zaliczyt powoda A. S. (1) do znacznego stopnia niepelnosprawnosci;
orzeczenie zostalo wydane do 31.08.2019 1.

Decyzja z 20.02.2015 1. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w P. przyznal powodowi rente w wysokos$ci 854,67
z} miesiecznie, poczawszy od 01.03.2015 r.

Decyzja z 25.03.2016 r. (...) Oddzial w P. przyznal powodowi rente w wysokoéci 878,49 zl miesiecznie, poczawszy
od 01.04.2016 .



Od okoto pieciu lat stan zdrowia A. S. (1) zasadniczo sie nie zmienil. Powdd porusza sie samodzielnie, jednakze szybko
sie meczy, odczuwa bol lewej nogi. A. S. jest w stanie wykonywac proste prace domowe takie jak odkurzanie i zmywanie
naczyn. W ciezszych pracach musi go wyreczac inne osoba. S. nie jest w stanie dzwigac ciezaréw ponad 10 kilogramoéw.

A.S. (1) mieszka wraz z zong i z dwojka dzieci w lokalu mieszkalnym polozonym w J. przy ulicy (...). Mieszkanie ma 66

m?, sklada sie z trzech pokoi, kuchni i lazienki. Lokal mieszkalny zajmowany przez powoda jest polozony na parterze.
Jest wyposazony w centralne ogrzewanie; piec c.o. znajduje sie w mieszkaniu i jest opalany weglem i drzewem; w
praktyce w piecu pali sie wylacznie drzewem. Drzewo na opat jest przechowywane w szopie na podworzu.

E. S. (1) od 2014 roku pracuje w Belgii. Do domu przyjezdza raz na dwa-trzy miesigce na kilka dni.

W codziennych sprawach zyciowych pomaga powodowi jego ojciec J. S. (1). Ojciec przychodzi do powoda codziennie
i po$wieca mu dwie do trzech godzin. Robi mu zakupy, przygotowuje drzewo na opal i przynosi je do domu, wykonuje
inne prace domowe wymagajace wiekszego wysitku. J. S. (1) towarzyszy powodowi takze przy zalatwieniu spraw
urzedowych i wozi go do lekarzy i psychologa. Podréze te odbywajg sie stanowigcym wlasnoéc J. S. (1) samochodem

osobowym marki O. (...) o pojemnoéci 1.000 cm? z silnikiem benzynowym.

A.S. (1) korzysta z psychoterapii; do psychologa jezdzi do Z. raz w miesiacu. Powod pozostaje takze pod opieka lekarza
psychiatry, wizyty odbywaja sie w Z., nie rzadziej niz co trzy miesiace.

Raz w roku A. S. (1) jezdzi do okulisty. Lekarz nie daje powodowi nadziei na odzyskanie widzenia w jednym oku.
Leczenie polega na dbaniu o stan drugiego oka, ktére dziala prawidlowo.

Powod jest takze pod opieka ortopedy; wizyty lekarskie odbywaja sie w J.. W miare dostepnosci powod korzysta takze
z turnus6w rehabilitacyjnych.

A.S. (1) otrzymuje rente z ZUS-u w wysoko$ci 825 zl miesiecznie. Otrzymuje takze $wiadczenie wychowawcze na syna
w kwocie 500 zl (tzw. 500+) oraz zasilek pielegnacyjny w wysokosci 153 zl. Rodzina korzysta z obiadéw finansowanych
przez (...)wlJd..

/raport kompleksowej oceny funkcjonalnej pacjenta k. 65-94, informacja o przebytej rehabilitacji leczniczej k. 61-64,
za$wiadczenia k. 54 1 58-60, zaswiadczenia psychologiczne k. 95-96, za§wiadczenia o niezdolnoéci do pracy k. 97-101,
orzeczenia lekarza orzecznika ZUS k. 103, 906-909, decyzje o ustaleniu prawa do renty k. 910-911, zeznania P. K. k.
580-580v., E. S. k. 537 v.1J. S. k. 936--938; przestluchanie powoda A. S. k. 1010 v. w zw. z k. 923 v.-924 v./

21 kwietnia 2011 r. dzialajac w imieniu (...) SA z siedziba we W. zawiadomilo (...) SA z siedziba w S. o szkodzie
doznanej przez powoda w wypadku komunikacyjnym z 4 lipca 2010 r. Zgloszono nastepujace roszczenia:

Zado$cuczynienie za bol i cierpienie — 134.000 zt
Koszty opieki osob trzecich — 5.296 zt

Koszty diety polplynnej — 900 zt

Koszty leczenia — 2.185 zl

Koszty leczenia szpitalnego — 18.514,95 zt
Koszty dojazdow — 1.938,06 z}

Koszty ttumaczenia dokumentéw — 64,50 zt.



W pi$mie z dnia 21 listopada 2011 r. ubezpieczyciel zawiadomil powoda o przyznaniu zado$¢uczynienia w wysokoSci
50.000 zl.

W piSmie z dnia 6 lutego 2012 r. pelnomocnicy powoda, przesytajac dalsza dokumentacje dotyczaca leczenie A. S.,
wniesli o zajecie przez towarzystwo ubezpieczen ostatecznego stanowiska w przedmiocie wysokosci zadoSéuczynienia
naleznego powodowi. Ponadto pow6d wnidst o wyplate kwoty 2.467,57 zt z tytutu kosztéw leczenia.

W piémie z 22 marca 2012 r. ubezpieczyciel zawiadomil powoda o przyznaniu $wiadczenia w lgcznej wysokoSci
186.766,18 zl. Na sume te skladajg sie nastepujace kwoty: 110.000 zl tytulem zado$cuczynienia, 5.040 zl tytulem
kosztoéw opieki nad poszkodowanym, przy przyjeciu stawki za godzine opieki w wysokosci 7 zl, 1.938,06 zl tytulem
kosztow dojazdu do placowek medycznych, 64,50 zl tytulem kosztow tlumaczenia dokumentacji medycznej, 1.497,52
zl tytulem kosztow leczenia stomatologicznego, zakupu okularéow i lekéw oraz 68.226,10 zt tytulem utraconego
dochodu za okres od lipca 2010 r. do grudnia 2011 .

W pi$mie z dnia 25 wrzesnia 2012 r. powod zostal poinformowany przez ubezpieczyciela o przyznaniu Swiadczenia
rentowego poczawszy od stycznia 2012 roku. Wysoko$é renty ustalono w oparciu o udokumentowana wysoko$é
wynagrodzenia netto przed wypadkiem tj. 5.508,10 zl z uwzglednieniem renty ZUS tj. 810,86 zl. Ubezpieczyciel
wskazal, ze z uwagi na mozliwo$¢ podjecia pracy przez poszkodowanego, na co wskazuje orzeczenie o cze$ciowej
niezdolno$ci do pracy, uznano za zasadne pomniejszenie renty o 50 %. Wobec powyzszego wysoko$c¢ renty do wyplaty
wynosi 2.348,62 zl.

W piémie z 10 stycznia 2013 r. zaklad ubezpieczenn poinformowal powoda o przyznaniu $wiadczenia w lacznej
wysoko$ci 20.412,03 zb. Przyznana kwota obejmuje koszt leczenia szpitalnego w wysoko$ci 4.672,07 euro, koszt
transportu sanitarnego w wysokosci 72,25 euro oraz oplata bankowa za powyzsze platno$ci w wysokosci 20 zl.

W pi$mie z 5 marca 2013 r. ubezpieczyciel powiadomil powoda o przyznaniu mu renty wyréwnawczej w wysokoSci
2.348,62 zl miesiecznie za okres od 01.03.2012 r. do 28.02.2015 1.

/zgloszenie szkody z 21.04.2011 1. k. 10-12, pismo z 21.11.2011 1. k. 13, pismo z 06.02.2012 r. k. 14, pismo z 22.03.2012
r. k. 15, pismo z 25.09.2012 1. k. 16, pismo z 10.01.2013 r., pismo z 05.03.2013 ./

Za wiarygodne uzna¢ nalezalo wszystkie dokumenty znajdujace sie w aktach sprawy. Ich autentyczno$¢ i moc
dowodowa nie byly przez zadna ze stron kwestionowane. Nie bylo takze zadnych podstaw do tego, zeby
ktoremukolwiek z dokumentéw odméwié wiary lub mocy dowodowej z urzedu.

W toku postepowania dowodowego sad dopuscil dowod z opinii uniwersytetu medycznego na okolicznosé zakresu
obrazen doznanych przez powoda w wypadku z 04.07.2010 r., skutkéw tego wypadku dla zdrowia powoda,
rokowan co do stanu zdrowia powoda, jego dolegliwo$ci bélowych po wypadku i zdolnosci do pracy zarobkowe;j.
Zostaly sporzadzone trzy pisemnie opinie (...) w P., (...): Z 17.05.2016 r., z 07.11.2016 r. (opinia uzupehiajaca) i z
17.07.2017 r. (opinia uzupekiajaca). Opinie te nalezy traktowac jako jedna calo$é. Zostaly one sporzadzone przez
lekarzy — specjalistow z dziedziny ortopedii-traumatologii, neurochirurgii, medycyny pracy, medycyny sadowej,
psychiatrii, radiologii i diagnostyki obrazowej, chirurgii, neurologii i okulistyki. Opinie (...) w P. uzna¢ nalezalo za
dowdd wiarygodny i w pelni przydatny dla rozstrzygniecia sprawy. Opinia zostala sporzadzona przez specjalistow
z poszczegblnych wyzej wskazanych galezi medycyny na podstawie dokumentacji medycznej oraz badania powoda.
Opinia nie budzi watpliwosci, co do swojej merytorycznej poprawnosci jak tez, co do strony formalnej (sposb
skonstruowania opinii, jezyk opinii uzyty przez bieglych). Autorzy opinii sumiennie i rzetelnie udzielili odpowiedzi
na postawione w tezach dowodowych pytania, a sformulowane wnioski opinii s rzeczowe i nalezycie uzasadnione.
Dlatego nie bylo podstaw do tego, zeby opinii (...) w P. odméwié wiarygodnos$ci choéby w czesci.

Za w pehi wiarygodne i bardzo pomocne dla rozstrzygniecia sprawy uznac¢ nalezalo dowody osobowe — zeznania
przestuchanych w charakterze $wiadkéw zony powoda E. S. (1) oraz jego ojca J. S. (1). Swiadkowie to najblizsi
czlonkowie rodziny powoda, w oczywisty sposdb zainteresowani rozstrzygnieciem sprawy na jego korzy$é. Mimo tego



w zeznaniach tych $wiadkéw nie sposob doszukac sie przeklaman, braku logiki badz istotnych nieécislosci. Przeciwnie,
zeznania te cechuja sie rzeczowo$cia i obiektywizmem. Podstawowym walorem zeznan tych $wiadkéw bylo to, ze
przedstawili oni stan zdrowia A. S. (1) z perspektywy zwyczajnego dnia powoda, jego ograniczen i probleméow w
codziennym zyciu.

Na wiare zasluguja réwniez zeznania A. M. (1), B. G. i M. S.. Byli oni uczestnikami podrdzy nad jezioro w dniu 4
lipca 2010 r., w czasie ktérej doszlo do wypadku, w ktérym powod odniést powazne obrazenia. Mimo tego warto$é
dowodowa zeznan tych §wiadkow nie jest bardzo duza, gdyz nie pamietaja oni dobrze przebiegu zdarzenia. Ten
brak precyzyjnych informacji nie wynikal jednak z checi zatajenia prawdy, ale z niepamieci, zapewne spowodowanej
stresem zwiazanym z wypadkiem. Dotyczy to réwniez kierujacego samochodem marki H. (...) A. M. (1). Przyznal on,
ze zostal skazany przez sad belgijski za spowodowanie wypadku, choé z tym orzeczeniem sie nie zgadza. OczywiScie
stwierdzenie to samo w sobie nie ma istotnego znaczenia dla ustalenia odpowiedzialnoéci cywilnej pozwanego
towarzystwa ubezpieczen za skutki wypadku, o czym bedzie jeszcze mowa w dalszej czeSci uzasadnienia. Co do
przedstawienia samych faktow zeznania A. M. nie budzg istotnych watpliwo$ci.

W pelni na wiare stuguja zeznania P. K. (1). Jest to znajomy powoda, z ktéorym A. S. pracowal w Belgii i razem z nim
mieszkal. Cho¢ nie podrézowat on z powodem krytycznego dnia i nie ma wiedzy o przebiegu wypadku, to jego zeznania
sg cennym zrédlem wiedzy o stanie, w jakim powdd trafil po wypadku do szpitala w Belgii, jego leczeniu w tym szpitalu
oraz stanie, w jakim S. opuscil szpital i zostal przewieziony do domu. Wypowiedzi P. K. (1) cechuje obiektywizm —
przedstawia on fakty bez zbednego komentarza. Podawane przez niego informacje znajduja potwierdzenie w tresci
dokumentow znajdujacych sie w aktach sprawy, w tym takze dokumentach medycznych; sa rowniez zgodne z tym, co
zeznawali inni §wiadkowie. Nie bylo wiec zadnych podstaw, aby odmoéwic¢ im wiary.

Na wiare zashuguje takze dowod z przestuchania powoda A. S. (1) w charakterze strony. Powod w spos6b obszerny
i szczegdlowy przedstawil wszystkie istotne dla rozstrzygniecia sprawy okolicznoéci. Co do zasadniczych kwestii
odnoszacych sie zaré6wno do zycia powoda przed wypadkiem, jak tez i przebiegu i skutkéw wypadku dla powoda,
zeznania A. S. s3 zbiezne z zeznaniami §wiadkdéw przestuchanych w sprawie a takze w pelni koresponduja z treécia
dokumentéw medycznych zgromadzonych w aktach sprawy oraz z tre$cig opinii (...) w P..

Sad zwazyl, co nastepuje:

Odpowiedzialnoé¢ cywilna pozwanego (...) SA z siedziba w S. wynika z zawarcia przez posiadacza samochodu
osobowego marki H. (...) nr rejestracyjny (...) waznej umowy ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej. Jako ze
zdarzenie, z ktérego szkoda wynikla mialo miejsce w dniu 4 lipca 2010 r., beda mialy do niego zastosowanie
przepisy zawarte w ustawie z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczenn Komunikacyjnych (Dz. U. nr 124, poz. 1152 z pdézn. zm.). W my$l
art. 34 ust. 1 tej ustawy z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli
posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowiazani do odszkodowania za wyrzadzong w zwiazku z
ruchem tego pojazdu szkode, bedaca nastepstwem $mierci, uszkodzenia ciala, rozstroju zdrowia badz tez utraty,
zniszczenia lub uszkodzenia mienia. Wedlug art. 35 ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych
jest objeta odpowiedzialno$é cywilna kazdej osoby, ktéra kierujac pojazdem mechanicznym w okresie trwania
odpowiedzialno$ci ubezpieczeniowej, wyrzadzilta szkode w zwigzku z ruchem tego pojazdu. Wedlug art. 36 ust. 1 zd.
1 ustawy odszkodowanie ustala sie i wyplaca w granicach odpowiedzialnoSci cywilnej posiadacza lub kierujacego
pojazdem mechanicznym, najwyzej jednak do ustalonej w umowie ubezpieczenia sumy gwarancyjne;j.

Odpowiedzialno$¢ kierujacego H. (...) A. M. (1) za spowodowanie wypadku, w ktérym powod doznal uszkodzenia
ciala nie budzi watpliwoSci. Zostala ona potwierdzona orzeczeniami sadéw belgijskich (pierwszej i drugiej instancji).
W zwigzku z powyzszym powdd mogt dochodzi¢ roszezen na drodze postepowania sagdowego przeciwko pozwanemu
zakladowi ubezpieczen. Podkresli¢c przy tym nalezy, ze odpowiedzialno$¢ pozwanego wobec powoda za szkode
wynikla ze zdarzenia z dnia 4 lipca 2010 r. nie byla kwestionowana co do zasady. Pozwany w toku postepowania
likwidacyjnego uznat juz swojg odpowiedzialno$¢ i wyplacit powodowi kwoty okreslone w odpowiedzi na pozew



tytulem odszkodowania i zado§¢uczynienia oraz wyplacal powodowi rente. Spor dotyczy wiec tylko zakresu i wysokoS$ci
dochodzonych roszczen pienieznych.

Stosownie do tresci art. 445 § 1 w zw. z art. 444 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia,
sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde.
Podkresli¢ nalezy, ze pozwany zaklad ubezpieczen przyznat i wyplacil juz powodowi zado$cuczynienie za doznana
krzywde w wysoko$ci 110.000 zl. Powod domagat sie od pozwanego tytulem uzupehlienia zado$éuczynienia kwoty
290.000 z}.

Przez krzywde w rozumieniu art. 445 § 1 k.c. nalezy rozumieé cierpienie fizyczne i psychiczne. Zado$¢uczynienie
pieniezne ma na celu zlagodzenie tych cierpien. Obejmuje ono wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zar6wno
juz doznane, jak i te, ktére zapewne wystapia w przyszlos$ci. Ma wiec ono charakter calo$ciowy i powinno stanowié
rekompensate pieniezna za cala krzywde doznang przez poszkodowanego, mowa jest bowiem o ,,odpowiedniej sumie
tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde, przyznawana jednorazowo

(G. Bieniek, Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia. Zobowiazania. Tom I, Warszawa 2007, Wydawnictwo
Prawnicze LexisNexis, wydanie VIII).

Wobec tego nalezalo rozwazyé¢, czy zadoS$¢uczynienie w lacznej kwocie 400.000 zl jest kwota odpowiednia w
rozumieniu wyzej przywolanego przepisu prawa. Okoliczno$cig bezsporna jest, ze powod A. S. (1) doznal w wyniku
wypadku z 4 lipca 2010 r. powaznego uszkodzenia ciala.

Przepisy nie wskazuja w sposob jednoznaczny kryteridéw, jakimi powinien kierowaé sie sad ustalajac wysoko$c¢
zado$Cuczynienia. W doktrynie i orzecznictwie panuje jednak zgoda, co do tego, ze nalezy braé pod uwage takie
aspekty jak dtugotrwalo$¢ cierpien fizycznych i psychicznych zwigzanych z wypadkiem oraz ich intensywno$¢ (stopien
cierpien), skutki doznanych urazéw, wiek poszkodowanego, dolegliwoSci zwiazane z niezbednym leczeniem, pobytami
w szpitalu, rodzaj wykonywanej pracy, szanse na przyszlo$¢, poczucie nieprzydatnosci spolecznej, bezradno$é zyciowa
oraz inne czynniki podobnej natury. Ich rozmiar, natezenie i czas trwania nalezy analizowac w kontekscie okoliczno$ci
konkretnej sprawy. Uzyte w art. 445 § 1 k.c. pojecie ,sumy odpowiedniej” cho¢ ma charakter niedookreslony,
tym niemniej w orzecznictwie wskazuje sie kryteria, ktorymi nalezaloby kierowaé sie przy ustalaniu wysokoSci
zado$éuczynienia, a mianowicie to, ze musi ono mie¢ charakter kompensacyjny, a wiec musi przedstawia¢ odczuwalng
warto$¢ ekonomiczna, nie bedaca jednakze warto$cia nadmierng w stosunku do doznanej krzywdy. Z tego wynika,
ze ,warto$¢ odpowiednia” to warto$¢ utrzymana w granicach odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej
stopie zyciowej spoleczenstwa. Pamieta¢ przy tym nalezy, ze na wysoko§¢ zado$éuczynienia skladajg sie cierpienia
pokrzywdzonego - tak fizyczne jak i psychiczne - ktorych rodzaj, czas trwania i natezenie, nalezy kazdorazowo
okresli¢ w kontekScie materialu dowodowego sprawy. Indywidualny charakter zado$éuczynienia przesadza o tym, ze
ostateczne ustalenia, jaka konkretnie kwota jest ,odpowiednia” z istoty swej nalezy do sfery swobodnego uznania
sedziowskiego, lecz nie moze to by¢ uznanie dowolne (wyrok Sadu Najwyzszego-Izba Karna z dnia 4.02.2008 r. 111

KK 349/2007).

Jak juz wyzej wskazano, powod domagal sie zasadzenia od pozwanego kwoty 290.000 z} tytulem zadoSéuczynienia.
Twierdzil, Ze w zaistnialej sytuacji zasadnym byloby ustalenie zado$¢uczynienia w kwocie 400.000 zl, przy
uwzglednieniu, ze pozwany wyplacil juz powodowi z tego tytutu kwote 110.000 zt. Pozwany z kolei wnoszac o oddalenie
powodztwa, podniosl, ze ustalona i wyplacona przez niego kwota zado$éuczynienia 110.000 zl jest kwota odpowiednia.

Majac na uwadze kryteria wyzej wskazane i omowione, w ocenie Sadu, roszczenie powoda jest zasadne w czeSci.

Ustalajac wysoko$¢é naleznego powodowi zado$céuczynienia, Sad wzigl pod uwage rozmiar i charakter obrazen
doznanych przez powoda w wypadku, ale réwniez skutki tego wypadku dla zycia powoda, jego funkcjonowania oraz
perspektywy zyciowe powoda. Majac to na uwadze, ze wypadek z 4 lipca 2010 r. w zasadniczy sposob zmienil zycie
powoda i ograniczyl jego perspektywy na przyszlo$¢. Przed wypadkiem A. S. (1) byl 35-letnim mezczyzna, w pelni
sprawnym i zdrowym fizycznie i intelektualnie, mial poplatng prace; byt zonaty, mial dwoje dzieci. Mozna wiec



stwierdzi¢, ze powod mial dobre perspektywy zyciowe. Mgl zasadnie liczy¢ na to, ze bedzie pracowal zarobkowo do
czasu uzyskania emerytury, ze bedzie wspdlnie z zong wychowywal dzieci i aktywnie uczestniczyl w ich dorastaniu
i rozwoju. Wskutek wypadku powod doznal powaznych obrazen ciala. Przebywal blisko miesigc w szpitalu w Belgii;
z uwagi na ciezki stan przez dlugi czas byl utrzymywany w stanie $piaczki farmakologicznej. Powod przeszedt w
belgijskim szpitalu trzy powazne operacje chirurgiczne. Po wyjéciu ze szpitala pow6d nie byl w stanie chodzié
samodzielnie; byt calkowicie uzalezniony od pomocy bliskich, kt6rzy sprawowali nad nim opieke w domu w J.. Obecnie
powdd uzyskal wzgledna samodzielnoéc; nie wymaga bezposredniej opieki, jest zdolny do samoobstugi. Wymaga
natomiast pomocy i wsparcia w wykonywaniu ciezszych prac domowych i przy zalatwieniu spraw urzedowych oraz
organizowaniu wizyt lekarskich i dojazdéw na takie wizyty. Ta konieczno$¢ wsparcia i pomocy w zyciu codziennym
nie wynika przede wszystkim w przypadku powoda ze skutkéw ,fizycznych” powstalych wskutek wypadku, ale
takze, a moze nawet przede wszystkim, ze stanu psychicznego powoda. Wskutek wypadku rozwinela sie bowiem u
powoda encefalopatia pourazowa. Ogranicza ona zdolno$ci intelektualne i poznawcze powoda oraz w istotnym stopniu
wplywa na faktyczna niemoznos¢ podjecia przez powoda pracy zarobkowej. Stan zdrowia powoda nie rokuje poprawy.
Podejmowane przez lekarzy, rehabilitantéw i psychologa dzialania maja prowadzi¢ do niepogorszenia stanu zdrowia
powoda i ulatwi¢ mu codzienng egzystencje. W efekcie wypadku z 4 lipca 2010 r. A. S. (1) zostal skazany na bierng
egzystencje, bez realnej szansy poprawy na przyszto$é. Krzywda powoda wyraza sie wiec zdaniem Sadu nie tylko w
bolu i cierpieniach zaistnialych wskutek wypadku, ale przede wszystkim w zniweczeniu normalnego zycia powoda i
pozbawienia go perspektyw na przyszlo$c.

Rozwazajgc jaka kwota powinna zosta¢ przyznana powodowi tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde, Sad
mial na uwadze to, Ze nie istnieja zadne tabele ani normy, ktére wskazywaltyby jakie kwoty albo choéby w granicach
jakich kwot, sady powinny zasadzaé¢ zadoSéuczynienia na rzecz osob, u ktorych doszlo do uszkodzenia ciala lub
rozstroju zdrowia. Stusznie wiec wskazuje sie, ze rozwazania co do wysoko$ci zado$éuczynienia powinny odwolywaé
sie do istniejgcego orzecznictwa Sadu Najwyzszego i sadéw powszechnych w tej kwestii. Chodzi tu o poréwnywanie
podobnych przypadkow, w szczegdlnoSci pod wzgledem charakteru i rozmiaréw uszkodzenia ciala lub stopnia
rozstroju zdrowia i skutkéw dla sytuacji poszczegolnych osob oraz kwot zasadzanych tytulem zadoSéuczynienia.
Pozwala to na utrzymanie zasadzanych kwot w rozsadnych granicach, tak, aby nie byly one ani nadmiernie wysokie,
ani w nieuzasadniony sposéb zanizane. Pamieta¢ jednakowoz nalezy o tym, ze kazdy przypadek jest inny i tym samym
wymaga indywidualnego podejscia.

W uzasadnieniu wyroku z dnia 24 marca 2011 r. (I CSK 389/10) Sad Najwyzszy stwierdzil, ze zasada umiarkowane;j
wysokosci zado$éuczynienia nie moze oznaczac przyzwolenia na lekcewazenie takich bezcennych wartosci, jak zdrowie
czy integralno$¢ cielesna, a okolicznoSci wplywajace na okreélenie tej wysokosci, jak i kryteria ich oceny musza
byt zawsze rozwazane indywidualnie w zwigzku z konkretng osobg poszkodowanego i sytuacjg zyciowg, w ktorej
sie znalaz}l. Zdaniem Sadu orzekajacego w niniejszej sprawie, stanowisko Sadu Najwyzszego nalezy rozumiec¢ w ten
sposob, ze Sad ten przedklada kompensacyjng funkcje zado$¢éuczynienia, nad zasade utrzymania go w umiarkowanych
granicach, w sytuacjach szczego6lnych, gdy pokrzywdzenie osoby poszkodowanej jest znaczne. W sprawach, w ktoérych
w skutek wypadku osoby poszkodowane staly sie catkowicie niezdolne do samodzielnej egzystencji i wymagaja opieki
0sob trzecich przez 24 godziny na dobe, przyznane tytulem zado$éuczynienia za doznana krzywde kwoty oscyluja w
granicach 700.000-800.000 zl do miliona a nawet miliona dwustu tysiecy zlotych. Mozna tu takze odwolaé sie do
wyroku Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 5 wrzesnia 2012 r. (I ACa 338/12), ktoéry za odpowiednia uznat sume
1.200.000 zt zasadzong przez sad pierwszej instancji na rzecz czteroletniego chlopca, ktéry wskutek nieprawidlowego
znieczulenia przy wykonywania zabiegu operacyjnego doznal rozstroju zdrowia, skutkujacego niezdolnoécia do
poruszania sie i do samodzielnego zycia. Z drugiej strony kwoty zado$cuczynienia w przypadku uszkodzenia ciala,
nawet powaznego, ale nie pozostawiajace trwalych skutkéw, oscyluja wokoét kilkunastu do kilkudziesieciu tysiecy
zlotych. Przypadek niniejszej sprawy jest w jakims stopniu przypadkiem posrednim. Z jednej strony cierpienie powoda
i skutki wypadku dla jego zdrowia byly bardzo powazne; z drugiej nie jest powdd osoba catkowicie niesamodzielna,
nie mozna zaliczy¢ niniejszej sprawy do przypadkéw ,granicznych”, wskazanych w wyzej przytoczonych orzeczeniach.



Dlatego w warunkach niniejszej sprawy odpowiednia kwota zado$cuczynienia w rozumieniu art. 445 § 1 k.c. bedzie w
ocenie sagdu kwota 320.000 zl. Pamietajac o tym, ze powodowi wyplacono juz tytutem zadoSéuczynienia 110.000 zl,
zasadnym bylo wiec zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda z tytulu zado$¢uczynienia za doznana krzywde kwoty
210.000 zl.

Podkresli¢ nalezy, ze jest to kwota bardzo wysoka, biorac pod uwage przecietne dochody w kraju. Rekompensuje ona
w odpowiednim stopniu cierpienia fizyczne i psychiczne powoda oraz brak realnych perspektyw na poprawe stanu
zdrowia.

Powdd domagal sie w pozwie takze zasadzenia od pozwanego na jego rzecz kwoty 4.697,24 z} tytulem comiesieczne;j
renty z tytulu utraty zdolno$ci do pracy, platnej do 10. dnia kazdego miesigca, poczawszy od stycznia 2018 roku wraz
z odsetkami ustawowymi za op6Znienie w razie uchybienia platno$ci renty. Wnosil takze o zasadzenie kwoty 1.170
z} tytulem comiesiecznej renty zwigzanej ze zwiekszonymi potrzebami powoda, platnej do 10. dnia miesigca wraz z
ustawowymi odsetkami w razie uchybienia w platnosSci comiesiecznej renty. A. S. (1) domagat sie takze zasadzenia
od pozwanego na swoja rzecz kwoty 84.550,32 z} tytulem skapitalizowanej renty wyr6wnawczej za okres od stycznia
2015 roku do grudnia 2017 roku wraz z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od 31-go dnia od doreczenia odpisu
pisma rozszerzajacego powodztwo pozwanemu, do dnia zaplaty. Wnidst rowniez o zasadzenie kwoty 39.474,21 z}
tytulem skapitalizowanej renty na zwiekszone potrzeby powoda za okres od stycznia 2015 roku do grudnia 2017 roku
wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 31-go dnia od doreczenia odpisu pisma rozszerzajacego powodztwo
pozwanemu, do dnia zaplaty. Roszczenia te wynikaja z tej samej podstawy i dlatego powinny by¢ omdéwione lacznie.

W myél art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie poszkodowanego zobowigzany do naprawienia szkody powinien
wylozy¢ z gbry sume potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze sume potrzebna na
koszty przygotowania do innego zawodu.

Zgodnie z treScia § 2 tego przepisu, jezeli poszkodowany utracil calkowicie lub cze$ciowo zdolnosé do pracy zarobkowej
albo jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby albo zmniejszyly widoki powodzenia na przyszlosé, moze on zada¢ od
zobowigzanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty.

Roszczenie o zasadzenie renty z tytulu utraty zdolnos$ci do pracy zarobkowej przez powoda (tzw. renty wyréwnawczej)
nie budzi co do zasady watpliwoSci. Przestanka prawa do renty jest tu cze$ciowa lub catkowita utrata zdolno$ci do pracy
zarobkowej. To za$, ze wskutek wypadku A. S. utracil zdolnoé¢ do pracy zarobkowej nie moze by¢ w sensowny sposéb
negowane, skoro Zaklad Ubezpieczen Spolecznych przyznal mu z tego tytulu rente. Pozostaje wiec do rozwazenia
na jakiej podstawie faktycznej powinna zostac¢ ustalona renta nalezna powodowi tj. jakie zarobki powinny zostac
wziete pod uwage przy ustalaniu rento oraz to, czy powod utracil zdolnoé¢ do pracy zarobkowej catkowicie, czy
tylko czeSciowo. Podkresli¢ nalezy, ze stanowisko pozwanego w czeSci odnoszacej sie do roszczen z tytulu renty
wyréwnawczej jest niekonsekwentne i niezrozumiale. W toku postepowania ubezpieczeniowego pozwany przyznal
powodowi i wyplacal rente; za podstawe ustalenia wysokosci naleznej powodowi renty przyjal pozwany przecietne
miesieczne zarobki uzyskiwane przez powoda w Belgii czyli kwote 5.508,10 zl. Nie ma zadnych powodéw, aby przy
ustalaniu renty przez sad za podstawe jej naliczenia przyjmowac jakakolwiek inna kwote. Byloby to w oczywisty
sposob krzywdzace dla powoda. Nie ma bowiem zadnych watpliwoéci co do tego, Ze, ustalajac wysoko$é renty, sad
powinien poréwnaé dochody, ktére uzyskiwal poszkodowany przed chwilg doznania szkody na osobie z dochodami,
ktore uzyskuje on po takim zdarzeniu (A. Olejniczak, w: Kidyba, Komentarz KC, t. III, cz. 1, 2014, s. 553; A. Cisek,
P. Machnikowski, w: Gniewek, Machnikowski, Komentarz KC, 2014, s. 888; G. Bieniek, J. Gudowski, w: Gudowski,
Komentarz KC, Ks. III, cz. 2, 2018, s. 1000; P. Sobolewski, w: Osajda, Komentarz KC, t. IIIA, 2017, s. 843 i n.; A.
Cisek, W. Dubis, w: Gniewek, Machnikowski, Komentarz KC, 2018, s. 937). Majac to na uwadze nalezna powodowi
renta z tytulu utraty zdolnoéci do pracy stanowilaby réznice miedzy wynagrodzeniem w wysoko$ci netto, ktore
powod uzyskiwal przed wypadkiem (5.508,10 zl) i renta z ubezpieczenia spolecznego otrzymywana obecnie, rowniez
w wysokosci netto (878,49 z1). Nalezna powodowi z tytulu utraty zdolno$ci do pracy zarobkowej renta wynositaby
zatem 4.629,61 zL. Warunkiem zasadzenia renty w takiej wysoko$ci bytoby jednak ustalenie, Ze A. S. obecnie nie jest



w stanie podja¢ zadnej pracy zarobkowej. Zdaniem Sadu warunek ten zostal spelniony. W uzasadnieniu wyroku z
dnia 26 kwietnia 2013 r. (V ACa 192/13) Sad Apelacyjny w Gdansku zasadnie wskazal, ze z samej okoliczno$ci, iz
poszkodowany zostal uznany za

za czeSciowo niezdolnego do pracy, nie mozna wyprowadzi¢ wniosku, ze powdd ma "mozliwo$¢ i obowigzek
dopracowania w wysoko$ci co najmniej polowy minimalnej placy w gospodarce narodowej". Chodzi bowiem o
faktyczng a nie teoretyczna mozliwo$é podjecia pracy zarobkowej. Tymczasem odnoszac sytuacje powoda do
istniejacego rynku pracy oraz majac na uwadze posiadane przez powoda kwalifikacje, uzna¢ nalezalo, ze powod zadnej
pracy zarobkowej podjaé nie moze. Z uwagi na istniejace u powoda dolegliwoéci nie jest on podjac pracy fizycznej. A. S.
nie moze bowiem dzwigac ciezaréw, nie moze dlugo chodzi¢, ani staé, nie moze sie schylaé. Nie jest w stanie pracowaé
jako stroz lub dozorca, z uwagi na zaniki pamieci i klopoty z koncentracja. Z kolei do pracy umystowej (biurowej) nie
ma powdd wyksztalcenia i zadnych kwalifikacji. Nie mozna takze od niego wymagac, aby uzupehil wyksztalcenie i do
takiej pracy sie przekwalifikowal. Stan psychiczny powoda i istniejgca u niego encefalopatia pourazowa, mozliwos$ci
takiej nie daja. Dlatego tez zasadnym bylo zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda renty w wysokos$ci 4.629,61 zt
miesiecznie.

W zwiazku z powyzszym na uwzglednienie zasluguje takze zadanie zasadzenia skapitalizowanej renty za okres od 1
stycznia 2015 r. do 31 grudnia 2017 .

Przed 1 marca 2015 r. renta otrzymywana przez powoda z ubezpieczenia spolecznego wynosila 810,86 zl miesiecznie
netto. Od 1 marca 2015 r. do 31 marca 2016 r. wynosila ona 854,67 zl miesiecznie netto. Poczawszy od 1 kwietnia 2016
r. renta powoda wynosi 878,49 zl netto. Powod otrzymal zatem z tytulu renty z ubezpieczenia spolecznego w okresie:
od 01.01.2015 r. do 28.02.2015 r. — 1.621,72 z}; od 01.03.2015 r. do 31.03.2016 r. — 11.110,70 z}; od 01.04.2016 r. do
31.12.2017 1. — 18.448,29 zL. Lacznie za okres od 1 stycznia 2015 r. do 31 grudnia 2017 r. — 31.480,71 z}. Majac na
uwadze to, ze powod uzyskiwal wynagrodzenie w kwocie 5.508,10 zl miesiecznie, w tym czasie powdd zarobilby lacznie
198.291,60 zt (36 miesiecy X 5.508,10 zl). Utracone dochody powoda za ten okres to réznica obu wyzej wymienionych
kwot a wiec 167.110,89 zl. Za ten sam okres powdd otrzymal od pozwanego tytulem renty laczng kwote 83.555,61 zt.
Dlatego zasadnym bylo zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda z tytulu skapitalizowanej renty wyréwnawczej za
okres od 1 stycznia 2015 r. do 31 grudnia 2017 r. kwoty 83.555,28 zl.

Za uzasadnione uzna¢ nalezalo takze zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda renty z tytulu zwiekszonych potrzeb
w wysoko$ci 870 zl miesiecznie. Nie moze by¢ bowiem negowane, ze wskutek wypadku u powoda powstaly dodatkowe
potrzeby, ktore nie istnialy przed tym zdarzeniem.

Za zasadne uznaé nalezalo wydatki z tytulu dojazdow do placowek medycznych w wysokoéci 120 zl miesiecznie oraz
wydatki na leki i inne $rodki medyczne w kwocie 150 zl miesiecznie. Potrzeba dojazdéw do lekarzy , do psychologa i
na rehabilitacje jest w przypadku powoda oczywista, a zagdana kwota z pewno$cia nie jest wygérowana. Podobnie ma
sie rzecz z wydatkami na leki i materialy medyczne.

Za uzasadnione uznal takze sad wydatki z tytulu opieki nad powodem do kwoty 600 zt miesiecznie. Przywolaé tu
nalezy bardzo istotna, cho¢ juz do$¢ odlegla w czasie, teze zawarta w uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego z
dnia 26 lipca 1977 r. (I CR 143/77), zgodnie z ktéra prawo poszkodowanego do ekwiwalentu z tytulu zwiekszonych
potrzeb, polegajacych na koniecznoéci korzystania z opieki osoby trzeciej, nie zalezy od wykazania, ze poszkodowany
efektywnie wydatkowal odpowiednie kwoty na koszty opieki, fakt za$, ze opieke nad niedoleznym na skutek
inwalidztwa poszkodowanym sprawowali jego domownicy, nie pozbawia go prawa zadania stosownej renty. Poglad
wyrazony przez Sad Najwyzszy zyskal potwierdzenie w wielu péZniejszych orzeczeniach. I tak w wyroku z dnia
5 pazdziernika 2011 r. (I ACa 954/11) Sad Apelacyjny we Wroclawiu potwierdzil, ze realno$é szkody w postaci
zwiekszonych potrzeb, wyraza sie w tym, ze jej przyznania nie uzasadnia sama utrata zdrowia i ewentualno$é
poniesienia wydatkow, ale rzeczywiste zwiekszenie potrzeb powstale w nastepstwie uszkodzenia ciala lub wywolania
rozstroju zdrowia. Jezeli podstawe zasadzenia na rzecz poszkodowanego renty stanowi zwiekszenie potrzeb
wyrazajacych sie w powtarzajacych sie stalych wydatkach, wystarczajace jest wykazanie przez poszkodowanego



istnienia zwiekszonych potrzeb stanowiacych nastepstwo czynu niedozwolonego. Oparte na tej podstawie roszczenie
nie ma charakteru roszczenia regresowego w stosunku do zobowigzanego do naprawienia szkody. Poszkodowany
moze bowiem nie dysponowaé¢ odpowiednimi §rodkami finansowymi na dokonanie wydatkéw, ktére jednak sa
konieczne. Prawo do renty z tytulu zwiekszonych potrzeb, nie jest uzaleznione od wykazania, iz poszkodowany
efektywnie wydal odpowiednie kwoty na koszty leczenia czy rehabilitacji.

Zdaniem Sadu przeprowadzone dowody uzasadniaja przyjecie koniecznosci sprawowania opieki nad powodem w
wymiarze dwobch godzin dziennie. Pamieta¢ nalezy bowiem o tym, ze powdd jest osoba zdolng do samoobstugi,
moze wykonywac lzejsze prace domowe, nie wymaga wiec ciaglej opieki. Wymaga pomocy przy ciezszych pracach,
w szczegblnoSci przy przygotowywaniu opalu i przede wszystkim przy zalatwianiu spraw urzedowych oraz
organizowaniu wizyt lekarskich i dojazdach na te wizyty. Zaakceptowac takze nalezy kwote 10 zt jako stawke za
godzing sprawowania opieki nad powodem. Z cala pewno$cia nie jest to stawka zawyzona. W pehni zasadne byto wiec
takze uwzglednienie jako skladnika miesiecznej renty przystugujacej powodowi od pozwanego z tytutu zwiekszonych
potrzeb kwoty 600 zt (2 godziny dziennie x 30 dni x 10 zl). Ostatecznie zatem tytulem renty na zwiekszone potrzeby
nalezalo zasadzi¢ od pozwanego na rzecz powoda kwote 870 zt miesiecznie.

Konsekwencja powyzszego bylo takze zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda z tytulu skapitalizowanej renty kwoty
28.674,21 zl. Kwota ta stanowi réznice miedzy kwotg renty za okres od 1 stycznia 2015 r. do 31 grudnia 2017 r. w
wysoko$ci 31.320 (870 zl x 36 miesiecy) a kwota 2.645,79 zl juz wyplacona powodowi przez pozwanego z tego tytulu.

O odsetkach za op6znienie orzeczono na podstawie art. 481 § 11 § 2 zdanie pierwsze k.c. w zw. z art. 14 ust. 11 2
ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym
i Polskim Biurze Ubezpieczen Komunikacyjnych. Stosownie do art. 481 § 1 k.c., jezeli dluznik opdznia sie ze
spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas opdZnienia, chociazby nie ponidst
zadnej szkody i chociazby opdZnienie bylo nastepstwem okolicznoSci, za ktére dtuznik odpowiedzialnos$ci nie ponosi.
Natomiast w mys$l § 2 zdanie pierwsze tego artykulu, jezeli stopa odsetek za op6znienie nie byla z géry oznaczona,
nalezg sie odsetki ustawowe za opoOznienie w wysoko$ci réwnej sumie stopy referencyjnej Narodowego Banku
Polskiego i 5,5 punktéw procentowych. Z kolei zgodnie z art. 14 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczefi Komunikacyjnych zaklad ubezpieczen
wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zloZenia przez poszkodowanego lub uprawnionego
zawiadomienia o szkodzie. Natomiast w mysl zdania pierwszego ust. 2 art. 14, w przypadku gdyby wyjasnienie w
terminie, o ktérym mowa w ust. 1, okoliczno$ci niezbednych do ustalenia odpowiedzialnoSci zakladu ubezpieczen
albo wysokoéci odszkodowania okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14 dni od dnia,
w ktorym przy zachowaniu nalezytej starannoSci wyjasnienie tych okoliczno$ci bylo mozliwe, nie pdzniej jednak
niz w terminie 90 dni od dnia zlozenia zawiadomienia o szkodzie, chyba ze ustalenie odpowiedzialnoSci zakladu
ubezpieczen albo wysoko$ci odszkodowania zalezy od toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego. W Swietle
powyzszych przepisow zasadne bylo ustalenie poczatku biegu odsetek za op6Znienie poczawszy od dnia wniesienia
pozwu (04.10.2013 r.) w czeSci obejmujacej zasadzone roszczenie, ktére bylo objete pierwotnym zgloszeniem szkody,
w pozostalej za$ czeéci od 31 dnia uplywajgcego od doreczenia pozwanemu odpisu pisma rozszerzajacego pozew.
Pismo to doreczono pozwanemu 22 stycznia 2018 r.

Za wuzasadnione uzna¢ nalezalo takze domaganie sie przez powoda zasadzenie od pozwanego tytulem
skapitalizowanych ustawowych odsetek za opdznienie w wyplacie roszczenia w wysokosci 140.000 zt w kwocie
34.056,44 z}. Odsetki od tej kwoty naleza sie powodowi, zgodnie z zasada wynikajaca z art. 482 k.c. od dnia wytoczenia
powodztwa, czyli od 4 pazdziernika 2013 r.

W pozostalym zakresie Sad oddalil zadania powoda jako niezasadne i nie znajdujace uzasadnienia w ustaleniach
poczynionych przez w toku postepowania dowodowego.

W Swietle powyzszego, Sad orzekl jak w punkcie pierwszym, drugim, trzecim, czwartym, piatym, szoéstym i siodmym
wyroku.



O kosztach procesu orzeczono w punkcie 6smym, dziewiatym i dziesigtym wyroku. Stosownie do treéci art. 98 § 1 k.p.c.,
strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwréci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego
dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). Do niezbednych kosztéw procesu strony reprezentowanej przez
adwokata zalicza sie wynagrodzenie, jednak nie wyzsze niz stawki okreslone w odrebnych przepisach i wydatki jednego
adwokata, koszty sadowe oraz koszty nakazanego przez sad osobistego stawiennictwa strony (art. 98 § 3 k.p.c.).
Wedlug art. 99 k.p.c. stronom reprezentowanym przez radce prawnego, rzecznika patentowego lub Prokuratorie
Generalna Rzeczypospolitej Polskiej zwraca sie koszty w wysokoéci naleznej wedlug przepisow o wynagrodzeniu
adwokata. Zgodnie z trescig art. 100 k.p.c. w razie cze$ciowego tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie
zniesione lub stosunkowo rozdzielone. Sad moze jednak wlozyé¢ na jedng ze stron obowiazek zwrotu wszystkich
kosztow, jezeli jej przeciwnik ulegl tylko co do nieznacznej czesci swego zadania albo gdy okreslenie naleznej mu sumy
zalezalo od wzajemnego obrachunku lub oceny sadu.

Na koszty poniesione przez powoda sklada sie: oplata od pozwu — 5.500 zl, wynagrodzenie pelnomocnika — 7.200 zl,
oplaty skarbowe od pelnomocnictw — 34 zl, wykorzystane zaliczki — 4.500 zl; lgcznie 17.234 z}. Na koszty poniesione
przez pozwanego zlozyly sie: wynagrodzenie pelnomocnika — 3.600 zl, oplaty skarbowe od pelnomocnictw — 34 zl,
wykorzystane zaliczki — 2.114,54,60 zt i koszty dojazdu pelnomocnika na rozprawe — 1.216,95 zk; lacznie 6.965,49
z}. Biorac pod uwage zadania powoda (zawarte w pozwie i w pi$mie rozszerzajacym powodztwo) oraz wynik sprawy,
stwierdzi¢ nalezy, ze powddztwo uwzgledniono w 80 %. Oznacza to, ze pow6d moze domagac sie od pozwanego zwrotu
80 % poniesionych przez siebie kosztow procesu, czyli kwoty 13.787,20 zl i jednoczesnie obowigzany jest zwrocic
pozwanemu 20 % kosztoéw procesu poniesionych przez pozwanego, czyli kwote 1.393,10 zl. Zatem po dokonaniu
wzajemnego obrachunku, zasadzono od pozwanego na rzecz powoda kwote tytulem kosztoéw procesu kwote 12.394,10
z} (13.787,20 — 1.393,10 = 12.394,10).

Zgodnie z art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (j.t. Dz.U z
2018 r., poz. 300), kosztami sagdowymi, ktérych strona nie miala obowigzku uisci¢ lub ktérych nie mial obowigzku
uiSci¢ kurator albo prokurator, sad w orzeczeniu koniczacym sprawe w instancji obciazy przeciwnika, jezeli istnieja
do tego podstawy, przy odpowiednim zastosowaniu zasad obowigzujacych przy zwrocie kosztow procesu. Zgodnie z
ustepem drugim punkt pierwszy tego przepisu, koszty nieobciazajace przeciwnika sad w orzeczeniu konczacym sprawe
w instancji nakazuje Sciagnaé z roszczenia zasadzonego na rzecz

strony, ktorej czynnoé¢ spowodowala ich powstanie.

Zgodnie z art. 13 ust. 1 ustawy oplate stosunkowg pobiera sie w sprawach o prawa majatkowe; wynosi ona 5 % wartoéci
przedmiotu sporu lub przedmiotu zaskarzenia, jednak nie mniej niz 30 zlotych i nie wiecej niz 100.000 zlotych. W
przedmiotowej sprawie przy uwzglednieniu warto$ci przedmiotu sporu w wysoko$ci 518.488 zl cala oplata stosunkowa
od pozwu, w zaokragleniu w gbre do pelnego zlotego, wynosila 25.925 zL. Powdd uiscil z tytulu oplaty od pozwu kwote
5.500 zl. Do rozliczenia pozostala wiec kwota 20.425 zL. W zwiazku z tym, ze roszczenie powoda uwzgledniono w 80
% pozwany powinien zostac¢ obciazony w 80 % kosztami nieuiszczonej oplaty od pozwu, co daje w zaokragleniu kwote
16.340 z}. Z kolei, majac na uwadze wynik sprawy, pow6d powinien ponie$¢ 20 % nieuiszczonej oplaty od pozwu, czyli
4.085 zl. W toku postepowania zostaly pokryte takze koszty opinii bieglych ze Skarbu Panstwa w wysokosci 3.677,62
z}k. Przy zachowaniu wyzej powolanych proporcji powdd powinien by¢ obciazony z tego tytulu kwota 735,52 zl, zas
pozwany kwotg 2.942,10 zl.

W Swietle powyzszego nalezalo Sciaggnaé od rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Poznaniu tytulem
nieuiszczonych kosztow sadowych: od pozwanego kwote 19.282,10 zl i od powoda (z roszczenia zasadzonego na jego
rzecz) kwote 4.820,52 zl.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie wyzej powolanych przepisow prawa, orzeczono jak w sentencji wyroku.

J. Grudzinski



