Sygnatura akt XVIII C 684/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Poznan, dnia 31 pazdziernika 2017 r.

Sad Okregowy w Poznaniu XVIII Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:SSO Magda Inerowicz

Protokolant: prot. sad. Emilia Staszkiewicz

po rozpoznaniu w dniu 19. pazdziernika 2017 r.,

na rozprawie

sprawy z powodztwa: M. S. (1)

przeciwko: S. B. (1)

o: zaplate

1. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 82.522,30 zt (slownie: osiemdziesiat dwa tysigce piecset dwadzie$cia
dwa zlote i trzydzieSci groszy) wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 27 lipca 2016r. do dnia zaplaty,

2. w pozostalej cze$ci powodztwo oddala,
3. kosztami procesu obcigza strony stosunkowo: powoda w 9%, a pozwang w 91% i z tego tytulu:

a) zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 8.907,47 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym kwote 6.567,47
z} tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego,

b) zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote 649,53 zt tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego,

¢) nakazuje Sciggnaé od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Poznaniu kwote 2.460,72 z} tytutem
zwrotu nieuiszczonych kosztéw sadowych.

SSO /-/ M. Inerowicz

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym dnia 277 kwietnia 2016 r. powod M. S. (1) wnioslt o zasadzenie od pozwanej S. B. (1) kwoty 90.000
zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia doreczenia pozwu do dnia zaplaty tytulem naleznego powodowi
zachowku oraz zasadzenie od pozwanej kosztow postepowania wedlug norm przepisanych. Ponadto pow6d wnidst o
zwolnienie od ponoszenia kosztow sadowych w catoéci.

W uzasadnieniu powo6d wskazal, ze w dniu 15 listopada 2014 r. w N. zmarla H. S.. Na podstawie wlasnorecznego
testamentu z dnia 25 sierpnia 2000r. otwartego i ogloszonego w Sadzie Rejonowym w Grodzisku Wielkopolskim
spadek w calo$ci nabyla cérka spadkodawczyni S. B. (2) z domu S.. Poza spadkobierczynia do grona spadkobiercow
ustawowych spadkodawczyni wchodzili takze synowie H. S., tj. M. S. (1) i A. S., ktérzy nie zostali uwzglednieni w
testamencie H. S.. W sklad spadku po zmarlej wchodzi nieruchomosé gruntowa polozona w O., o powierzchni 0,0690
ha, dla ktorej Sad Rejonowy w Nowym Tomyslu IV Wydzial Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta nr (...).
Powod wskazal, ze — jako osoba wchodzaca w sklad spadkobiercow — jest uprawniony do wystgpienia przeciwko
spadkobiercy z roszczeniem o zachowek, ktérego warto$¢ oszacowal na 90.000 zl, albowiem przystuguje mu prawo



do otrzymania 1/2 tego co otrzymalby w przypadku dziedziczenia ustawowego w 1/3. Powdd wezwal pozwang do
dobrowolnej splaty zachowku, jednakze zignorowala ona to pismo.

Postanowieniem z dnia 17 maja 2016 r. Referendarz sadowy zwolnit powoda od kosztéw sadowych w czeéci, tj. w
zakresie oplaty od pozwu powyzej kwoty 1.500 zl, oddalajac wniosek w pozostalym zakresie.

W odpowiedzi na pozew z dnia 1 wrze$nia 2016 r. pozwana wniosla o oddalenie powodztwa w caloSci oraz zasadzenie
od powoda na rzecz pozwanej kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych,
w tym oplaty od pelnomocnictwa w wysokosci 17 zl.

W uzasadnieniu pozwana przyznala, ze w zwiazku z postanowieniem Sadu Rejonowego w Nowym Tomyslu z dnia 26
marca 2015 1. sygn. akt I Ns 137/15 nabyla spadek po H. S., jak i ze roszczenie powoda z tytulu prawa do zachowku
co do zasady jest uzasadnione. Pozwana zaprzeczyla jednak, aby w zwiazku z tym roszczeniem powstata jakakolwiek
wierzytelno$¢, ktéra uzasadnialaby roszczenie powoda zwigzane z zaplata jakiejkolwiek kwoty pienieznej. Pozwana
uznala, ze warto$¢ rynkowa nieruchomosci, ktéra weszla w sktad spadku zostala przez powoda zawyzona. Podala, ze
od dziecka zamieszkuje w domu, na terenie przedmiotowej nieruchomosci. Jest najmlodsza z rodzenstwa. Pozwana
wskazala, ze na dzialce znajduje sie dom, w ktérym w latach 1977-1981 mieszkal brat A. z zong, powod z zona,
spadkodawczyni z mezem oraz pozwana z mezem. Dopiero po wyprowadzeniu sie brata A. i jego Zony oraz powoda
wraz zona z domu, pozwana czynila naklady na nieruchomos$é. Powod w trakcie zamieszkiwania nie czynit zadnych
nakladéw na utrzymanie domu. W 1981 r. wyprowadzit sie do mieszkania stuzbowego, a w zwigzku z wyprowadzka
babcia stron przekazala powodowi pieniadze i zakupila drewniane debowe meble. Pozwana wskazala, ze od 1990 r.
przejela ciezar utrzymania calego domu oraz poczynita na niego liczne naklady. W ocenie pozwanej, naklady przez niag
poczynione powinny by¢ uznane za dtugi spadkowe, przy ustalaniu warto$ci nieruchomosci w chwili otwarcia spadku.
Pozwana podala, ze w calo$ci oplacila koszty pogrzebu oraz postawila nagrobek, ktore nalezy zaliczy¢ do dlugow
spadkowych. Pozwana podala, ze spadkodawczyni przekazywala powodowi liczne darowizny pieniezne, udostepnila
mu na dzialce budynek z przeznaczeniem na sklep i zakupila caly towar na rozpoczecie dzialalno$ci. Powdd nie
ponosit zadnych oplat za budynek. Ostatecznie powdd zaprzestal prowadzenia dzialalno$ci, a pozwana ww. sklep
wyremontowala. Pozwana twierdzi, ze okre§lony substrat zachowku jezeli stanowilby warto$é dodatnia, to przystuguje
powodowi w wysokos$ci 1/6 warto$ci substratu i nie przekracza w zadnym razie warto$ci darowizn poczynionych przez
spadkodawczynie za Zycia na rzecz powoda.

W toku postepowania strony podtrzymaly dotychczasowe stanowiska.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:
Spadkodawczyni - H. S. zmarla w dniu 15 listopada 2014 r. w N.. Ostatnio stale zamieszkiwata w O., przy ul. (...).

Spadkodawczyni w chwili §mierci byta wdowg oraz miala jedng coérke i dwoch syndéw: M. S. (1) (powoda), A. S. oraz
S. B. (2) zdomu S. (pozwang).

Spadkodawczyni pozostawila wlasnorecznie sporzadzony testament z dnia 25 sierpnia 2000 r., w ktérym do catosci
spadku powotala pozwang S. B. (1).

Postanowieniem z dnia 16 marca 2015 r. Sad Rejonowy w Nowym Tomy$lu w sprawie I Ns 137/15 stwierdzil, ze spadek
po zmarlej H. S. nabyla w caloéci corka S. B. (2) zdomu S., na podstawie testamentu wlasnorecznego z dnia 25 sierpnia
2000 1., ktéry zostat otwarty i ogloszony w sprawie VI Ns 829/14.

W chwili §mierci spadkodawczyni, pozwana miala 66 lat. Brat pozwanej A. S. zmarl w dniu 27 wrze$nia 2015 r.

Bezsporne, a nadto dowéd: postanowienie Sadu Rejonowego w Nowym Tomy$lu z dnia 16 marca 2015 r. o
sygn. akt I Ns 137/15 (k. 10 sprawy oraz k. 33 akt ksiegi wieczystej nr (...)), testament (k. 11), skrécone odpisy aktu
urodzenia (k. 12-13), skrocony odpis aktu zgonu A. S. (k. 14), zeznania $wiadka R. F. (1) na rozprawie w dniu 12 stycznia
2017 1. 00:02:06 — 00:34:10 (e- protokét k. 353), zeznania powoda na rozprawie w dniu 10 sierpnia 2017 r. 00:19:01



— 00:24:12 (e-protokot k. 492) w zw. z zeznaniami w dniu 22 wrze$nia 2016 r. 00:05:41 — 00:18:56 (e-protokoét k.
170), Zzeznania pozwanej na rozprawie w dniu 10 sierpnia 2017 r. 00:24:49 — 00:33:30 (e-protokdt k. 492) w zw. z
zeznaniami w dniu 22 wrze$nia 2016 r. 00:22:06 — 00:37:40 (e-protokoél k. 170).

Przed $miercia spadkodawczyni pobierala emeryture w wysoko$ci 1.700 zl. Ponadto pobierala czynsz z tytulu
dzierzawy pawilonu handlowo-ustugowego w wysokoéci 1.000 zl miesiecznie. Spadkodawczyni byta samodzielna, nie
wymagala pomocy ze strony osob trzecich.

W chwili §mierci H. S., pozwana — wraz ze swoja rodzing - wspolnie zamieszkiwala z matka. Zajela sie przygotowaniem
pogrzebu oraz poczestunku po pogrzebie. Koszty zwigzane z pogrzebem zmarlej H. S. poniosla pozwana. Na koszty
zwiazane z organizacja i przeprowadzeniem pogrzebu zlozyly sie: ubranie zmarlej — 200 zl, 3 wigzanki kwiatowe—
540 zt (3x180 zl = 540 zl), zamoOwienie mszy w intencji zmarlej — 160 zl (2x50 zt + 1x60 zl), koszty pogrzebu
(Koéciol) — 800 zl, zaklad pogrzebowy — 3.075 zl, rozbiérka nagrobka i usuniecie z cmentarza na pogrzeb — 650
zl, odnowienie nagrobka, montaz liternictwa — 1.000 zl, oprawa muzyczna mszy Sw. — 100 zl. Po pogrzebie rodzina
zmarlej uczestniczyla w stypie. Pozwana w zwiazku z tym poniosla koszty zwigzane z gastronomia w kwocie 4.900
zt. W marcu 2015 r. zostal zamontowany i odnowiony nagrobek malzonkéw L. i H. S., ktérych koszt wyniost 1.000
zl. Laczne koszty zwigzane z organizacja i pochowkiem pogrzebu H. S. wyniosly 11.425 zk. Jednakze pozwana nie
posiadala wystarczajacej iloSci Srodkéw pienieznych na pokrycie wszystkich kosztow zwiazanych z pogrzebem i jej syn
L. B. zaplacil 2.500 zl za poczestunek w restauracji. Pozwana oddala synowi wylozona przez niego kwote.

Pozwana otrzymala zasitek pogrzebowy ze ZUS-u w wysokosci 4.200 zl, a ponadto otrzymala Swiadczenie w zwigzku
ze $miercig matki z (...) w wysokoéci 4.000 zt.

Dowdéd: kserokopie rachunkoéw, faktur, notatek z wysokoscia poniesionych kosztéw pogrzebu (k. 70-76), zeznania
$wiadka E. S. na rozprawie w dniu 24 listopada 2016 r. 00:01:25 — 00:28:55 (e-protokot k. 281), zeznania Swiadka L.
B. na rozprawie w dniu 24 listopada 2016 r. 00:37:06 — 00:55:56 (e-protokot k. 281), zeznania Swiadka R. F. (1) na
rozprawie w dniu 12 stycznia 2017 r. 00:02:06 — 00:34:10 (e-protokoét k. 353), zeznania powoda na rozprawie w dniu
10.08.2017 1. 00:19:01-00:24:12 (e-protokol k. 492) w zw. z zeznaniami w dniu 22.09.2016r. 00:05:41-00:18:56 (e-
protokot k. 170), zeznania pozwanej na rozprawie w dniu 10 sierpnia 2017 r. 00:24:49—00:33:30 (e-protokol k. 492)
w zw. z zeznaniami w dniu 22 wrzeénia 2016 r. 00:22:06— 00:37:40 (e-protokél k. 170).

Pismem z dnia 22 czerwca 2015 r., doreczonym pozwanej w dniu 25 czerwca 2015 r. oraz pelnomocnikowi pozwanej
adwokat Z. D. w dniu 25 czerwca 2015 r. powdd wezwal pozwang do przekazania na jego rzecz kwoty 90.000 zl tytulem
naleznego zachowku w terminie 30 dni. Pozwana nie ustosunkowala sie do przedmiotowego pisma. Odpis pozwu w
niniejszej sprawie zostal doreczony pozwanej w dniu 27 lipca 2016r.

Dowdéd: wezwanie do zaplaty z dnia22 czerwca 2015 r. z potwierdzeniem odbioru (k. 26-30), zpo (k. 164).

W sklad spadku po H. S. wchodzi nieruchomo$é¢ gruntowa zabudowana budynkiem mieszkalno-ustugowym w
zabudowie wolnostojacej, budynkiem handlowo-ustugowym oraz budynkiem garazowym, polozonym w O. przy ul.
(...), na dzialce nr (...) o powierzchni 0,0690, dla ktorej prowadzona jest ksiega wieczysta o numerze KW (...).

W dziale II ksiegi wieczystej jako wlaSciciel wpisana jest S. B. (1). W dziale III (prawa, roszczenia i ograniczenia) brak
jest wpisow. W dziale IV (hipoteki) zapisana jest hipoteka umowna zwykla w wysokoéci 0,01 zl.

Nieruchomo$¢ polozona w O. w aktualnie obowiazujacym Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta znajduje sie na terenie oznaczonym symbolem MW/MN/U - zabudowa mieszkaniowa
wielorodzinna, zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna/uslugi.

Nieruchomos$¢ polozona jest u zbiegu ulic (...) w sgsiedztwie budynkéw podobnych o charakterze mieszkalnym
jednorodzinnym lub kilkurodzinnym z lokalami ustugowymi, praktycznie w centrum O. w bliskim sgsiedztwie (...).
Do nieruchomosci jest bezposredni dojazd drogg utwardzona. Nieruchomo$¢ posiada wszystkie niezbedne przylacza.



Nieruchomo$¢ posiada ogrodzenie betonowe, a brama z frontu jest kuta stalowa. Wokél nieruchomoéci znajduje sie
chodnik z kostki betonowej w dobrym stanie oraz cze$ciowo betonowe w gorszym stanie.

Na nieruchomosci znajduje sie:

1. budynek handlowo-ustugowy (zwany dalej jako pawilon handlowo-ustugowy). Budynek jest murowany, osiada
okna PCV, drzwi PCV przeszklone, podlogi z plytek ceramicznych oraz instalacje wodno-kanalizacyjne, elektryczne i

CO. Powierzchnia pawilonu handlowo-ustugowego wynosi 27,00 m>.

2. budynek garazowy, ktoéry jest murowany, dwustanowiskowy z dwoma bramami wjazdowymi, o podlozu
betonowym, dachem plaskim krytym blachg falista o obiekcie wybudowanym w 1996 r. Powierzchnia garazu wynosi

40,00 m°.

3. mudynek mieszkalno-ustugowy, ktory jest pietrowy, podpiwniczony, przy czym z czeéci piwnicy zostal wydzielony
lokal handlowo-ustugowy.

Budynek mieszkalno-ustugowy znajduje sie w zabudowie wolnostojacej. Lokal zostal wybudowany w latach 8o-tych i
zostal zaprojektowany w ten sposob, ze parter zostal przeznaczony cze$ciowo na powierzchnie uzytkowa, w pozostalej
cze$ci na mieszkalna, za$ pietro na powierzchnie mieszkalna. Budynek w 2014 r. byl przystosowany do funkgji:

- cze$¢ powierzchni parteru na lokal ustugowy — zaktad fryzjerski,

- czeS¢ powierzchni parteru i pietra jako mieszkania (dwa odrebne, kazde z wlasna kuchnia i lazienka).

Laczna powierzchnia budynku mieszkalno-ustugowego zajmuje 308,11 m®, z czego powierzchnia salonu fryzjerskiego
- 19,62 m®, pomieszczenie w piwnicy w ktérym znajduje sie lokal handlowo-ustugowy — 44,00 m?® oraz powierzchnia

mieszkalna — 244,49 m>.

Stan techniczny i standard nieruchomosci na dzien 15 listopada 2014 r. byl sredni. Budynek utrzymany w dobrym
stanie, ale nieremontowany od kilku lat, widoczne pekniecia w elewacji budynku.

Warto$¢ rynkowa przedmiotowej nieruchomosci — wedlug stanu na dzien 15 listopada 2014 r. (data otwarcia spadku)
i cen aktualnych wynosi 496.686 zl.

Na dzien otwarcia spadku, spadkodawczyni posiadata konto walutowe w (...) Banku (...) w O., na ktérym znajdowala
sie kwota w wysokoSci 393,60 euro, co na dzien otwarcia spadku stanowilo rownowarto$é kwoty 1.672,80 zt (wg. kursu
euro NBP na dzien otwarcia spadku 1 euro = 4,25 z}). H. S. nie posiadala zadnych innych oszczedno$ci, ruchomosci oraz
drogocennych przedmiotéw. Spadkodawczyni nie pozostawila zadnych dlugéw spadkowych. H. S. posiadala bizuterie
w postaci fancuszka i obraczki.

Po $mierci matki pozwana nie przeprowadzala zadnych remontéw w domu.

Dowdéd: odpis zupelny ksiegi wieczystej (k. 15-25), opinia bieglego rzeczoznawcy majatkowego M. S. (2) z dnia 25
lutego 2017 1. (k. 395-437) wraz z ustnymi wyja$nieniami bieglego na rozprawie w dniu 10 sierpnia 2017 r. 00:01:41 —
00:11:34 (e-protokot k. 491), akta ksiag wieczystych nr (...), pismo z Banku (...) z dnia 3 paZdziernika 2016 r. (k. 182),
zeznania $wiadka E. S. na rozprawie w dniu 24 listopada 2016 r. 00:01:25 — 00:28:55 (e-protokét k. 281), zeznania
$wiadka L. B. na rozprawie w dniu 24 listopada 2016 r. 00:37:06 — 00:55:56 (e-protokol k. 281), zeznania Swiadka R.
F. (1) na rozprawie w dniu 12 stycznia 2017 r. 00:02:06 — 00:34:10 (e-protokdl k. 353), zeznania powoda na rozprawie
w dniu 10 sierpnia 2017 r. 00:19:01—00:24:12 (e-protoko6t k. 492) w zw. z zeznaniami w dniu 22.09.2016r. 00:05:41—
00:18:56 (e- protokoét k. 170), zeznania pozwanej na rozprawie w dniu 10 sierpnia 2017 r. 00:24:49-00:33:30 (e-
protokol k. 492) w zw. z zeznaniami w dniu 22 wrze$nia 2016r. 00:22:06— 00:37:40 (e-protokoét k. 170).



Malzonkowie H. i L. S. (1) mieszkali w O.. Byli wlascicielami nieruchomosci zabudowanej domem jednorodzinnym.
Spadkodawczyni wraz z mezem nie posiadali prawa jazdy ani samochodéw.

W dniu 2 wrzesnia 1969 r. malzonkowie H. i L. S. (1) nabyli na podstawie umowy sprzedazy, zawartej w formie
aktu notarialnego w Panstwowym Biurze Notarialnym w G. zabudowang nieruchomo$¢ rolng, polozona w O., o pow.
0,0690 ha, zapisana w ksiedze wieczystej O. wykaz liczba 861, karta mapy 1 dzialka numer (...), za cene 50.000 zl, pod
warunkiem, ze Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w N. nie wykona prawa pierwokupu. W ksiedze wieczystej
wpisana byla hipoteka w wysokos$ci 2.000 zt. W zwigzku z nieskorzystaniem z prawa pierwokupu przez Prezydium
Powiatowej Rady Narodowej w N., w dniu 12 grudnia 1969 r. doszlo do przeniesienia wlasnoéci powyzej opisanej
nieruchomo$ci. Dla powyzszej nieruchomoéci zalozono nowa ksiege wieczysta nr (...), ktéra zastapiono numerem (...).

W 1969 r. rozpoczeto budowe domu jednorodzinnego, a zakonczono w 1972 r. Powod pomagal w trakcie budowy domu
mieszkalnego — pracujac fizycznie przy budowie. Budowa domu byla finansowana przez spadkodawczynie oraz jej
meza L. S. (1) (z kredytu oraz ceny sprzedazy poprzedniego domu). W 1973 r. rodzina S. wprowadzila sie do domu
potozonego w O., przy ul. (...). Pozwana razem z mezem i dzie¢mi oraz z rodzicami, zajmowala pietro budynku, a na
parterze mieszkal brat stron A. z Zong. P6Zniej na terenie posesji zamieszkal powod wraz z zona — w malym domku,
tuz obok budynku mieszkalnego wybudowanego przez spadkodawczynie i jej meza. W budynku, w ktérym mieszkal
powdd byla wilgo¢, a sam budynek wymagat generalnego remontu. Dlatego tez pozniej powod wraz z zong zamieszkal
w nieruchomos$ci obecnie nalezacej do pozwanej, na pietrze budynku (zajal jeden pokdj), a w piwnicy korzystal z
kuchni.

Powod na nieruchomoésci zamieszkiwal do 1980 r., potem zamieszkal oddzielnie — w mieszkaniu stuzbowym, za$ brat
stron A. S. wyprowadzil sie w polowie lat osiemdziesiatych.

Powo6d w 1983 r. nie mial pracy i po uzgodnieniach z matka wybudowal budynek handlowo-ustugowy (pawilon
handlowo-ustugowy), w ktérym nastepnie prowadzil sklep. Powod celem wybudowania pawilony zaciggnat kredyt.
Ponadto w zakupieniu pierwszego towaru do sklepu pawilonu pomogla finansowo spadkodawczyni. Pow6d w latach
1983-2000 korzystal z tego budynku, tj. prowadzit dzialalnoéc¢ gospodarcza. Powdd w zwiazku z uzytkowaniem
budynku (pawilonu) ponosil oplaty za media.

Pow6d w dniu 31 sierpnia 1983 r. zawarl z matka H. S. oraz ojcem L. S. (1) umowe dzierzawy na prowadzenie i
korzystanie ze sklepu rolno-spozywczego przez okres 30 lat. Ustalono wysoko§¢ miesiecznego czynszu za teren wg

stawki 0,20 zi za 1 m” pow. uzytkowej 18,20 z} mies., jednakze faktycznie ten czynsz nie byt przez powoda placony. W
tej umowie zawarto adnotacje, iz sklep rolno — spozywczy jest wlasno$cia dzierzawcy. W razie Smierci wynajmujacego

—ob. L., H. O. ul. (...) niniejsza nieruchomoéé¢ o powierzchni 91 m* przechodzi na wlasno$¢ najemcy ob. M., I. S. zam.
wB. ul. (...). S. 36A/2.

Powdd mial Swiadomosé, ze budynek, ktéry budowal na gruncie jego rodzicow nie byt jednoczesnie jego wlasnoscia.
W rodzinie powszechnie sie méwilo, ze powod ,dzierzawil” sklepik.

Dowédd: opisimapa (k. 1 akt ksiegi wieczystej nr (...)), akt notarialny z dnia 2 wrzes$nia 1969 r. Rep. A nr 1138//69
(k. 12-13 akt ksiegi wieczystej nr (...)), akt notarialny z dnia 12 grudnia 1969 r. Rep. A. nr 1980/69 (k. 14-15 akt ksiegi
wieczystej nr (...)), zawiadomienie z dnia 13 grudnia 1969 r. (k. 17 akt ksiegi wieczystej nr (...)), wyliczenie wartoSci
(k. 25-26 akt ksiegi wieczystej nr (...)), potwierdzenia wyplaty z Banku oraz dowody wplaty (k. 194-198), rachunki,
faktury, specyfikacje wysylkowe, dowody zakupu (k. 198-212), umowa dzierzawy z dnia 31 sierpnia 1983 r. (k. 213-214),
cze$ciowo zeznania Swiadka E. S. na rozprawie w dniu 24 listopada 2016 r. 00:01:25 — 00:28:55 (e-protokét k. 281),
czeSciowo zeznania Swiadka L. B. na rozprawie w dniu 24 listopada 2016 r. 00:37:06 — 00:55:56 (e-protokot k. 281),
czeSciowo zeznania Swiadka R. F. (1) na rozprawie w dniu 12 stycznia 2017 r. 00:02:06 — 00:34:10 (e-protokét k.
353), czeSciowo zeznania powoda na rozprawie w dniu 10 sierpnia 2017 r. 00:19:01— 00:24:12 (e-protokol k. 492) w
zw. z zeznaniami w dniu 22 wrze$nia 2016 r.00:05:41— 00:18:56 e-protokot k. 170), czeSciowo zeznania pozwanej na



rozprawie w dniu 10.08.2017 r. 00:24:49 — 00:33:30 (e-protokoét k. 492) w zw. z zeznaniami w dniu 22.09.2016 .
00:22:06 — 00:37:40 (e-protokét k. 170).

Maz spadkodawczyni — L. S. (1) wlatach dziewiecdziesiatych sporzadzit testament, na podstawie ktorego caly majatek
przekazal swojej zonie H. S.. L. S. (1) zmarl w dniu 21 grudnia 1998 r. w O.. Postanowieniem z dnia 10 lipca 2000
r. w sprawie I Ns 648/00 Sad Rejonowy w Grodzisku Wlkp. Wydziat I Cywilny stwierdzil, ze spadek po L. S. (1), na
podstawie testamentu z dnia 30 sierpnia 19777 r., otwartego i ogloszonego w sprawie I Ns 647/00 nabyla jego zona H. S.
w calo$ci. W zwigzku z powyzszym dokonano wyliczenia warto$ci budynku mieszkalnego usytuowanego w O. przy ul.

(...). Ogolna wartoéé budynku wyniosla 205.640 z1, przy czym koszt 1 m® powierzchni uzytkowej przyjeto w wysokoéci
800 zl. Wowczas stwierdzono, ze na obnizenie wyjéciowej wartosci budynku wplywaja m.in.: konieczno$¢ naprawy
pokrycia papowego budynku (uloZenie nowej warstwy papy termozgrzewalnej), wymiana opierzen na opierzenia z
blachy cynkowej lub perforowanej, wymiana rynien dachowych i rur spastowych na rynny z blachy cynkowej lub z

PCV, wymiana kotla centralnego ogrzewania — weglowego o pow. grzewczej 6 m>, wymiana drzwi wejsciowych do
budynku od strony podwoérza, wymiana stolarki okiennej na parterze i pietrze budynku w iloéci: parter — 29,97 m?,
pietro — 16,14 m>, piwnica — 5,36 m®, wymiana instalacji elektrycznej p/t na miedziana oraz wymiana tynkéw kat. IT

w piwnicy budynku w ilo$ci 167 m?.

Nastepnie spadkodawczyni sporzadzila testament i poinformowala corke o jego treéci. Powdd nie wiedzial, ze zostal
sporzadzony przez jego matke testament i ze zapisala w tym testamencie caly spadek pozwane;j.

Powodd po wyprowadzeniu sie zdomu odwiedzal matke raz na miesigc. Nie byt skonfliktowany z pozwana, ale ja rzadko
sie z nig spotykat.

Dowéd: postanowienie z dnia 10 lipca 2000 r. w sprawie I Ns 648/00 (k. 24 akt ksiegi wieczystej nr (...)), wyliczenie
wartosci (k. 25-26 akt ksiegi wieczystej nr (...)), zawiadomienie z dnia 28 listopada 2000 r. (k. 27 akt ksiegi wieczystej
nr (...)), zeznania §wiadka R. F. (1) na rozprawie w dniu 12 stycznia 2017 r. 00:02:06 — 00:34:10 (e-protokol k. 353),
zeznania powoda na rozprawie w dniu 10 sierpnia 2017 r. 00:19:01—00:24:12 (e-protokél k. 492) w zw. z zeznaniami
w dniu 22 wrze$nia 2016 r.00:05:41— 00:18:56 e-protokot k. 170), zeznania pozwanej na rozprawie w dniu 10.08.2017
I. 00:24:49— 00:33:30 (e- protokol k. 492) w zw. z zeznaniami w dniu 22.09.2016 r. 00:22:06—00:37:40 (e- protokol
k. 170).

Po zaprzestaniu w 2000 r. prowadzenia przez powoda dzialalnoSci gospodarczej, powdd chcial poddzierzawic
pawilon handlowo-ustugowy i spadkodawczyni wyrazila na to zgode. W zwigzku z tym, powdd podpisal z dzierzawca
umowe. Przed faktycznym objeciem lokalu przez poddzierzawce lokalu, do powoda zadzwonila matka i chciala z
nim porozmawiaé. Powdd spotkal sie w domu w O. z matka, ktoéra w jego obecnos$ci podarla te umowe. Nastepnie
spadkodawczyni sama dzierzawila lokal.

Spadkodawczyni pobierala czynsz za dzierzawe lokalu w wysokoéci 1.000 zt miesiecznie w formie gotéwkowe;.
Pieniadze z dzierzawy lokalu byly przeznaczane na biezaca konsumpcje oraz na opal. H. S. wowczas otrzymywata
emeryture w wysokoéci 1.700 zl miesiecznie.

Do chwili obecnej pawilon handlowo-ustugowy jest wynajmowany. Czynsz z tytulu najmu lokalu aktualnie pobiera
pozwana w wysokosci 1.000 zk.

Dowéd: zeznania $wiadka L. B. na rozprawie w dniu 24 listopada 2016r. 00:37:06 — 00:55:56 (e-protokoét k. 281),
zeznania $wiadka R. F. (1) na rozprawie w dniu 12 stycznia 2017 r. 00:02:06 — 00:34:10 (e-protokol k. 353), zeznania
powoda na rozprawie w dniu 10 sierpnia 2017 r. 00:19:01—00:24:12 (e- protokdl k. 492) w z zeznaniami w dniu
22 wrze$nia 2016 r.00:05:41— 00:18:56 e- protokol k. 170), zeznania pozwanej na rozprawie w dniu 10.08.2017 r.
00:24:49— 00:33:30 (e-protokoét k. 492) w zw. z zeznaniami w dniu 22.09.2016 1. 00:22:06— 00:37:40 (e-protokol
k. 170).



Powo6d w 2001 r. otrzymal od spadkodawczyni §rodki pieniezne w tacznej wysokoéci 3.200 zl, w 2002 r. w kwocie 1.770
zl, a w 2003 r. w wysokosci 500 zl — lacznie 5.470 zi. Powod pokwitowal otrzymanie ww. §rodkéw pienieznych do
wysokosci 4.500 zl. Powod uwazal, ze matka przekazywata mu $rodki pieniezne w zwigzku z wynajmowaniem lokalu
handlowego. Zdarzalo sie, ze powdd pozyczat od matki pienigdze.

Powod w latach 8o-tych otrzymal komunalne mieszkanie, ktore nalezalo wykonczyé. W zwiazku z tym matka stron
pomogta powodowi — finansowo - wykonczy¢ mieszkanie.

Bratu stron A. spadkodawczyni réwniez pomagata finansowo. Kupila mu 2-hektarowa dziatke w O. przy ul. (...), na
ktdrej postawit dom.

Pozwana otrzymywala takze pomoc finansowa od matki. Za zajmowanie cze$ci domu i korzystanie przez pozwang
z lokalu uzytkowego - zakladu fryzjerskiego - nie pobierala od corki zadnych pieniedzy. Spadkodawczyni starala sie
wszystkim dzieciom poméc finansowo, wyposazy¢ w majatek.

Dowdéd: dowody wplaty (k. 68), cze$ciowo zeznania §wiadka E. S. na rozprawie w dniu 24 listopada 2016 r. 00:01:25
— 00:28:55 (e-protokoél k. 281), czeSciowo zeznania §wiadka R. F. (1) na rozprawie w dniu 12 stycznia 2017 r. 00:02:06
— 00:34:10 (e-protokol k. 353), cze$ciowo zeznania powoda na rozprawie w dniu 10 sierpnia 2017 r. 00:19:01—
00:24:12 (e-protokoét k. 492) w zw. z zeznaniami w dniu 22 wrzeénia 2016 r.00:05:41— 00:18:56 e-protokoét k. 170),
cze$ciowo zeznania pozwanej na rozprawie w dniu 10.08.2017 r. 00:24:49 — 00:33:30 (e-protokol k. 492) w zw. z
zeznaniami w dniu 22.09.2016 r. 00:22:06— 00:37:40 (e-protokoél k. 170).

W latach ok. 1984-1986 r. pozwana wraz z mezem Z. B. przeprowadzala remonty w domu. Z domu wyprowadzit
sie brat A., ktory mieszkal na parterze budynku. Po jego wyprowadzce matka stron oznajmila coérce, ze albo ona
albo pozwana zamieszka na dole. W zwigzku z tym, ze pozwana uznala, ze jej matka i ojciec powinni zajmowac do6t
budynku, to H. S. chciala, aby pozwana wyremontowala i wykonczyla jej mieszkanie na dole budynku. Pozwana kupila
kafelki, plytki, pomalowala pomieszczenia, wymienila okna. H. S. zakupita do pokoju na dole ,wypoczynek” i debowe
meble. Czesc¢ faktur za remont mieszkania na parterze budynku zostalo wystawionych na pozwang, cho¢ cze$¢ kosztéw
poniosla matka, aby mozna bylo odliczy¢ je od podatku. Pozwana nie mogla remontu odliczy¢ od podatku, gdyz nie
byla wlascicielem domu.

W latach p6Zniejszych pozwana wraz z mezem zrobila remont dachu, zrobila brame wjazdowa na teren posesji oraz
wybudowali garaz z dwoma miejscami postojowymi. Garaze byly pobudowane ok. 1996 r. W 1999 r. przeprowadzono
remont instalacji grzewczej oraz wodnej. Pozwana przeprowadzala w domu niezbedne prace remontowo-serwisowe,
a ponadto wymienila okna, drzwi, balustrade na tarasie, schody na zewnatrz budynku, wyremontowala kuchnie,
lazienke na pietrze budynku. Ponadto pozwana dobudowala do domu, malutki pokoik.

Pozwana wraz z mezem czynita naklady na dom, z uwagi na to, ze rodzice zawsze jej i mezowi powtarzali, ze ten dom
bedzie kiedy$ pozwanej. Ponadto z rodzicami pozwanej bylo ustalone, ze w zamian za to, Ze pozwana wraz z mezem
i dzieémi byli domownikami, tam mieszkali, to mogli czyni¢ naklady na dom. Pozwana wraz ze spadkodawczynig nie
mialy miedzy sobg rozlicza¢ nakladéw poczynionych na dom.

Pozwana nie placila rodzicom zadnego czynszu z tytulu mieszkania wraz z nimi w domu w O.. Pozwana prowadzila
z rodzicami wspolne gospodarstwo domowe. Pozwana wraz z rodzing dokladala sie do kosztéw utrzymania domu.
Pozwana ponosila wydatki zwiazane z mediami za uzytkowany przez siebie lokal — salon fryzjerski. Pozwana wraz z
corka sprzataly dom oraz robily zakupy.

W rodzinie S. powszechnie méwilo sie, ze pozwana bedzie mieszkac z rodzicami, nastepnie z matka H. S. oraz, ze
nieruchomo$¢ bedzie pozwanej. Ponadto H. S. obiecala wnuczce R. F. (1), Ze po jej Smierci, bedzie mogla wraz z mezem
mieszka¢ w mieszkaniu na parterze budynku.



Dowdéd: kserokopie faktur, rachunkéw, wyliczen zwigzanych z zakupem materialéw budowlanych oraz robocizna,
potwierdzen zaplaty wystawione na pozwang oraz H. S. (k. 77-161), zeznania $wiadka E. S. na rozprawie w dniu 24
listopada 2016 r. 00:01:25 — 00:28:55 (e-protokol k. 281), zeznania §wiadka L. B. na rozprawie w dniu 24 listopada
2016 1. 00:37:06 — 00:55:56 (e-protokot k. 281), zeznania §wiadka R. F. (1) na rozprawie w dniu 12 stycznia 2017
r. 00:02:06 — 00:34:10 (e-protokdl k. 353), czeSciowo zeznania powoda na rozprawie w dniu 10 sierpnia 2017 r.
00:19:01— 00:24:12 (e-protokol k. 492) w zw. z zeznaniami w dniu 22 wrze$nia 2016 r.00:05:41— 00:18:56 e-protokol
k. 170), cze$ciowo zeznania pozwanej na rozprawie w dniu 10.08.2017 r. 00:24:49 — 00:33:30 (e-protokot k. 492) w
zw. Z zeznaniami w dniu 22.09.2016 r. 00:22:06 — 00:37:40 (e-protokél k. 170).

Pozwana pracowala w salonie fryzjerskim matki, nie otrzymujac z tego tytulu wynagrodzenia. Pracowala w nim od
dziecka (pomagata rodzicom). Cérka pozwanej R. F. (2) uczyla sie rowniez w salonie (...), a nastepnie w nim pracowala,
nie uzyskujac z tego tytulu zadnych dochodéw. Salon fryzjerski znajduje sie w budynku mieszkalnym. W 1990 r.
pozwana przejela prowadzenie tego salonu i czerpala z niego dochody. Lokal zostal udostepniony pozwanej bezplatnie.

Pozwana wraz z ze swoja rodzing i ze spadkodawczynia prowadzita wspolne gospodarstwo domowe. Zdarzalo sie, ze
corka pozwanej gotowala obiady dla calej rodziny, w tym dla H. S..

Aktualnie dzialalno$§¢ zwigzana z ustugami fryzjerskimi zostala zawieszona. Od 2013 r. lokal, w ktérym byl salon
fryzjerski nie jest prowadzony przez pozwang, ani nie jest nikomu wynajmowany. Syn pozwanej na podstawie umowy
uzyczenia zajmuje dwa lokale, w ktérych prowadzi dzialalnosé gospodarczg. W jednym z nich prowadzi solarium, a
w drugim ushugi zlotnicze. Zaklad zlotniczy zostal urzadzony w piwnicy budynku mieszkalnego. Syn pozwanej nie
placi zadnej dzierzawy z tytulu uzytkowania lokali, ale ponosi oplaty za media oraz podatek od lokali uzytkowych. Syn
pozwanej L. B. dzialalno$c¢ gospodarcza z przerwami prowadzi ok. 15 lat. Spadkodawczyni nie rozliczyla sie z nakladow
poniesionych przez wnuka na lokal w piwnicy, z uwagi na to, ze dobrowolnie wyrazila zgode na przerobienie piwnicy
na lokal handlowy.

W chwili obecnej, pozwana pobiera §wiadczenie emerytalne.

Dowédd: zdjecie budynku (k. 215), zeznania $wiadka E. S. na rozprawie w dniu 24 listopada 2016 r. 00:01:25 —
00:28:55 (e-protokédt k. 281), zeznania $wiadka L. B. na rozprawie w dniu 24 listopada 2016 r. 00:37:06 — 00:55:56
(e- protokot k. 281), zeznania §wiadka R. F. (1) na rozprawie w dniu 12 stycznia 2017 r. 00:02:06 — 00:34:10 (e-
protokol k. 353), zeznania pozwanej na rozprawie w dniu 10.08.2017 r. 00:24:49 — 00:33:30 (e-protokot k. 492) w
zZw. Z zeznaniami w dniu 22.09.2016 r. 00:22:06 — 00:37:40 (e-protokdl k. 170).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentéw zgromadzonych w aktach niniejszej sprawy oraz
aktach ksiegi wieczystej nr (...), jak rowniez pisemnej opinii bieglego sadowego M. S. (2), zeznan Swiadkoéw oraz stron
niniejszego postepowania.

Zgromadzone w toku procesu dokumenty (czy tez kserokopie dokumentéw, wskazujace na istnienie dowodow
wladciwych tj. oryginalow dokumentéw, co nie bylo podwazane przez strony) nie budzily zastrzezen tak co do ich
autentycznoSci, jak i prawdziwo$ci. Rowniez Sad nie dopatrzyl sie w nich cech podwazajacych ich wiarygodnosé. Sad
pragnie tylko podkreslié, ze dokument wystawiony przez (...) P. B. w O. w marcu 2015 1. (k. 75), nie byl jednoznaczny
w zakresie wskazanej kwoty. Nie bylo jasne czy dokument zostal wystawiony na kwote 1.100 zl (kwota oznaczona
liczbowo) czy na kwote 1.000 zt (kwota oznaczona pisemnie). W zwigzku z tymi rozbiezno$ciami, Sad przyjal, ze
chodzilo o kwote 1.000 zl jako kwote prawidlowo okre§long pisemnie.

Spoér w niniejszej sprawie sprowadzat sie do ustalenia wysokoS$ci spadku, poczynionych przez pozwang nakladéw na
nieruchomo$¢ oraz czy z tego tytutu spadkodawczyni pozostawila dtug spadkowy, darowizn przekazanych powodowi
przez matke jak i ustalenia kto finansowal budowe pawilonu handlowo-uzytkowego, tzw. sklepiku.

Zeznaniom $wiadka E. S. Sad w przewazajacej mierze dal wiare. Sad nie dal wiary jakoby H. S. wykupila powodowi
pietro mieszkania w B. dla swojego syna M. S. (1). Powyzsze zeznania nie zostaly potwierdzone w jakimkolwiek



wiarygodnym materiale. Za$ podnoszone przez $§wiadka R. F. (1) okoliczno$ci, ze babcia pomogta powodowi w wykupie
mieszkania w ocenie Sadu nie byly przekonujace. Powod nie potwierdzil twierdzen §wiadka o rzekomym kupnie
mieszkania. Zatem w §wiatle art. 6 k.c. powyzsza okoliczno$¢ nie zostala wykazana. Ponadto nalezy mie¢ na uwadze,
ze Swiadek E. S. powiedziala, ze spadkodawczyni wykupila pietro mieszkania, a pdzniej stwierdzila, ze dolozyla
na wykup mieszkania. Tym samym $wiadek nie przekazala rzetelnej informacji o ewentualnym wykupie (zakupie)
mieszkania. Swiadek nie wiedziata nawet w jakiej wysokosci dolozyla sie lub przekazala catkowicie pieniadze na wykup
mieszkania, co jeszcze bardziej nie pozwala uznac tych twierdzen za wiarygodne. W pozostalym zakresie zeznania
$wiadka byly logiczne, zrozumiale, spojne i zgodne z wiarygodnym materialem dowodowym. Swiadek nie posiada
jednak szczegolowej wiedzy na temat wysoko$ci poczynionych przez pozwang nakladéw na nieruchomos$é bedaca
przedmiotem sporu, sytuacji finansowej swojej bratowej. Swiadek wyraznie przyznala, ze H. S. chciala za wszelka cene
dzieciom pomoc. Istotnym rowniez jest, ze Swiadek kategorycznie zeznala, ze spadkodawczyni nie miala sie rozliczy¢
z corka z tytulu ponoszonych przez pozwang nakladéw na nieruchomo$c.

Zeznaniom $wiadkéw L. B. i R. F. (1) Sad w przewazajacej mierze dal wiare, albowiem ich zeznania byly logiczne i
szczere oraz znalazly potwierdzenie w zgromadzonym materiale dowodowym. Swiadkowie nie posiadali szczegélowej
wiedzy na temat nakladéw i remontéw na nieruchomoéé pozwanej. Swiadek L. B. podobnie jak jego siostra R. F. (1)
potwierdzili, ze pozwana nie otrzymywala wynagrodzenia za prace w salonie fryzjerskim, ale w zamian za to rodzina
byla przez H. S. utrzymywana, prowadzili wspolne gospodarstwo domowe.

Jako niewiarygodne Sad ocenil twierdzenia §wiadkow E. S., R. F. (1) i L. B. w zakresie w jakim twierdzili, ze budowe
sklepiku finansowatla H. S.. Ich twierdzenia nie znalazly potwierdzenia w zgromadzonym materiale dowodowym, w
szczegblnosci w zeznaniach powoda jak i przedlozonych przez niego dokumentach. Z przedlozonych przez powoda
dokumentéw jednoznacznie wynika, ze budowe sklepiku finansowal powod, ktéory w tym celu zaciggnal kredyt
(potwierdzenia wyplaty $srodkow pienieznych z rachunku bankowego). Poza tym, do§wiadczenie zyciowe wskazuje,
ze gdyby matka stron sfinansowala budowe sklepiku, to w umowie dzierzawy nie umieszczono by zapisu, ze sklepik
w razie $mierci L. i H. S. przejdzie na wlasno$¢ powoda. Znamienne jest rowniez to, ze sama pozwana nie posiadala
wiedzy na temat tego, kto rzeczywiécie finansowal budowe ww. lokalu, a rzekomo taka wiedze mialy wnuki i szwagierka
H. S.. Sad zgodnie z zeznaniami §wiadkow i pozwanej przyjal, ze matka stron zakupila pierwszy towar do sklepu, chcac
pomoc synowi rozwinaé biznes. Jednakze brak podstaw, by przypuszczaé, ze matka stron przekazala $rodki pieniezne
na budowe sklepiku. Nalezy przy tym podkreéli¢, ze powdd od 2000 r. nie prowadzi dzialalnosci gospodarczej,
chcial poddzierzawi¢ sklepik, ale matka sie nie zgodzila. Sam sklep byt wlasnoécig spadkodawczyni, stad tez mozna
przypuszczaé, ze $wiadkowie uwazali, ze skoro to bylo jej i chciala pomoéc dzieciom, to wybudowano sklepik z jej
Srodkdéw pienieznych.

Odnos$nie nakladéw i remontéw na dom oraz inne budynki gospodarcze, Sad jako wiarygodne ocenil zeznania
Swiadkow R. F. (1), E. S., L. B., jak i pozwanej, ze takie naklady byly czynione przez pozwang i jej rodzine, a
spadkodawczyni nie przeprowadzala remontéw w domu. Powdd przyznal, ze garaze pobudowala pozwana, jak i
»altanke” — dobudowke, w ktorej znajduje sie maty pokoik. W tym kontekécie Sad jako niewiarygodne uznal zeznania
powoda, jakoby H. S. przeprowadzala remonty w domu.

Sad nie dal wiary twierdzeniom $§wiadka R. F. (1) jakoby pozwana oplacala wszystkie rachunki za mieszkanie. Z zeznan
swiadka L. B. wynika, ze oplaty eksploatacyjne byly dzielone, czeSciowo placila pozwana a cze$ciowo H. S.. Takze
pozwana zeznala, ze rachunki byly placone wspélnie.

Zeznaniom powoda Sad w przewazajacej mierz dal wiare (poza omoéwiona powyzej kwestia dotyczaca
przeprowadzania remontéw w domu w O. oraz czeSciowo poza kwestia przekazywania mu gotoéwki), albowiem jego
zeznania byly spojne, logiczne, szczere oraz znalazly potwierdzenie w uznanym za wiarygodny materiale dowodowym.
Nalezy zauwazy¢, iz powod twierdzil, ze nigdy nie otrzymal i nie kwitowal zadnej gotéwki od mamy. Twierdzil
tylko, ze pozyczal od mamy pienigdze. Tym zeznaniom przeczy przedlozony przez pozwana dowdd — odreczne
notatki matki z wyszczegdlnieniem kwot przekazanych synowi (k. 68). Z powyzszego dokumentu wynika, ze powod
otrzymywat od swojej matki w latach 2001-2003 $rodki pieniezne, tacznie 5.470 zl, z czego powdd pokwitowal odbior



4.500 zk. Niemniej jednak w ocenie Sadu, brak podstaw by przypuszczaé, ze powdd nie otrzymal niepokwitowanych
kwot. Pow6d sam przyznal, ze matka stron byla poukladana i skrupulatna. Zatem Sad przyjal, ze powdd wszystkie
wyszczegolnione przez H. S. kwoty otrzymal. Konsekwentnie za$ nalezy rowniez przyjaé, ze matka stron darowala
synowi jedynie te kwoty, ktore wyszczegblnila na tym zestawieniu, a nie duzo wieksze, jak twierdzila pozwana. Po
pierwsze wskaza¢ nalezy, ze H. S. na ww. zestawieniu wpisywala przekazywane synowi kwoty rowniez wtedy, gdy
zaprzestat on ich kwitowania. Nie bylo zatem przeszkod, aby H. S. zanotowala sobie wszelkie kwoty przekazane synowi.
Skoro za$ przestala odnotowywac takie fakty, to logicznym — w ocenie Sagdu — wnioskiem jest, Ze po prostu przestala
dawat synowi gotéwke. Na taki stan rzeczy wskazuje réwniez to, ze w kolejnych latach H. S. przekazywala synowi
coraz mniejsze kwoty. W 2001r. odnotowala przekazanie lacznie 3.200 zl, w 2002r. — 1.770 zl, a w 2003r. — juz tylko
500 z}. Mozna z tego wnioskowa¢, ze w kolejnych latach juz po prostu przestala synowi przekazywac érodki pieniezne.

Powdd nie wykazal, aby przekazanie ww. Srodkéw pienieznych mialo charakter pozyczki (pozyczek) udzielonych przez
matke, jak i aby powod wladnie z tego tytulu dokonatl zwrotu matce ww. pieniedzy.

Zeznaniom pozwanej Sad dal wiare tylko w czeSci. Sad nie dal jej wiary, ze powod nie pomagal przy budowie domu.
Jak wynika z zeznan §wiadka L. B., dziadkowie opowiadali, ze dzieci pomagaly przy budowie domu. Nie znajduja
uzasadnienia w zgromadzonym materiale dowodowym twierdzenia pozwanej jakoby koszty zwiazane z budowa sklepu
poniesli rodzice stron. Pozwana przy tym twierdzila, ze dowiedziala sie o tym krétko przed $émiercia mamy. Niemniej
jednak w ocenie Sadu, te twierdzenia byly niewiarygodne. Trudno bowiem przyznaé racje pozwanej, ze pozwana nie
widziala kto faktycznie poniost koszty zwiazane z budows, dopiero dowiedziala sie pod koniec zZycia matki, podczas
gdy jej dzieci rzekomo mialy dowiedzie¢ sie o tym wcze$niej niz pozwana. Ponadto nalezy podkredli¢, ze w trakcie
przestuchania informacyjnego w dniu 22 wrze$nia 2016 r. pozwana twierdzila, ze nie wiedziata kto finansowal budowe
sklepu i mama nigdy jej tego nie mowila. Zeznania pozwanej w tym zakresie nie byly zbiezne.

Sad nie dal wiary zeznaniom pozwanej, ze zmarta H. S. nie miala oszczednosci. Przeczy temu pismo nadestane
przez (...) Bank (...) z dnia 3 pazdziernika 2016 r., z ktérego wynika, ze H. S. posiadala konto walutowe na ktérym
zgromadzone byly Srodki pieniezne w wysokosci 393,60 Euro (k. 182).

Pozwana nie przedstawila racjonalnych i konkretnych dowodéw na to, ze byla oklamywana przez rodzicow, w
szczegOlnie przez matke. Pozwana nie powolala na te okoliczno$é¢ zadnych dowodéw oraz nie przytoczyta konkretnych
okoliczno$ci faktycznych.

W pozostalym zakresie Sad dal wiare twierdzeniom pozwanej, albowiem jej zeznania byly logiczne i spojne, zgodne
z materialem dowodowym ocenionym przez Sad jako wiarygodny. Sad ocenil jako przekonujaca relacje pozwanej,
z ktoérej wynika, ze wykonczenie H. i L. S. (2) mieszkania na dole budynku bylo rekompensata za to, ze pozwana
otrzymala od rodzicow gotowe mieszkanie do gory oraz ze pozwana z rodzing nie miala sie rozliczy¢ z remontow,
budowy garazy z rodzicami, tylko ze te naklady byly w zwigzku z tym, ze byli tam domownikami. Pozwana wskazala
rowniez na okoliczno$ci dotyczace poniesienia przez nig ostatecznie calych kosztow zwigzanych z pochéwkiem matki,
jak i zeznala, ze z ZUS-u otrzymala zasilek pogrzebowy w kwocie 4.000 zl oraz §wiadczenie z (...) w kwocie 4.200 zl.

Sad uznatl jako w pelni przydatna opinie pisemna bieglego z dziedziny szacowania (...) z dnia 25 lutego 2017 r. jak
i ustane wyjasnienia zlozone na rozprawie w dniu 10 sierpnia 2017 r. W ocenie Sadu, opinia ta zostala sporzadzona
stosownie do zakresu poddanego ocenie bieglego, jest logiczna, kompletna i nalezycie prezentuje podstawy wydania
opinii.

W opinii pisemnej biegly M. S. (2) oszacowal warto$¢é rynkowa nieruchomoéci polozonej w O. przy ul. (...), na dzialce nr
(...) o powierzchni 0,0690, zabudowanej budynkiem mieszkalno-uslugowym w zabudowie wolnostojacej, budynkiem
handlowo-uslugowym oraz budynkiem garazowym na kwote 496,686 zl. Pozwana zlozyla zastrzezenia do ww. opinii.
Biegly na rozprawie w dniu 10 sierpnia 2017 r. szczegdlowo odniost sie do zastrzezen stron. Wyjasnil, w szczego6lnoSci,
na jakiej podstawie przyjal wysoko$é czynszu. Biegly podkreslil, ze poszukiwal stawki czynszu dla czeéci uzytkowej
lokali, jak i czeSci mieszkalnej. Biegly wyjasnil przyjeta przez siebie metodologie.



Zastrzezenia zgloszone przez strony do opinii bieglego stanowily w istocie polemike z trescia opinii bieglego, nie
za$ odniesienie sie do niej w zakresie kryteriow zgodnosci z zasadami logiki i wiedzy powszechnej, poziomu wiedzy
bieglego, podstaw teoretycznych opinii, a takze sposobu motywowania oraz stopnia stanowczo$ci wyrazonych w opinii
wnioskow, ktore sg jedynymi kryteriami oceny dowodu z opinii bieglego i w zwigzku z tym zarzuty te byly nietrafne
(zob. postanowienie SN z dnia 7 listopada 2000 r., sygn. I CKN 1170/98). Biegly szczegotowo odnidst sie do uwag
zgloszonych do opinii. W spos6b rzeczowy i logiczny argumentowal swoje stanowisko, ktére w caloSci zostal przez
niego podtrzymane.

Jak wskazuje sie w orzecznictwie, wnioski Srodka dowodowego w postaci opinii biegtego maja by¢ jasne, kategoryczne
iprzekonujace dla sadu jako bezstronnego arbitra w sprawie, dlatego gdy opinia bieglego czyni zados¢ tym wymogom,
a nadto biegly w istocie ustosunkowat sie do zgloszonych zastrzezen pozwanego, co pozwala uznac¢ znaczace dla istoty
sprawy okolicznos$ci za wyja$nione, to nie zachodzi potrzeba dopuszczania dowodu z dalszej opinii bieglych (wyrok
SA w Lodzi z dnia 27 wrze$nia 2012 1., I ACa 602/12). Podobnie, samo niezadowolenie strony z treSci opinii bieglego,
gdy nie zglasza ona zadnych konkretnych zarzutow w stosunku do opinii, nie powoduje koniecznoséci powolywania
kolejnego bieglego czy kolejnych. Odmienne stanowisko oznaczaloby, iz nalezy przeprowadzi¢ dowdd z wszelkich
mozliwych bieglych, aby upewnic sie, czy niektérzy z nich nie byliby zdania takiego samego jak strona (wyrok SA w
Poznaniu z dnia 8 stycznia 2013 r., III AUa 905/12).

W konsekwencji Sad przyznal opinii bieglego M. S. (2) przymiot pelnej wiarygodno$ci, nie znajdujac podstaw do
podwazania jej wartoSci dowodowej i do koniecznos$ci przeprowadzania dowodu z opinii innych bieglych tej same;j
badz innej specjalnosci.

Sad pomigl dowod z zeznan Swiadkéw D. Z. oraz F. M., albowiem okazaly sie nieprzydatne dla rozstrzygniecia
niniejszej sprawy. Wszystkie niezbedne okoliczno$ci sprawy zostaly w ocenie Sadu dostatecznie wyjasnione.
Okolicznos$ci zwigzane nakladami dokonanymi przez pozwana na nieruchomo$¢ jak i darowizny dokonane na rzecz
powoda zostaly wykazane za pomoca dokumentéw oraz zeznan $§wiadkow i stron (art. 217 § 3 kpe w zw. z art. 227 kpce).

Na rozprawie w dniu 12 stycznia 2017 r. Sad oddalil wniosek pozwanej o przeprowadzenie dowodu z opinii
bieglego sadowego z dziedziny szacowania nieruchomos$ci w pozostalej czeSci, tj. celem ustalenia warto$ci nakladéw
dokonanych przez powodke, a zwigzanych z nakladami pozwanej na remont nieruchomosci polozonej w O., na dzien
otwarcia spadku. W ocenie Sadu powyzszy wniosek okazal sie bezzasadny. Postepowanie dowodowe w niniejszej
sprawie wykazalo, ze pozwana czynila naklady na nieruchomos$é, w ktérej mieszka, z uwagi na to, ze byla i jest
jej domownikiem. Pozwana prowadzila wspo6lne gospodarstwo domowe z H. S. oraz L. S. (1). Pozwana zeznala, ze
wiedziala, iZ powyzsza nieruchomo$c¢ zostala zapisana jej w testamencie, zatem nalezy domniemywaé, ze pozwana
wraz z rodzing czynita naklady na budynek mieszkalny oraz wybudowala garaze i wyremontowala sklepik, nie tylko
dla wlasnego komfortu i wygody, ale gléwnie dlatego, ze wiedziala, ze odziedziczy ten dom. Z ustalenn Sadu wynika, ze
matka i corka nie mialy dokonaé zadnych rozliczen z tytulu poniesionych przez pozwana nakladéw na nieruchomosé.
Pozwana nie wykazala zatem, ze spadkodawczyni pozostawila z tego tytulu dlug spadkowy, ktory nalezalo rozliczyc
w ramach niniejszego postepowania. Z tych wzgledéw okoliczno$¢ jaka jest wartosé nakladéw poczynionych przez
pozwana na sporng nieruchomo$¢ byla nieistotna dla rozstrzygniecia (art. 271 § 2 kpc w zw. z art. 227 kpc). Na
rozprawie w dniu 19 pazdziernika 2017 r. Sad ponownie oddalil wniosek pozwanej o przeprowadzenie ww. dowodu
z jednakowym uzasadnieniem.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powo6d wnidst o zasadzenie od pozwanej na jego rzecz kwoty 90.000 z} tytulem naleznego jemu zachowku, ktory
jest dlugiem spadkowym powstajacym w chwili §mierci spadkodawcy. Uprawnionemu do zachowku przystuguje
bezwzgledne pierwszefistwo w zaspokojeniu przed innymi dlugami. Uprawniony nie moze zosta¢ pozbawiony
zachowku wola spadkodawcy chyba, ze wystapia przeslanki do jego wydziedziczenia. Prawo dziedziczenia podlega
konstytucyjnej ochronie (art. 21 ust. 1 Konstytucji RP).



Ochrona praw najblizszej rodziny zmarlego nalezy do podstawowych zalozen prawa spadkowego. Znajduje ona wyraz
w wielu instytucjach uregulowanych w ksiedze czwartej kodeksu cywilnego, w tym tez i w instytucji zachowku (art.
991-1011 k.c.) zapewniajacej osobom wskazanym w ustawie okreslong korzy$é ze spadku nawet wbrew woli zmarlego.

Prawa uprawnionego do zachowku shuza urzeczywistnieniu obowiazkéw moralnych, jakie spadkodawca ma wzgledem
swoich najblizszych. Zasadnicza funkcjg zachowku, ktora jest nie tylko zapobieganie wyplywaniu majatku poza
rodzine, ale i tez w niemniejszym stopniu - troska o sprawiedliwy podzial schedy (w sensie ekonomicznym) pomiedzy
uprawnionymi czlonkami rodziny (por. wyrok SA w Szczecinie z dnia 22.04.2009r., I ACa 459/08, LEX nr 550912,
wyrok SA w Bialymstoku z dnia 25.03.2011r., I ACa 118/11, OSAB 2011/1/17-20).

Zgodnie z art. 991 § 1 k.c., zstepnym, malzonkowi oraz rodzicom spadkodawcy, ktorzy byliby powolani do spadku
z ustawy, naleza sie, jezeli uprawniony jest trwale niezdolny do pracy albo jezeli zstepny uprawniony jest maloletni
- dwie trzecie wartoéci udzialu spadkowego, ktéry by mu przypadal przy dziedziczeniu ustawowym, w innych za$
wypadkach - polowa wartoéci tego udzialu (zachowek). Na podstawie art. 992 § 2 k.c., jezeli uprawniony nie
otrzymal naleznego mu zachowku badz w postaci uczynionej przez spadkodawce darowizny, badz w postaci powolania
do spadku, badz w postaci zapisu, przystuguje mu przeciwko spadkobiercy roszczenie o zaplate sumy pienieznej
potrzebnej do pokrycia zachowku albo do jego uzupekienia.

Azeby obliczy¢ zachowek nalezy okresli¢ udzial spadkowy stanowiacy podstawe do obliczenia zachowku. Przy
ustaleniu udzialu, w jakim uprawniony bylby powolany do spadku z ustawy, zgodnie z art. 992 k.c. uwzglednia sie
takze spadkobiercow niegodnych, ktorzy zrzekli sie dziedziczenia albo zostali wydziedziczenia. W niniejszej sprawie
tacy spadkobiercy nie wystepuja. Nastepnie udzial ten mnozy sie, stosownie do art. 991 §1 k.c. przez 2/3 lub 1/2 w
zaleznoSci od tego, czyj zachowek ustalamy, otrzymany wynik to wlasnie udzial spadkowy stanowiacy podstawe do
obliczenia zachowku.

Kolejnym etapem obliczenia zachowku jest ustalenie tzw. substratu zachowku tj. czystej wartoSci spadku, warto$ci
darowizn podlegajacych doliczeniu. Nastepnie warto$é substratu zachowku nalezy pomnozy¢ przez ustalony utamek
wyrazajacy udzial spadkowy. Podstawa obliczenia zachowku jest czysta warto$c spadku, stanowigca r6znice pomiedzy
wartoS$cig stanu czynnego a warto$cig stanu biernego spadku (por. wyrok SN z dnia 14 marca 2008 r. w sprawie IV
CSK 509/07, LEX nr 445279). Zgodnie z art. 993 k.c. nie bierze sie przy tym pod uwage dtugoéw z tytulu zapisow
i polecen, a takze zobowiazan z tytulu zachowku. Przepis art. 922 k.c. okresla prawa i obowiazki, ktére wchodza w
sklad spadku. Spadek obejmuje tylko i wylgcznie prawa i obowiazki spadkodawcy majgce charakter cywilno-prawny,
ktorych zréodlem sa przepisy kodeksu cywilnego lub przepisy szczegodlne. Do spadku nie naleza prawa i obowiazki o
charakterze administracyjno - prawnym, finansowo - prawnym czy karno - prawnym. Po okreSleniu czystej warto$ci
spadku dolicza sie do niej, dla ustalenia substratu zachowku, warto$¢ darowizn dokonanych przez spadkodawcow,
bez wzgledu na to czy byly one uczynione na rzecz spadkobiercow uprawnionych do zachowku, czy tez innych osob.
Zgodnie z art. 955 k.c. warto$¢ darowizny oblicza sie wedlug stanu z chwili jej dokonania, a wedlug cen z chwili
ustalenia zachowku. Kodeks cywilny przewiduje pewne wyjatki w tym zakresie, a mianowicie nie uwzglednia sie
drobnych darowizn zwyczajowo w danych stosunkach przyjetych; nadto nie podlegaja doliczeniu do spadku oraz
rozliczeniu przy ustalaniu zachowku, darowizny na rzecz os6b nie bedacych spadkobiercami oraz uprawnionymi
do zachowku, dokonane przed wiecej niz dziesieciu laty liczac wstecz od otwarcia spadku (art. 994 81 k.c.), jak
rowniez przy obliczaniu zachowku naleznemu zstepnemu nie dolicza sie darowizn uczynionych w czasie kiedy nie mial
zstepnych, chyba Ze darowizna zostala dokonana na mniej niz trzysta dni przed urodzeniem sie zstepnego (art. 994
g2 k.c.)

Uprawniony moze otrzymaé nalezy mu zachowek, obliczony w powyzszy sposob, przede wszystkim w postaci
powolania do spadku, zapisu lub uczynionej przez spadkodawce na jego rzecz darowizny (art.991 §2 k.c.). Gdy
jednak to nie nastapi, przystuguje mu, zgodnie z cytowanym, wyzej przepisem, roszczenie przeciwko spadkobiercy
o zaplate sumy pienieznej do pokrycia zachowku albo do jego uzupelienia. W zwigzku z powyzszym, nalezy uznaé,
iz o0 powstaniu na rzecz uprawnionego do zachowku roszczenia przeciwko spadkobiercy o pokrycie lub uzupelnienie
w pieniagdzu zachowku rozstrzyga tylko to, czy otrzymal on w caloSci nalezny zachowek w postaci powolania do



spadku, zapisu lub uczynionej przez spadkodawce na jego rzecz darowizny. Jezeli otrzymal, roszczenie o zachowek
mu nie przyshuguje. Jezeli natomiast nie otrzymal, roszczenie o zachowek przystuguje mu, cho¢by zostal powolany do
spadku, nawet z ustawy, i choéby wspolspadkobierca - adresat jego roszczenia sam tez byl uprawniony do zachowku.
Powyzszy wniosek znajduje potwierdzenie w przepisach art. 999 k.c. i 1005 § 1 k.c. regulujacych sytuacje, w ktérych
spadkobierca obowigzany do zaplaty zachowku jest sam uprawniony do zachowku. Odpowiedzialno$¢ spadkobiercy
zobowigzanego do zaplaty zachowku, ktory sam jest uprawniony do zachowku ogranicza sie tylko do wysoko$ci
nadwyzki przekraczajacej jego wlasny zachowek.

Jak wynika z ustalonego w niniejszej sprawie stanu faktycznego powod jest zstepnym spadkodawczyni, ktory bytby
powolany do spadku z ustawy. Powod nie jest rowniez maloletnim, a takze nie podnosit ani nie wykazat jakoby byl
trwale niezdolny do pracy, wobec czego zgodnie z art. 991 § 1 k.c. nalezy mu sie polowa warto$ci udzialu spadkowego,
ktory by mu przypadal przy dziedziczeniu ustawowym, a ktéry to udzial wynosi 1/3 — czyli 1/6 warto$ci spadku.
Bezspornym jest rowniez fakt, ze w niniejszej sprawie jedynym spadkobierca jest pozwana.

Jak juz wyzej wskazano, w celu obliczenia zachowku niezbedne bylo okreslenie tzw. substratu zachowku (zgodnie z
regulami zawartymi w art. 993 — 995 k.c.). Dla ustalenia substratu oznaczy¢ nalezalo przede wszystkim tzw. czysta
warto$¢ spadku. Jest to réznica miedzy warto$cig wszystkich praw nalezacych do spadku, ocenianych wedlug stanu z
chwili otwarcia spadku i cen z chwili orzekania o zachowku, a suma wszystkich dlugéw spadkowych (z pominieciem
jednakze dlugéw wynikajacych z zapiséw i polecen — art. 993 k.c.). Do czystej wartoéci spadku nalezy doliczyé warto$é
dokonanych przez spadkodawce darowizn, poczynionych na rzecz spadkobiercow lub uprawnionych do zachowku
(por. wyrok SA w Katowicach z 4.04.2013r., V ACa 842/12).

W sprawie spornym bylo natomiast to czy na rzecz powoda spadkodawczyni czynita darowizny, ktére powinny zostaé
doliczone do czystej wartoéci spadku i zaliczone na poczet schedy spadkowej powoda i czy tym samym jest on
uprawnionym do uzyskania prawa do zachowku. Ponadto sporne bylo to, czy naklady czynione przez pozwana na
budynek mieszkalny oraz budynki gospodarcze nalezy zaliczy¢ do dtugow spadkowych.

Okoliczno$ci podnoszone przez pozwang mialy istotne znaczenie w sprawie, gdyz jak wynika z przepisow k.c. osobie
uprawnionej, ktora dziedziczylaby po spadkobiercy, przystluguje roszczenie z tytulu zachowku, o ile nie otrzymata
naleznej kwoty w innej postaci np. uczynionej przez spadkodawce darowizny, w postaci powolania do spadku, w
postaci zapisu zwyklego lub windykacyjnego (art. 991 § 2 k.c.), a w przypadku zstepnych spadkodawcy — takze w
postaci §wiadczen na wychowanie oraz wyksztalcenie ogélne i zawodowe (art. 997 k.c.). Z kolei przepisem art. 994 k.c.
ustawodawca wylaczyl niektoére darowizny od obowiazku doliczania do spadku przy obliczaniu zachowku. Zgodnie
bowiem z trescig art. 994. § 1. przy obliczaniu zachowku nie dolicza sie do spadku drobnych darowizn, zwyczajowo
w danych stosunkach przyjetych, ani dokonanych przed wiecej niz dziesieciu laty, liczac wstecz od otwarcia spadku,
darowizn na rzecz os6b niebedacych spadkobiercami albo uprawnionymi do zachowku. Przy obliczaniu zachowku
naleznego zstepnemu nie dolicza sie do spadku darowizn uczynionych przez spadkodawce w czasie, kiedy nie
mial zstepnych. Nie dotyczy to jednak wypadku, gdy darowizna zostala uczyniona na mniej niz trzysta dni przed
urodzeniem sie zstepnego (§ 2), a przy obliczaniu zachowku naleznego malzonkowi nie dolicza sie do spadku darowizn,
ktére spadkodawca uczynil przed zawarciem z nim malzenstwa (§ 3).

Oceny czy w konkretnej sytuacji nastgpilo nieodplatne przysporzenie dokonuje sad rozpoznajacy sprawe o zachowek
(por. orzeczenie SN z dnia 17.06.1953 r. II C 534/53, lex Polonica nr 366855).

Jak juz wskazano przy ocenie materialu dowodowego, pozwana nie wykazata zar6wno co do zasady, jak i wysokoSci,
ze spadkodawczyni uczynila na rzecz powoda darowizne, ktéra podlegataby doliczeniu do spadku przy obliczaniu
zachowku (art. 994 § 2 k.c.) i moglaby ulec zaliczeniu na poczet zachowku powoda (art. 991 § 2 k.c.).

Jak zostalo ustalone spadkodawczyni, przekazywala powodowi w latach 2001-2003 darowizny w postaci $rodkéw
pienieznych w wysoko$ci tacznie 5.470 zh. Powod przyznal, ze otrzymal od matki pienigdze w wysoko$ci ok. 4.500
zl, ale zaprzeczyl, aby byla to kwota w wysoko$ci 5.470 z1. W ocenie Sadu brak bylo podstaw, aby przypuszczac, ze
spadkodawczyni zapisywalaby kwoty na kartce (k. 68), ktore nie mialyby pokrycia w wydatkach czy tez czynionych



darowiznach, tym bardziej, ze przekazywane powodowi Srodki pieniezne byly coraz mniejsze. Powdd sam przyznal, ze
matka byla osobg skrupulatna, stad Sad przyjal, ze H. S. rzetelnie zapisywala przekazywane synowi §rodki pieniezne.
Zdaniem Sadu fakt, ze powd6d przestal kwitowac odbiér pieniedzy powyzej kwoty 4.500 zl, nie oznacza, ze matka nie
przekazala mu dalszych 970 zl, ale z kolei to, ze matka przestala sobie odnotowywac przekazane kwoty oznacza, ze
zaprzestala dawaé synowi gotowke.

W ocenie Sadu przekazywane przez spadkodawczynie $rodki pieniezne wyczerpuja dyspozycje drobnych darowizn
zwyczajowo przyjetych. Ustawodawca nie zawart definicji ,,drobnych darowizn”. W orzecznictwie jak i doktrynie
dominuje poglad, zgodnie z ktorym darowizny drobne to wszelkiego rodzaju prezenty Swiateczne, imieninowe,
Slubne itp. W doktrynie wskazuje sie (tak: P. Puch, Zachowek - regulacje prawne, ,Nieruchomosci C.H. Beck"
2004, nr 5, s. 11), ze o tym czy darowizna jest drobna decyduje stopien zamozno$ci spadkodawcy i obdarowanego,
natomiast wedlug innego pogladu dla zakwalifikowania darowizny jako drobnej istotne znaczenie ma warto$¢ jej
przedmiotu (por. P. Ksiezak, ,,Zachowek w polskim prawie spadkowym”, Lex). Zdaniem Sadu, poglad zgodnie z
ktérym nalezy bra¢ pod uwage kryteria obiektywne zashuguje na uwzglednienie. Jak wskazuje sie w doktrynie z reguly
zwyczajowe darowizny to te zwigzane sg z r6znorodnymi uroczysto$ciami rodzinnymi (imieniny, urodziny, wesele)
badz osiggnieciami osobistymi obdarowanego (ukonczenie studiéw). Jedli maja charakter wyposazenia dzieci w
zwigzku z usamodzielnieniem sie albo shuza regulacji spraw majatkowych na wypadek $mierci ( successio anticipata),
nie moga by¢ ocenione jako drobne (por. P. Ksiezak, ,Zachowek w polskim prawie spadkowym”, lex”). Darowizne
uczyniong przez spadkodawce uprawnionemu do zachowku zalicza sie na nalezny mu zachowek (art. 996 zd. 1 k.c.).
Zaliczeniu podlegaja tylko te darowizny, ktore byly doliczone do substratu zachowku (por. wyrok SN z dnia 30.03.2011
r. III CZP 136/10, lex nr 844761).

Ze zgromadzonego materialu dowodowego jednoznacznie wynika, ze spadkodawczyni starala sie kazdemu dziecku
pomoc finansowo. Powodowi H. S. przekazywala drobne kwoty pieniezne, jak rowniez — jak zeznal powdd - czasami
pozyczala pienigdze. Pomogla mu wykonczy¢ mieszkanie stuzbowe. Synowi A. kupila dzialke. Zas pozwana mieszkajac
z rodzicami i swoja rodzing nie placila czynszu za mieszkanie ani za lokale uzytkowe. Poza tym pozwana otrzymala
do korzystania gotowe mieszkanie na pietrze budynku. Z zeznan $wiadka E. S. wynika, ze spadkodawczyni chciata
kazdemu dziecku poméc. Na uwage zastluguje rowniez okolicznoéé, ze jak powdd mieszkal z rodzing w domu obecnie
bedacym wlasno$cia pozwanej, to nie placil czynszu.

W ocenie Sadu, w okoliczno$ciach niniejszej sprawy, kwoty przekazywane przez spadkodawczynie powodowi nie
stanowily darowizn w rozumieniu przepisu art. 993 k.c., tj. ktore podlegaja doliczeniu do spadku, a stanowily one
jedynie drobne darowizny, zwyczajowo w danych stosunkach przyjete (w mysl przepisu art. 994 § 1 k.c.).

Zwazywszy na fakt, ze spadkodawczyni byta matka trojga dzieci starala sie pomagaé kazdemu z nich w jakims$ stopniu
finansowo. Wskazane powyzej formy pomocy na rzecz dzieci H. S.wskazuja, ze zwyczajowo w tej rodzinie bylo przyjete,
aby pomagac dzieciom. Odnoszac to za$ do powoda, to nalezy podkreslié, ze powdd w 2001 r. otrzymal od matki kwote
3.200 zl, co w przeliczeniu na rok kalendarzowy stanowilo kwote 266 zl miesiecznie (3.200 zl/12 miesiecy=266 z}).
W 2002 r. powdd otrzymal 1.770 zt (147,50 zI miesiecznie), a w 2003 r. tylko kwote 500 zl, co dalo kwote 41,6 z}
miesiecznie. W ocenie Sadu, darowizny na rzecz syna w postaci wreczania mu przez matke powyzszych kwot, kilka
razy w roku, stanowily w istocie drobne darowizny, zwyczajowo przyjete w rodzinie S..

Dalej rozwazy¢ nalezalo okoliczno$ci zwigzane z budowa pawilonu handlowo — uzytkowego przez powoda. Z ustalen
poczynionych w niniejszej sprawie wynika, ze powod ponidst naklady na budowe pawilonu handlowego tzw. sklepiku.
Powdd zaciagnal kredyt na budowe tego budynku, jak rowniez sam pomagal w jego budowie. Pow6d mial jednak
$wiadomos¢, ze budynek zostal posadowiony na gruncie bedgcym wlasnoécia jego rodzicoéw, o czym $wiadczyé moze
chociazby umowa dzierzawy z dnia 31 sierpnia 1983 r. Z tej umowy wynikalo, ze pow6d po $mierci rodzicow bedzie
wlaécicielem budynku i gruntu pod nim. Jednakze powdd nie dazyl po $mierci ojca do zmiany stanu prawnego
budynku, jak rowniez nie rozmawiat na ten temat ze spadkodawczynia (powdd takich okoliczno$ci nie wykazal).
Powdd nie podnosil tez, aby jego rodzice czy matka mieli sie za zycia rozliczy¢ z ww. nakladow z synem (zwrocic
mu ich warto$¢). Oznacza to, ze w rodzinie stron obowigzywala zasada, ze dzieci H. S. czynily pewne naklady na jej



nieruchomo$¢ (poprzednio wspotwlasno$¢ rodzicow) w zamian za mozliwo$¢ bezplatnego z nich korzystania. Zar6wno
powdd, jak i pozwana nie placili matce zadnego czynszu w zwigzku z korzystaniem z pawilonu czy lokali uzytkowych.
Dokladali sie jedynie do zwyklych kosztow ich utrzymania (oplaty eksploatacyjne, podatki), co charakteryzuje
stosunek uzyczenia.

Powod prowadzit dzialalnoé¢ gospodarcza w pawilonie handlowym — sklep. Pierwsze wyposazenie sklepu zakupila
spadkodawczyni, co stanowilo w istocie darowizne na rzecz syna, ale zar6wno powod, jak i pozwana nie wykazali
warto$ci zakupionego towaru.

Podkresli¢ nalezy, ze H. S. w ramach pomocy dzieciom nie pobierala od nich czynszu najmu, ani dzierzawy na lokale,
w ktoérych prowadzili dzialalnoé¢ gospodarczg. Pozwana przejela po swojej matce prowadzenie salonu fryzjerskiego
(oraz jego wyposazeniem), placila tylko oplaty za media, podatek itp. Tym samym strony odnosily korzy$¢ chociazby
tej natury, Ze nie ponosili oplat czynszowych. Podobnie z reszta bylo w wnukami spadkodawczyni.

Jak wynika z ustalen Sadu, spadkodawczyni kierowala sie wobec dzieci zasada sprawiedliwosci i chciala kazdemu w
roéwnym stopniu poméc.

Ubocznie zupelie wskaza¢ nalezy - majac na wzgledzie wole spadkodawczyni, aby kazdemu dziecku pomébc w
podobnym zakresie, jak i fakt, ze corka spadkodawczyni S. B. (1) przez wiele lat korzystala nieodplatnie (tj. nie
uiszezajace czynszu najmu) z lokali uzytkowych polozonych w spornej budynku — ze, w przekonaniu Sadu, zarzut
pozwanej obowiazku doliczenia ww. niewielkich darowizn na rzecz syna, do wartosci spadku, stanowi naduzycie prawa
w rozumieniu art. 5 k.c. Nie byloby to bowiem sprawiedliwe w §wietle zasad wspétzycia spolecznego, a ktore w swojej
postawie wyrazala H. S., chcac wszystkie dzieci traktowa¢ réwno.

W judykaturze podkre§la sie, ze punktem odniesienia przy obliczaniu stanu czynnego spadku dla potrzeb obliczenia
wysokosci naleznego zachowku moze by¢ jedynie chwila otwarcia spadku bedaca chwila Smierci spadkodawcy (art.
922 § 1, art. 924 i 925 k.c.). Ustalanie skladu spadku, mianowicie r6znicy miedzy warto$cia stanu czynnego spadku
(aktywow) i wartoécig stanu biernego spadku (pasywow), nastepuje wiec co do zasady, wedtug regul okreslonych w
art. 922 k.c., nie uwzglednia sie jedynie zapisoéw i polecen oraz oczywiscie dlugéw z tytulu zachowku (vide: wyrok
Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 26 lutego 2015 r., I ACa 765/14, LEX nr 1746859; wyrok Sadu Apelacyjnego w
Szczecinie z dnia 27 marca 2013 r., I ACa 898/12, LEX nr 1353838).

Z ustalen Sadu wynikalo, ze w sktad spadku po H. S. wchodzila nieruchomo$¢ gruntowa zabudowana budynkiem
mieszkalno-ustugowym w zabudowie wolnostojacej, budynkiem handlowo-ustugowym oraz budynkiem garazowym,
polozonym w O. przy ul. (...), na dzialce nr (...) o powierzchni 0,0690, dla ktorej prowadzona jest ksiega wieczysta
o numerze KW (...), a takze $rodki pieniezne w wysokos$ci 393,60 Euro. Sad dokonal przeliczenia waluty obcej na
zlotéwki polskie i ustalil, iz na dzien 14 listopada 2014 r. (fj. na dzien przed $miercia spadkodawczyni) kurs NBP
wynosil 4,25 zt. Zatem 393,60 euro wynosilo 1.672,80 zl.

Pozwana podniosla, ze poniosta na sporng nieruchomo$¢ naklady, ktére powinno zaliczy¢ sie do dlugow spadkowych.

W ocenie Sadu pozwana nie wykazala (art. 6 k.c. w zw. z art. 232 k.p.c.), ze poniesione przez nig naklady na
nieruchomo$é, zwlaszcza budynek mieszkalny, jak i lokale uzytkowe nalezy zaliczy¢ do dlugéw spadkowych.

W pierwszej kolejnoéci podkresli¢ nalezy, ze pozwana mieszkala wspolnie z rodzicami, mezem i dzieémi w budynku
mieszkalnym polozonym w O. przy ul. (...). Pozwana do czasu przejecia salonu fryzjerskiego pomagala, a nastepnie
pracowala u spadkodawczyni w tym salonie, nie otrzymujac z tego tytulu wynagrodzenia. Niemniej jednak jak sama
przyznala pozwana byta domownikiem, pozostajacym na utrzymaniu rodzicow. Nie placila czynszu z tytulu mieszkania
z rodzicami. Pozwana wraz z mezem dokladala sie do oplat za media jak i opatu. Poczatkowo zywnoé¢ kupowata H.
S.. Po przejeciu przez pozwang lokalu uzytkowego w postaci salonu fryzjerskiego, nie placila czynszu za korzystanie
z lokalu. W pézniejszym czasie w zwigzku z uzyskiwaniem dochodéw, pozwana placila podatek za lokal uzytkowy,
dokladala sie do oplat za media, opal jak réwniez ponosila koszty zwiazane z wyzywieniem. Caly czas jednak pozwana



wraz z rodzing pozostawali domownikami. W zwigzku ze wsp6lnym mieszkaniem pozwana dokonywala nakladéw na
dom mieszkalny, jak i lokale uzytkowe. Pozwana wraz z mezem pobudowala dwa garaze.

Odnoszac sie do wydatkow i nakladéw pozwanej na nieruchomo$¢, nalezy wskazaé, ze pozwana nie zadala zwrotu
poczynionych nakladéw. Spadkodawczyni pozwalata dokonywaé naklady w zamian za to, ze pozwana wraz z rodzing
z nia mieszkala. Zar6wno spadkodawczyni jak i pozwana nie ustalily miedzy soba sposobu i formy zwrotu naktadow,
albowiem nie mialy zamiaru rozlicza¢ nakladéw. Pozwana wyremontowala parter budynku mieszkalnego w zamian
za to, ze spadkodawczyni pozostawila jej gotowe mieszkanie na pietrze budynku. Podobnie w ocenie Sadu sytuacja
wygladala z nakladami na lokale uzytkowe oraz budowe garazy. Pozwana przeciez miala Swiadomosé¢, ze nieruchomoéc
gruntowa nie byla jej wlasno$cia, przez co nie byla zobowigzana do czynienia nakladéw, a z drugiej strony wiedziala,
ze nieruchomos$¢ odziedziczy.

W ocenie Sadu pozwana dokonywata owych nakladow na budynki rowniez po to, aby zapewnié swojej rodzinie lepsze,
bardziej komfortowe warunki bytowe. A zatem naklady te byly czynione réwniez dla wlasnej wygody.

Z powyzszych wzgledéw nalezy stwierdzi¢, ze pomiedzy pozwana a spadkodawczynig istnialo porozumienie co
do korzystania ze spornej nieruchomosci, pobierania pozytkéw jakie ona przynosila oraz ponoszenia wydatkéw
zwigzanych z jej utrzymaniem, remontami i modernizacja. Jak zostalo ustalone, pozwana i jej maz nigdy nie domagali
sie od H. S. zaplaty za wykonane na nieruchomosci prace i nie byto mowy w ogole o jakimkolwiek zwrocie pieniedzy
za wszystkie remonty. Tym samym wykonane prace — konieczne remonty oraz ulepszenia, skoro spadkodawczyni nie
miala obowigzku ich rozliczenia z corka i zieciem — stanowily bezplatne przysporzenie na jej rzecz.

Pozwana wrazz rodzing mieszkali na pietrze budynku, a pozwana na parterze. Pozwana wraz z rodzing dokladala sie do
optat eksploatacyjnych. Pozwana podnosila, ze spadkodawczyni z dochoddw z najmu pawilonu handlowego kupowala
opal, przez co dokladala sie do kosztéw utrzymania domu. W ocenie Sadu rozumowanie pozwanej jest bledne,
albowiem, H. S. byla wlaécicielska nieruchomosSci, uzyskiwata emeryture w wysokosci 1.700 zl oraz dochody z najmu
lokalu w kwocie 1.000 zl. Zatem przy takich dochodach, do§wiadczenie zyciowe wskazuje, ze spadkodawczyni bytaby
w stanie samodzielnie sie utrzymac. Skoro byla wlascicielka nieruchomosci, to pozwana wraz z rodzing dokladali sie
do oplat za media itp., a nie odwrotnie. Natomiast z racji tego, ze spadkodawczyni byla sama, a rodzina pozwanej
zajmowala wieksza cze$¢ budynku mieszkalnego oraz nieodplatnie uzytkowala lokale uzytkowe, to do$wiadczenie
zyciowe wskazuje, ze powinny w wiekszym stopniu partycypowaé w kosztach utrzymania nieruchomosci.

Takie ich zachowanie to tez posredni dowod na to, ze obowigzywalo porozumienie pomiedzy pozwang a H. S., ze
z jednej strony pozwana (wraz z rodzing) odnosita korzySci majatkowe z tytulu nieodplatnego (bez wynagrodzenia
dla spadkodawczyni) zajmowania i korzystania z nieruchomo$ci (czeéci mieszkalnej, lokali uzytkowych, garazy), a z
drugiej strony ponosila wydatki i ciezary zwigzane z nieruchomoscia (por. uchwale SN z dnia 8 stycznia 1980 r., III
CZP 80/79, LEX nr 2485, wyrok SA w Szczecinie z 27.03.2013r., I ACa 898/12, Lex mr 1353838). W ocenie Sadu, nie
znajda tutaj zastosowania przepisy o bezpodstawnym wzbogaceniu spadkodawczyni (art. 405 i nast. kc), albowiem
przepisy te maja zastosowanie tylko do stosunkéw bezumownych. W niniejszej za$ sprawie obowigzywala — wyzej
juz opisana - umowa spadkodawczyni i corki (zawarta cho¢by w sposéb dorozumiany), co wyklucza zastosowanie do
rozliczen majatkowych miedzy matka a corka przepiséw o bezpodstawnym wzbogaceniu.

W zwigzku z tym nalezy stwierdzi¢, Ze pozwana nie wykazala, aby jej matka byla jej winna pieniadze z tytulu
poniesionych przez nia nakladow i wydatkéw. W takiej sytuacji nie mozna méwié, by spadek po H. S. obcigzaly dlugi
z tytulu nakladow i wydatkéw na nieruchomo$¢ spadkowa.

Zgodnie z trescig art. 922 § 3 k.c. do dlugéw spadkowych nalezg takze koszty pogrzebu spadkodawcy w takim zakresie,
w jakim pogrzeb ten odpowiada zwyczajom przyjetym w danym $rodowisku, koszty postepowania spadkowego,
obowiazek zaspokojenia roszczen o zachowek oraz obowiazek wykonania zapisow zwyklych i polecen, jak réwniez inne
obowiazki przewidziane w przepisach ksiegi niniejsze;j.



Pozwana wykazala, ze ponioslta koszty pogrzebu spadkodawczyni. Ze zgromadzonego w niniejszej sprawie materialu
dowodowego jednoznacznie wynika, ze pozwana poniosta koszty urzadzenia pogrzebu oraz nagrobka w lacznej
wysoko$ci 11.425 zk. Sad przy tym nie uwzglednit kosztow postepowania spadkowego, albowiem - w ocenie Sadu
— obcigzaja one uczestnika postepowania spadkowego i nie wchodza do dlugéw spadkowych. W wyroku Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 26 kwietnia 2017 r. w sprawie o sygn. Akt I ACa 1059/16, LEX nr 2333153,
podniesiono, iz granice obowiazku zwrotu kosztéw pogrzebu wyznaczaja przyjete powszechnie zwyczaje w danym
srodowisku. Nie budzi watpliwosci, ze obowiazek ten obejmuje zwrot kosztow bezposrednio zwigzanych z pogrzebem
takich jak przewdz zwlok, nabycie trumny, zakup miejsca na cmentarzu, ale rowniez koszty postawienia nagrobka,
wydatki na wienice, kwiaty, zakup odziezy zalobnej, wykupienie mszy intencyjnej za zmartego oraz poczestunek oséb
bioracych udzial w pogrzebie.

Pozwana w zwiazku ze $miercia matki otrzymala z (...) $wiadczenie w wysokoSci 4.200 zl (pozwana nie byta
pewna jej wysokoéci kwoty, ale podczas przestuchania informacyjnego wskazala te kwote). Ponadto otrzymala zasitek
pogrzebowy ze ZUS-u. Lacznie zatem — w zwigzku ze $miercig matki — pobrala §wiadczenia w wysoko$ci 8.200 zl.

W orzecznictwie wskazuje sie, iz jakkolwiek koszt pogrzebu stanowi dlug spadkowy, to jednak nie oznacza to,
ze spadkobierca obowiazany jest do jego pokrycia w sytuacji, gdy z okolicznoSci konkretnej sprawy wynika, ze
uprawniony uzyskal juz zaspokojenie z innego tytulu (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 13
pazdziernika 2016 r., I ACa 425/16, LEX nr 2250009). W zwigzku z tym nalezy stwierdzié¢, ze celem powyzszych
Swiadczen bylo przede wszystkim pokrycie kosztow pogrzebu osoby ubezpieczonej, a takie przeznaczenie $wiadczenia
z umowy ubezpieczenia na zycie jest jak najbardziej prawdopodobne.

Ostatecznie zatem, zdaniem Sadu, nalezalo w sprawie uwzglednié¢ poniesienie przez pozwang kosztow pochowku
do kwoty 3.225 zl (Yaczne — szeroko rozumiane -koszty pochdéwku wyniosly 11.425 zt i zostaly pokryte przez ww.
Swiadczenia do kwoty 8.200 z}).

Obliczenie zachowku nastepuje na podstawie wartoéci spadku ustalonej wedlug cen z daty orzekania o roszczeniach z
tego tytutu (sygn. akt: III CZP 75/84, opubl. w: OSNC 1985/10/147). Brak byto natomiast dlugéw spadkowych, poza
wydatkami zwigzanymi z kosztami pogrzebu. Pod pojeciem dlugéw spadkowych z kolei rozumieé nalezy zadtuzenie
powstale za zycie spadkodawcy, ktore nie wygasa w chwili otwarcia spadku; moga one mie¢ Zrédlo np. stosunkach
zobowigzaniowych, ktérych strong byt zmarly, wynikaé z ewentualnego obowigzku alimentacyjnego (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 7 pazdziernika 2016 r., I ACa 661/16, LEX nr 2174807). Pozwana (a na niej
spoczywal ciezar dowodu w tym zakresie) nie wykazala zatem, aby splacila, czy tez poniosla inne wydatki poza
kosztami pogrzebu, ktore nalezaloby, jako dlugi spadkowe, odliczy¢ od ww. warto$ci stanu czynnego spadku przy
obliczaniu substratu zachowku.

Z materialu dowodowego zebranego w sprawie wynika, ze powod nie otrzymal naleznego mu zachowku w postaci
uczynionej przez spadkodawczynie darowizny, badz w postaci powolania do spadku, badz w postaci zapisu, wobec
czego przysluguje mu przeciwko pozwanej jako obdarowanej roszczenie o zaplate sumy pienieznej potrzebnej do
pokrycia zachowku powoda jako osoby uprawnione;j.

Sposéb obliczenia substratu zachowku polega na ustaleniu czystej warto$ci spadku. Sklada sie na nig warto$¢é stanu
czynnego spadku, od ktoérej nalezy odja¢ warto$¢ stanu biernego, czyli dlugéow spadkowych, przy czym warto$c
darowizny jako substratu obliczenia zachowku winna by¢ ustalona na dzien orzekania (por. wyrok Sadu Apelacyjnego
w Katowicach z dnia 7 pazdziernika 2016 r., I ACa 661/16, LEX nr 2174807).

Warto$¢ czynna spadku wyniosta sume kwot 496.686 zl (warto$§¢ nieruchomosci ustalona przez bieglego) + 1.672,80
z} (393,60 euro ustalone na dzien 14 listopada 2014 r.), a zatem kwote 498.358,80 zt — 3.225 7l (r6znica: dlugu
spadkowego 11.425 z} i sumy kwot: 4.000 z} zasilku pogrzebowego oraz 4.200 zt $wiadczenia z (...) /ktére w istocie
zrekompensowaly koszty pochowku/ = 3.225 zl) = 495.133,80 zl. Mnozac kwote 495.133,80 zl przez 1/6 (powod



dziedziczylby spadek po matce z mocy ustawy w 1/3 czeSci wraz z siostra i bratem) wynosi 82.522,30 zl, ktora to kwota
stanowi wysoko$¢ zachowku naleznego M. S. (1).

Na tle okoliczno$ci niniejszej sprawy, Sad rozpatrywal ponadto, czy nie doszlo na gruncie art. 5 k.c. do naduzycia
prawa podmiotowego oraz czy zachodza przestanki do obnizenia wysokos$ci zachowku. Pozwana podnosila, ze powod
rzadko odwiedzal spadkodawczynie.

Zgodnie z treScig art. 1008 pkt. 3 k.c. spadkodawca moze w testamencie pozbawié¢ zstepnych, malzonka i rodzicow
zachowku, jezeli uprawniony do zachowku uporczywie nie dopelnia wzgledem spadkodawcy obowigzkéw rodzinnych.
Przy czym, jak wynika z treéci art. 1009 k.c. przyczyna wydziedziczenia uprawnionego do zachowku powinna wynikac z
tresci testamentu. Podkre$li¢ nalezy, ze do uznania wydziedziczenia za skuteczne nie mozna uznac samo postuzenie sie
przez spadkodawce ustawowym sformulowaniem, ze ,uprawniony do zachowku uporczywie nie dopelnia wzgledem
spadkodawcy obowigzkéw rodzinnych”, a konieczne jest wskazanie przez spadkodawce konkretnych obowigzkéw,
jakie spadkobierca naruszyl (por. wyrok SA w Poznaniu z 13.01.2011r., I ACa 1021/10, publ. Lex nr 898627).
Tylko bowiem tre$¢ testamentu pozwala uzewnetrzni¢ wole spadkodawcy. Jednoczeénie spadkodawca nie moze
wydziedziczy¢ uprawnionego do zachowku, jezeli mu przebaczyl (art. 1010 § 1 k.c.).

Uprawnienie z tytulu zachowku ma charakter prawa podmiotowego i dlatego uprawnienie to moze, co do zasady,
podlegaé ocenie z punktu widzenia naduzycia prawa podmiotowego.

Zgodnie z tre$cia art. 5 k.c. nie mozna czyni¢ ze swego prawa uzytku, ktéry by byl sprzeczny ze spoleczno —
gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub z zasadami wspélzycia spolecznego. Takie dzialanie lub zaniechanie
uprawnionego nie jest uwazane za wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony. W orzecznictwie dominuje poglad,
zgodnie z ktorym w pewnych szczegolnych i wyjatkowych sytuacjach dopuszczalne jest obnizenie naleznosci z tytulu
zachowku na podstawie art. 5 k.c., zwlaszcza przy uwzglednieniu klauzuli zasad wspotzycia spolecznego.

W judykaturze podkreéla sie, iz przy redukcji, badz tez unicestwieniu prawa podmiotowego nalezy zachowaé duza
ostrozno$¢, a z drugiej strony dokonaé¢ wnikliwego rozwazenia wszystkich aspektéw konkretnego wypadku, a do
naduzycia prawa bedzie moglo dojsé jedynie wyjatkowo, w przypadkach szczegélnie razacych (por. wyrok SA w
Poznaniu z dnia 15 lutego 2012 r. w sprawie I ACa 1121/11, Lex nr 1133334) i zastosowanie art. 5 k.c. nie moze
udaremniaé celéw przepisu o zachowku (por. wyrok SA we Wroclawiu z dnia 31 stycznia 2012 r. w sprawie I ACa
1349/11, Lex nr 1120012). Pozbawienie uprawnionego do zachowku musi zatem sankcjonowaé wylacznie razace
przypadki naduzycia tego prawa (por. wyrok SN z dnia 7 kwietnia 2004 r. w sprawie IV CK 215/03, Lex nr 152889
oraz z dnia 25 stycznia 2001 r. w sprawie IV CKN 250/00, Lex nr 490432).

Prawo do zachowku wynika z ustawy i sluzy urzeczywistnieniu obowigzkéw moralnych spadkodawcy wzgledem
swoich najblizszych, a jego celem jest ochrona intereséw majatkowych najblizszych czlonkéw rodziny zmartego przez
zapewnienie im niezaleznie od woli, a nawet wbrew woli zmarlego, okreslonego roszczenia pienieznego. Zachowek
stanowi minimum zagwarantowanego udzialu w spadku spadkobiercy, ktéry dziedziczylby na podstawie ustawy,
jednakze, jak wskazal Sad Najwyzszy w swojej uchwale z dnia 19 maja 1981 r., sygn. akt III CZP 18/81 (OSNC
1981/12/228), w sprawie o zachowek nie jest wylaczone obnizenie wysokoSci naleznej z tego tytulu sumy na podstawie
art. 5 k.c. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 25 stycznia 2001 r., sygn. akt IV CKN 250/00 (Lex nr 490432) wskazal
rowniez, ze pozbawienie tego udzialu na podstawie art. 5 k.c. moze mie¢ miejsce tylko w sytuacjach rzeczywiscie
wyjatkowych. Sad Najwyzszy wypowiedzial sie w tej sprawie rowniez w wyroku z dnia 7 kwietnia 2004 r., sygn. akt IV
CK 215/03 (Lex nr 152889) wskazujgc, ze sprzeczno$t z zasadami wspolzycia zachodzitaby wowcezas, gdyby w §wietle
regul lub wartoSci moralnych powszechnie spolecznie akceptowanych zadanie zaplaty naleznosci z tytutu zachowku
musialo by¢ ocenione negatywnie. Jak zatem wynika z powyzszego zakres zastosowania przepisu art. 5 k.c. powinien
by¢ stosunkowo waski i winien znalez¢ zastosowanie w przypadkach zupelnie wyjatkowych. Szczegblnie zwazywszy
na fakt, ze juz samo pozbawienie uprawnionego do zachowku korzysci ze spadku jest dla uprawnionego okolicznoécia
krzywdzaca i dlatego stanu tego nie powinno jeszcze poglebia¢ ograniczenie realizacji roszczen z tytulu zachowku (por.
A. Kidyba red), E. Niezbecka, Komentarz do art. 991 k.c. Lex).



Dokonujac osadu roszczenia o zachowek w tym aspekcie trzeba przy tym mie¢ na uwadze, ze prawa uprawnionego
do zachowku przystlugujace mu ze wzgledu na szczeg6lny, bardzo bliski stosunek rodzinny, istniejacy miedzy
nim a spadkodawca, shuza urzeczywistnieniu obowigzkéw moralnych, jakie spadkodawca ma wzgledem swoich
najblizszych oraz realizacji zasady, iz nikt nie moze na wypadek swojej $mierci rozporzadzi¢ swoim majatkiem zupelnie
dobrowolnie, z pominieciem swoich najblizszych.

W orzecznictwie podkresla sie, ze okolicznoéci, ktére moga spowodowaé, ze zadanie zaplaty zachowku stanowi
naduzycie prawa, musza dotyczy¢ relacji pomiedzy uprawnionym do zachowku oraz spadkobierca, natomiast nie sg
decydujace okolicznoS$ci wystepujace na linii uprawniony do zachowku — spadkodawca, choé¢ oczywiscie nie mozna
przy orzekaniu o zachowku catkowicie pomija¢ oceny moralnej postepowania uprawnionego do zachowku (por. wyrok
SA w Szczecinie z dnia 22 kwietnia 2009 r. w sprawie I ACa 459/08, Lex nr 550912). Zastosowanie art. 5 k.c. nie moze
udaremniaé¢ bowiem celéw przepisow o zachowku.

W ocenie Sadu, w niniejszej sprawie nie miala istotnego, a z pewnoScia decydujacego znaczenia relacja: uprawniony
do zachowku a spadkodawca (por. T. Justynski, glosa do wyroku z dnia 7 kwietnia 2004 r. w sprawie IV CK 215/03).
W orzecznictwie przyjmuje sie, ze relacja ta moze mie¢ znaczenie jedynie pomocnicze, gdyby np. okazalo sie, ze
uprawniony do zachowku w spos6b razaco niewlasciwy zachowal sie wobec spadkodawcy (por. wyrok SA w Poznaniu
z dnia 15 lutego 2012r. w sprawie I ACa 1121/11, Lex nr 1133334). Okoliczno$ci wystepujace na linii uprawniony —
spadkodawca moga by¢ uwzglednione tylko jako dodatkowe, potegujace stan sprzecznos$ci z kryteriami naduzycia
prawa, natomiast samodzielnie nie moga dawaé¢ podstawy do stwierdzenia naduzycia prawa (por. wyrok SA w
Bialymstoku z dnia 31 marca 2011 r. w sprawie I ACa 99/11, OSAB 2011/1/21 — 28).

Z ustalonego w sprawie stanu faktycznego wynika niewatpliwie, iz od 2000 r., gdy powdd zaprzestal prowadzenie
dzialalnoSci gospodarczej odwiedzal swoja matke. Powod przynajmniej raz w miesigcu odwiedzal spadkodawczynie
w domu. Z zeznan stron i Swiadkéw nie wynika, aby pomiedzy powodem i H. S. istniat konflikt rodzinny. W zwiazku
z tym, ze pozwana mieszkala wspolnie ze spadkodawczynia, to prowadzila z nia wspdlne gospodarstwo domowe, a
jednoczeénie wspierala w chorobie, pomagala w biezacych sprawach zycia codziennego. Niewatpliwie, obowiazkiem
kazdego dziecka jest udzielenie rodzicowi wsparcia w chorobie, bez szczegélnych prosb i zabiegéw o to rodzica,
niemniej nie mozna wykluczyé¢, ze gdyby pozwana czy jej spadkobiercy o jakakolwiek pomoc powoda poprosily, to
powod — w miare swoich mozliwosSci — nie odmowilby.

Bezspornym bylo, a co w przekonaniu Sadu jest istotne w niniejszej sprawie, spadkodawczyni w pozostawionym
testamencie nie wydziedziczyla powoda (art. 1008 k.c.), tym samym nalezy uzna¢, ze jej wola nie bylo pozbawienie
powoda zachowku. Wydziedziczenie nie moze skutecznie nastgpic, jezeli spadkodawca przebaczyl uprawnionemu (art.
1010 § 1 k.c.).

Sad rozwazajgc ewentualng mozliwo$¢ obnizenia sumy naleznej tytulem zachowku mial réwniez na wzgledzie sytuacje
majatkowa i osobista zobowiazanej do zachowku (por. z uzasadnienia uchwaly SN z dnia 19 maja 1981 r. w sprawie III
CZP 18/81, OSNC 1981/12/228). Jak wynika z materialu dowodowego zebranego w sprawie pozwana nie jest osoba
uboga. Odziedziczyta nieruchomos$é o znacznej warto$ci. Ponadto nieruchomos$é ta ma kilka lokali uzytkowych. Z
jednego - pawilonu handlowego - pozwana czerpie czynsz dzierzawny. Pozwana ma takze mozliwo$¢ wynajecia lokalu
uzytkowego w postaci salonu fryzjerskiego, ktory niekoniecznie musi by¢ przeznczony na salon fryzjerski (pozwana
podnosila, ze wejScie do salonu uniemozliwia obstuge klientow w podeszlym wieku). S. B. (1) pomaga finansowo swoim
dzieciom. Z tytulu posiadanego majatku i mozliwoéci dochodowych tego majatku, w przekonaniu Sadu, jest ona w
stanie w pelni zaspokoi¢ roszczenie powoda.

Pozwana nie wykazala, aby jej sytuacja majatkowa nie pozwalala jej na zaplate powodowi zachowku w naleznej mu
na podstawie przepiséw prawa wysokosci (art. 6 k.c. w zw. z art. 232 k.p.c.).

Majac na wzgledzie powyzsze, w niniejszej sprawie Sad nie znalazl podstaw do uznania, ze zadanie zaplaty pelnej
nalezno$ci z tytulu zachowku pozostaje w sprzecznosci z zasadami wspoélzycia spolecznego.



Wobec powyzszego Sad zasadzil w punkcie 1 sentencji wyroku od pozwanej na rzecz powoda kwote 82.522,30 zl
(495.133,80 zl x 1/6 = 82.522,30 zl), w pozostalej czeSci powddztwo oddalajac (pkt. 2 wyroku).

O odsetkach Sad orzekl na podstawie 481 § 1 k.c. zgodnie z ktéorym odsetki sa platne juz z chwila bezskutecznego
uplywu terminu spelienia §wiadczenia gléwnego okre$lonego stosownie do art. 455 k.c. (por. wyroku SA w Poznaniu z
dnia 277 pazdziernika 2010 r. I ACa 733/10, LEX nr 756715, uchwala SN z dnia 22 wrze$nia 1970 r. III PZP 18/70, OSNC
1971/1/5). Zasadniczo przyjmuje sie, ze data, od ktdrej zasgdzane sa odsetki, powinna by¢ zbiezna z data wyrokowania
sadu o roszczenie z tytulu zachowku. Nie mozna jednak uzna¢, niejako w sposéb automatyczny, w oderwaniu od
konkretnych okoliczno$ci danej sprawy, ze zawsze w takiej sytuacji wierzycielowi naleza sie odsetki ustawowe od
zasadzanej przez sad kwoty z tytulu zachowku od daty wydania wyroku (por. wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna
z dnia 24 lutego 2016 r., sygn.. akt I CSK 67/15). Powdd domagal sie zasadzenia odsetek od roszczenia od dnia
doreczenia odpisu pozwu, do dnia zaplaty.

W judykaturze przyjmuje sie, ze dla wymagalnoéci Swiadczenia z tytulu zachowku niezbedne jest i zarazem
wystarczajace wezwanie do zaplaty przewidziane w art. 455 k.c. Brak bowiem spelnienia $wiadczenia niezwlocznie
po wezwaniu oznacza, ze dtuznik popada w op6znienie, co winno skutkowaé obcigzeniem go odsetkami z tego tytulu
(por. wyrok SA w Warszawie z dnia 6.05.2014 r. VI ACa 1419/13, Lex nr 1496128).

Zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem, roszczenie o zachowek, a takze roszczenie subsydiarne skierowane
do obdarowanego w sytuacji, gdy spadkodawca dokonal darowizny wyczerpujacej caly spadek, jest roszczeniem
bezterminowym, aktywujacym sie z data doreczenia odpisu wezwania do zaplaty (art. 455 k.c. wzw. z art. 481§ 11
2 k.c.), a w niniejszej sprawie z dniem doreczenia odpisu pozwu j3 inicjujacego, zgodnie z wnioskami powoda (por.
wyroki Sadow Apelacyjnych w Warszawie z dnia 24 listopada 2015 r., VI ACa 1585/14, w L. z dnia 27 lutego 2013 r.,
I ACa 1156/12).

W zwigzku z powyzszym zadanie powoda w zakresie zasadzenia odsetek od dnia doreczenia pozwu bylo zasadne, tym
bardziej, ze powdd przed wytoczeniem powodztwa wystosowal do pozwanej i jej pelnomocnika wezwanie do zaplaty
zachowku. Skoro jednak powdd domaga sie odsetek ustawowych za opdznienie od daty pdzniejszej niz wezwanie do
zaplaty, to tym bardziej na uwzglednienie zastuguje roszczenie co do odsetek od daty doreczenia odpisu pozwu stronie
pozwanej. Powyzsze implikuje zasadzenie ustawowych odsetek za op6Znienie od dnia 27 lipca 2016 r. do dnia zaplaty.

W pozostatej czedci powodztwo jako nieuzasadnione, nalezalo oddali¢, o czym Sad orzekl w punkcie 2 wyroku.

O kosztach Sad orzekt na podstawie art. 100 zd. 1 k.p.c. oraz § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych (Dz.U.2015.1804) oraz § 2 pkt 6
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie
(Dz.U.2015.1800).

Majac na uwadze wynik sprawy (powod wygral sprawe w 91%, a pozwana w 9%) Sad uznal, iz strony powinny ponie$é
koszty postepowania w takim stopniu, w jakim przegraly sprawe (pkt. 3 wyroku)

Powoda obcigzala oplata od pozwu w wysokoSci 405 zt (9% od 4.500 z} - pelna oplata sadowa od pozwu), a uiscil 1.500
z} (powod byl zwolniony od tej oplaty ponad kwote 1.500 zl). Koszty procesu nalezne powodowi od pozwanej wyniosty
zatem 1.095 z} (1.500 z} — 405 z1) tytulem zwrotu czeSci oplaty sadowej od pozwu, 6.567,47 zt tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego (91% z kwoty 7.217 z1).

Na koszty procesu zlozyly sie takze inne wydatki zwigzane z oplatami za faktury w zwiazku z czynnoSciami
sporzadzonymi przez podmioty na wniosek sadu (30 zl + 30 zt + 25 z}) oraz wynagrodzenie bieglego (2.630,75 zt +
117,97 zb), lacznie 2.833,72 zL. W zwigzku z tym powoda obciazata kwota 255 zl (9% z kwoty 2.833,72 zl), a pozwang
2.578,68 zt (91% z kwoty 2.833,72 z}). Powdd uiscil zaliczke na poczet opinii bieglego w wysokoéci 1.500 zt. Zatem
powodowi nalezy sie zwrot z tytutlu uiszczonej zaliczki w wysokosci 1.245 z1 (1.500 zl — 255 z1).



Lacznie na koszty nalezne powodowi od pozwanej zlozyla sie kwota 8.907,47 z (1.095 zt +6.567,47 7} + 1.245 z}). Taka
tez kwote sad zasadzil od pozwanej na rzecz powoda tytulem zwrotu kosztéw procesu, o czym orzeczono w punkcie
3a) sentencji wyroku.

Koszty nalezne pozwanej wynosily za$ 649,53 zt (9% z kwoty 7.217 z}). W zwigzku z powyzszym Sad zasadzit od powoda
na rzecz pozwanej kwote 649,53 z tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego, o czym orzeczono w pkt 3b)
wyroku.

W toku postepowania powstaly nieuiszczone koszty sagdowe w postaci braku pelnej oplaty od pozwu. W zwigzku z
tym, ze powdd byl zwolniony od oplaty od pozwu w wysokoSci 1.500 zt. W zwiazku z tym brakujaca oplata od pozwu
wyniosta 2.627 71 (4.127 z /82.523 7z x 5% = 4.127 z} — 1.500 zl oplaty od pozwu uiszczonej przez powoda). Pozwana
w toku postepowania uiécita zaliczke na wydatki w wysokoSci 1.500 zl. Ponadto w zwiazku z powyzej wskazanymi
wydatkami obcigzajacymi pozwana w wysoko$ci 2.578,68 zl (91% z kwoty 2.833,72 zl), Sad stwierdzil, ze po stronie
pozwanej powstala nadplata w wysoko$ci 166,28 zl (2.578,72 zt obciazajaca pozwang oplata tytutem innych wydatkow
—1.500 zt z tytulu uiszczonej na wydatki zaliczki — 1.245 zl z tytulu zwrotu powodowi zaliczki). Wobec powyzszego Sad
od kwoty 2.627 z} tytulem brakujacej oplaty od pozwu odjat nadwyzke wystepujaca po stronie pozwanej w wysokos$ci
166,28 z}. Zatem lacznie nieuiszczone koszty sadowe wyniosly 2.460,72 zl (2.627 zl — 166,28 z1). Tym samym nalezalo
Sciggnac¢ od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Poznaniu (art. 113 ust. 1 u.k.s.c.) kwote 2.460,72
z} tytulem zwrotu nieuiszczonych kosztéw sadowych (pkt 3¢) sentencji wyroku).

SSO /-/ M. Inerowicz



