WYROK

W IMIENIU

RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 pazdziernika 2015r.

Sad Okregowy w Poznaniu w XVII Wydziale Karnym Odwolawczym, w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Justyna Andrzejczak /spr./

Sedziowie: SO Tadeusz Jaworski

WSO Wojciech Wierzbicki

Protokolant: st.prot.sad. Karolina Tomiak

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu Marzanny Woltmann-Frankowskiej
po rozpoznaniu w dniu 14 pazdziernika 2015 r.

sprawy A. B.

oskarzonego o przestepstwo z art. 160 § 2 kk

na skutek apelacji pelnomocnika oskarzycielki positkowej

od wyroku Sadu Rejonowego Poznah — Grunwald i Jezyce w Poznaniu z dnia 28 kwietnia 2015r., sygn. III K 141/11
1. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. Zasadza od oskarzycielki positkowej S. K. na rzecz Skarbu Panstwa zwrot kosztow sadowych za postepowanie
odwolawcze, w tym wymierza jej oplate w wysoko$ci 100 z} za I instancje.

Wojciech Wierzbicki Justyna Andrzejczak Tadeusz Jaworski

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy Poznah — Grunwald i Jezyce w Poznaniu wyrokiem z dnia 28 kwietnia 2015 roku, sygn. akt IIT K 141/11,
uniewinnil A. B. (B.) od popelnienia zarzucanego mu przestepstwa z art. 160 § 2 k.k. (k. 1442-1443).

Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego wniost pelnomocnik oskarzycielki positkowej S. K., zaskarzajac go w calosci
na niekorzy$¢ oskarzonego i wnoszac o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania (k. 1504-1505v).

Sad Odwolawczy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja okazala sie bezzasadna. Sad II instancji po zapoznaniu sie z aktami niniejszej sprawy, treSciag wyroku z
dnia 28 kwietnia 2015 r. i jego pisemnym uzasadnieniem oraz apelacjg, nie podzielil stanowiska skarzacego co do
podniesionych w niej zarzutdéw. Zawarte we wniesionym Srodku odwolawczym zarzuty i argumenty w zaden sposéb
nie podwazyly ustalen faktycznych poczynionych przez Sad I instancji co do przebiegu inkryminowanego zdarzenia
oraz ustalenia braku odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego.

Jednocze$nie rozpoznajac niniejsza sprawe Sad Odwolawczy nie stwierdzil zadnej z przestanek okre$lonych w tresci
art. 439 § 1 k.p.k. lub art. 440 k.p.k., ktéra determinowalaby uchylenie badz zmiane orzeczenia niezaleznie od granic



zaskarzenia wyznaczonych trescia wywiedzionego $§rodka odwolawczego. Z tego wzgledu nie bylo potrzeby ingerencji
w zaskarzone orzeczenie z urzedu.

Na wstepie niniejszych rozwazan prawnych Sad II instancji wskazuje, iz sprawa A. B., oskarzonego o popelnienie
przestepstwa z art. 160 § 2 k.k., po raz kolejny jest przedmiotem kontroli instancyjnej. Pierwszy wydany w tej sprawie
wyrok uniewinniajgcy zostal wyrokiem Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 4 marca 2011 roku uchylony, a sprawa
po raz kolejny przekazana Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania. Sad Rejonowy ponownie rozpoznajacy
sprawe uniewinnil oskarzonego wyrokiem z dnia 9 grudnia 2010 roku, ktéry zostal zaskarzony przez pelnomocnika
oskarzycielki positkowe;j.

Rozpoznajac apelacje pelnomocnika oskarzycielki positkowej bedacego adwokatem odnotowaé nalezy, iz skarga ta,
chociaz pochodzaca od podmiotu profesjonalnego, nie zostata sporzadzona w spos6b prawidlowy.

Mianowicie w petitum apelacji skarzacy podnidst dwa zarzuty: naruszenia przepisOw postepowania, tj. art. 201 k.p.k.
poprzez oddalenie wniosku dowodowego o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z dziedziny kardiologii oraz
zarzut naruszenia prawa materialnego, tj. art. 160 § 2 i 3 k.k. poprzez jego bledna wykladnie i w konsekwencji
uznanie, iz oskarzony dopenit cigzacego na nim obowiazku. W zwiazku z tak postawionymi zarzutami, pelnomocnik
oskarzycielki positkowej wnosil o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

Przepis art. 427 § 1k.p.k. wymaga, aby skarzacy orzeczenie Sadu I instancji w zlozonym przez siebie §rodku zaskarzenia
wypowiedzial sie, czego zada od sadu odwolawczego. Zadanie to, tzw. petitum, jest éciéle zwiazane ze stawianymi w
tym Srodku zarzutami i powinno by¢ dokladnie sprecyzowane, zwlaszcza jesli Srodek ten pochodzi od oskarzyciela
publicznego, obroncy lub pelnomocnika (por. orzeczenie Sadu Najwyzszego sygn. I KR 229/77, GP 1978, nr 12).
Nalezy podkresli¢, iz w odniesieniu do oskarzyciela publicznego, obroncy lub pelnomocnika ustawa wymaga (art.
427 § 2 k.p.k.), by — oprocz sformulowania wnioskow odwolawczych — sprecyzowane zostaly zarzuty stawiane
rozstrzygnieciu. Ponadto od wymienionych wyzej podmiotéw kwalifikowanych kodeks wymaga takze sporzadzenia
uzasadnienia Srodka odwolawczego. Jest oczywiste, ze argumentacja skarzacego powinna by¢ adekwatna do kazdego
ze sformulowanych zarzutéw i wnioskéw odwolawczych oraz powinna stanowié¢ ich szczegbdlowe rozwiniecie.
Tymczasem w przedmiotowej sprawie zwraca uwage, ze skarzacy nie zarzucil w petitum apelacji obrazy przepisu
prawa procesowego art. 7 k.p.k., ani nie wskazal, ze kwestionuje dokonang przez Sad meriti ocene dowodéw, podczas
gdy majac na uwadze uzasadnienie wniesionego Srodka odwolawczego, mozna wnioskowac, iz skarzgcy w istocie nie
podzielil oceny dowodéw poczynionej przez Sad I instancji, czego jednak nie wskazat.

Przypomnieé¢ nalezy, iz ustawa stawia zwiekszone wymagania podmiotom kwalifikowanym wnoszacym $rodek
odwolawczy na niekorzy$é oskarzonego (co ma miejsce w niniejszej sprawie, gdzie apelacje wywiodl pelnomocnik
oskarzycielki posiltkowej) stanowigc, ze jezeli $rodek odwolawezy pochodzi od tych podmiotéw, Sad Odwotawczy
moze orzec na niekorzy$¢ oskarzonego ponadto tylko w razie stwierdzenia uchybienn podniesionych w $rodku
odwolawczym lub podlegajacych uwzglednieniu z urzedu. Zatem przy podniesionych w ww. zarzutach, niemozliwym
byloby dokonanie odmiennej oceny dowodoéw przeprowadzonych w niniejszej sprawie, bowiem skarzacy dowodéw
tych w istocie nie zakwestionowal, ograniczajac sie do poniesienia zarzutu obrazy art. 201 k.p.k.

Pelnomocnik oskarzycielki positkowej, jak wynika z uzasadnienia wniesionej apelacji, dazyt do wykazania, ze na skutek
naruszenia w I instancji przepisu postepowania wskazanego w zarzucie apelacyjnym, tj. art. 201 k.p.k., doszlo do
poczynienia wadliwych ustalen faktycznych w zakresie braku przypisania odpowiedzialnoéci za czyn z art. 160 § 2
lub art. 160 § 3 k.k., podczas, gdy zdaniem autora apelacji oskarzony nie dopelnil ciazacego na nim obowiazku, w
szczegolnosci w zakresie przeprowadzenia powtornego badania EKG.

Odnoszac sie do powyzszych wywodéw dotyczacych konstrukeji wniesionego $rodka zaskarzenia, na marginesie
zauwazy¢ nalezy, iz w istocie tre$¢ apelacji, w ktorej prozno szukac wyraznego stwierdzenia, ze skarzacy kwestionuje
dokonana przez Sad I instancji ocene dowoddéw albo poczynione na jej podstawie ustalenia faktyczne, czyni
bezprzedmiotowym stawianie zarzutu naruszenia art. 201 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku dowodowego. Przy



zalozeniu, Ze skarzacy nie kwestionuje oceny dowoddéw, nalezaloby uznaé, ze w niniejszej sprawie nie zachodzila
konieczno$é powolywania nowych bieglych, skoro w przekonaniu autora apelacji w sprawie nie doszlo do naruszenia
art. 7k.p.k., a ocena sporzadzonych w sprawie opinii jest shuszna i przeprowadzona zostala zgodnie z zasadg swobodnej
oceny dowodow.

Z uwagi na charakter przedmiotowej sprawy i konieczno$¢ oceny prawidlowo$ci postepowania lekarza, oczywistym
jest, ze dowodem o fundamentalnym znaczeniu dla jej rozstrzygniecia jest opinia bieglych. Co do tego zgodne byly
sady dotychczas orzekajace w tej sprawie. Takie stanowisko zajal juz Sad Okregowy w Poznaniu w wyroku z dnia
4 marca 2011 roku wydanym w sprawie o sygn. XVII Ka 121/11, ktérym uchylil wyrok Sadu Rejonowego Poznan —
Grunwald i Jezyce w Poznaniu z dnia 9 grudnia 2010 r., sygn. akt III K 374/09 i przekazal sprawe temuz Sadowi do
ponownego rozpoznania.

Obecnie w zaskarzonym wyroku Sad I instancji oparl swoje ustalenia m.in. o wyja$nienia oskarzonego, zeznania
Swiadkéw (niektorych czeSciowo) oraz o opinie bieglych: sadowo-lekarska opinie bieglych M. S. (1) i M. K.-W. (k.
24-35), sprawozdanie z badania histopatologicznego bieglego M. S. (1) (k. 36), sprawozdania z badania chemiczno-
toksykologicznego bieglych J. T. (2) i R. W. (k. 37), czeSciowo opinie bieglych lekarzy — (...), M. F. (2) oraz M. S.
(2) z Katedry i Zakladu Medycyny Sadowej (...) (k. 1022-1033, 1074-1077), bieglych lekarzy J. B., J. K. (1) oraz P.
B. z Katedry i Zakladu Medycyny Sadowej (...) w L., ustnie uzupelnionej na rozprawie w dniu 20 marca 2015 r. (k.
1193-1242V, 1411-1415).

Skarzacy w zlozonym Srodku odwolawczym nie zakwestionowal natomiast przyjetej przez Sad I instancji oceny
wyjasnien oskarzonego A. B. i uznania ich przez ten Sad za wiarygodne, w szczeg6lnoSci w zakresie, w jakim oskarzony
podal, ze podczas badania fizykalnego ostuchowo za pomoca stetoskopu stwierdzit czynno$é serca o czesto$ci 120
uderzen na minute. Tym samym skarzacy nie podwazyt dokonanego przez Sad I instancji ustalenia, ze ,w trakcie
badania osluchowego M. J. oskarzony stwierdzit typowa dla pacjentki prace serca na poziomie 120 uderzen na
minute”. Réwniez w ocenie Sadu Odwolawczego brak podstaw do odmiennej oceny wyjasnienn oskarzonego. Sad
Okregowy w pelhi podziela dokonang przez Sad meriti ocene wyjasnien A. B., uznajgc, iz wyjadnienia te pozostajg
w zgodzie z zasadami dos§wiadczenia Zyciowego, a na ich prawdziwo$¢ wskazuje informacja zamieszczona przez
oskarzonego w karcie pacjenta dokumentujacej przebieg wizyty M. J. w dniu 4 kwietnia 2006 r., w ktorej oskarzony
wpisal skrotowe dane o nastepujgcej treéci: ,,31 tydzien ciazy, (...)/III, polozniczo bez zmian, bez zaslabnie¢, R
130/180, C.. 120/min AF — migotanie przedsionkéw ze $rednia czestoScig pracy serca 120/min. Bez lekow. Do
przyjecia na oddzial”. Jednocze$nie istotnym w sprawie bylo, ze stwierdzona przez oskarzonego podczas badania
ostuchowego czestoéé pracy serca nie odbiegala od czestoéci pracy serca M. J. obserwowanej u niej na przestrzeni
lat 2002-2005. Co wiecej, w sprawie brak jest jakichkolwiek dowod6éw przemawiajacych za niewiarygodnoscia
przestuchanych w sprawie swiadkow — Z. K., £. J. i D. J., wynika, ze pacjentka zaréwno przed wizyta, w jej trakcie, jak
rowniez po wizycie w gabinecie oskarzonego czula sie dobrze i wykazywala aktywno$¢, ktéra nawet u zdrowej kobiety
bedacej w zaawansowanej cigzy spowodowaé moglaby widoczne dla otoczenia zmeczenie.

Sposréd wymienionych powyzej zrodel dowodowych, na ktérych oparte zostaly ustalenia poczynione przez Sad I
instancji, apelujgcy zakwestionowal tylko ostatnig, kluczowa dla poczynienia tych ustalen opinie. Odnoszac sie do
podniesionej przez pelnomocnika oskarzycielki positkowej zarzutu naruszenia art. 201 k.p.k., stwierdzi¢ trzeba, iz z
tresci art. 201 k.p.k. nie wynika, azeby sam fakt istnienia w sprawie sprzeczno$ci opinii zobowiazywal sad do powolania
innych bieglych. Obowiazek taki powstaje dopiero wowczas, gdy zebrany w sprawie material dowodowy nie pozwala
uznac zadnej z opinii za przekonujaca i odpowiadajacg wymaganiom procesowym (por. orzeczenia Sadu Najwyzszego
w sprawach: IV KR 118/86, OSNPG 1987, nr 2, poz. 25; IV KR 348/87, OSNPG 1989, nr 2, poz. 34; IV KKN 302/00,
LEX nr 74463). Powolanie innych bieglych na podstawie art. 201 k.p.k., jest konieczne tylko wéwczas, gdyby Sad,
kierujac sie zasada swobodnej oceny dowodow, nie byl w stanie wyja$ni¢ sprzecznoéci wystepujacych pomiedzy
réznymi opiniami. Sprzeczno$¢é miedzy opiniami moze mie¢ miejsce tylko wtedy, gdy Sad meriti, dokonujac oceny



odmiennych w swoich wnioskach opinii, nie moég} rozstrzygnaé, w oparciu o caloksztalt materialu dowodowego i przy
postuzeniu sie zasadami wyrazonymi w art. 7 k.p.k., ktéra z nich winna stanowi¢ podstawe orzekania.

Opisane okolicznoSci nie zachodzily natomiast w przedmiotowej sprawie. Podkresli¢ nalezy, iz biegli z Katedry i
Zakladu Medycyny Sadowej (...) w E. w spos6b jednoznaczny udzielili odpowiedzi na pytania sformulowane w
postanowieniu o powolaniu bieglych. Analizujac opinie pisemna oraz jej ustne uzupeknienie bieglych prof. zw. dr hab.
n. med. J. B., prof. dr hab. n. med. J. K. (1) i dr n. med. P. B., Sad Odwolawczy podzielil stanowisko Sadu I instancji,
ze nie ma podstaw do zakwestionowania ich wartosci dowodowej. Zaréwno ekspertyza pisemna jak i ustne opinie
bieglych sa konsekwentne i wzajemnie ze soba koreluja. W przeciwienstwie do bieglych z osrodka w B., ktorych opinia
zostala w calo$ci zakwestionowana przez Sad I1 instancji poprzednio orzekajacy w niniejszej sprawie, biegliz (...) w L.,
po zapoznaniu sie z calym dostepnym materialem dowodowym, wydali opinie jasng i zrozumialg. Moc przekonujaca
tej opinii wynika z faktu, ze wymieni biegli nie tylko przedstawili swoja ostateczng konkluzje, ale takze wskazali
droge, ktéra doprowadzila ich do odpowiedzi na wszystkie zadane pytania. Autorzy opinii przytoczyli argumenty
oparte na stwierdzonych okolicznoSciach, ktére mialy zwigzek z badanymi faktami i ktére podbudowali fachowymi
wyjaénieniami — pozwolilo to nawet osobom nieposiadajacym wiadomosci specjalnych zrozumie¢, z jakich powodow
biegli ostatecznie zajeli zaprezentowane w swoich wnioskach koncowych stanowisko.

Biegli w opisany wyzej jasny i zrozumialy sposo6b odniesli sie do kwestii przyczyn podwyzszonej pracy serca M. J.,
stwierdzajac, iz mozna upatrywac ich zaréwno w wysilku fizycznym, jak i towarzyszacych jej emocjach badz uchach
plodu, a powrdt do prawidlowej czynno$ci serca ma u kazdej osoby charakter indywidualny. Wskazali oni, ze czas
wykonania badania elektrokardiograficznego i rozpatrywanie, czy u M. J. badanie EKG zostato wykonane tuz przed
jej wejéciem do gabinetu czy kilkanaScie minut weze$niej, nie ma znaczenia. Stwierdzili oni zarazem, zZe istotne
jest, czy podczas badania fizykalnego przeprowadzonego przez oskarzonego, doktora A. B., czynno$¢ serca byla juz
wyréwnana do typowej dla tej pacjentki, znanej mu jako lekarzowi prowadzacemu jej leczenie od kilku lat. W tym
zakresie biegli wskazali, ze gdyby podwyzszona czynno$¢ serca utrzymywata sie rowniez podczas badania ostuchowego
w gabinecie, to oskarzony powinien podja¢ dzialania zmierzajace do jej obnizenia z wezwaniem karetki pogotowania
i skierowaniem do szpitala wlacznie. Jednocze$nie wskazali, ze gdyby zgodnie z treScia wyja$nienn oskarzonego (oraz
zapisem w dokumentacji medycznej) przyjac, ze czynnoé¢ serca M. J. ulegla wyréwnaniu do 120 uderzen na minute,
to wskazane dzialania bylyby niepotrzebne (k. 1242). W tresci pisemnej opinii biegli stwierdzili rowniez, ze w sytuacji,
gdy podczas badania fizykalnego czynno$é serca pacjentki osiggnela typowy dla niej poziom, w takich warunkach
powtdérne wykonanie EKG wydawalo sie by¢ niezasadne. Ponadto, opierajac sie na stwierdzeniu przez bieglych, iz z
punktu widzenia dowodowego wynik takiego badania bylby bardzo istotny a wrecz rozstrzygajacy, stwierdzi¢ nalezy,
Ze uznanie za wiarygodne wyja$nien oskarzonego oraz treSci dokumentacji medycznej, przesadza o tym, ze u M. J.
pomimo zaawansowanej cigzy nie wystepowaly jakiekolwiek objawy wymagajgce bezwzglednego natychmiastowego
skierowania jej do szpitala (k. 1241v). Ze stwierdzenia tego wynika bowiem, ze gdyby oskarzony przeprowadzil o
M. J. ponownie badanie EKG, ktére ujawniloby stwierdzong przez niego ostuchowo czynno$é serca na poziomie
120 uderzen na minute, woéwczas nie mozna moéwié o zadnych nieprawidlowos$ciach w postepowaniu oskarzonego.
W przeciwienstwie bowiem do badania osluchowego, ktéremu nie towarzyszy zaden zapis akcji serca, mogacy
stanowi¢ niepodwazalny dowod niniejszej sprawie, badanie EKG wiaze sie zawsze z takim zapisem. Tym samym
uznanie za wiarygodne wyjasnien oskarzonego (potwierdzonych wszak przez dokumentacje medyczna pacjentki,
ktorej oskarzony nie mial w zaden spos6b mozliwosci sfalszowaé ani wprowadzi¢ do niej nieprawdziwych zapisow z
uwagi na zabezpieczenie tej dokumentacji w krotkim czasie po od zgonu M. J.), przesadza o braku odpowiedzialno$ci
oskarzonego A. B. za zarzucany mu czyn. Biegli podczas skladania ustnej opinii na rozprawie podtrzymali zawarte w
pisemnej opinii wnioski, stwierdzajac, iz w przypadku ,wyréwnania sie czynnosci serca typowego dla pacjentki, zadne
inne dzialanie oskarzonego nie bylo potrzebne”, ,dzialanie oskarzonego bylo prawidlowe” (k. 1411), ,u tej pacjentki
warto$¢ 120/min byla typowa i nie wymagala podjecia zadnych innych dzialan” (k. 1412).

Ponadto biegli stwierdzili jednoznacznie, ze wprawdzie ,badanie EKG i badanie ostluchowe sg to dwa roézne
badania i sluzace r6znym celom, w zwiazku z czym trudno poréwnaé ich doktadnosé. Badanie EKG jest badaniem
elektrofizjologicznym i shluzy ocenie czynno$ci elektrofizjologicznej serca, natomiast badanie ostuchowe stuzy



osluchiwaniu tonéw i szmerdw oraz czestoSci akcji serca. W zakresie badania czesto$ci akcji serca oba badania sa
dokladne.” (k. 1412).

Skarzacy w treéci apelacji wskazal m.in. na réznice zachodzace pomiedzy treécig opinii bieglych z (...) w L. a tre$cig
opinii bieglych z (...) z B.. W pierwszej kolejnoSci podkreslenia raz jeszcze wymaga, ze ta ostatnia opinia zostala
w calo$ci zakwestionowana przez Sad II instancji rozpatrujacy apelacje od wyroku poprzednio wydanego przez Sad
Rejonowy w niniejszej sprawie z uwagi na fakt, iz biegli K. S. i J. K. (2) w opinii oparli sie na zeznaniach A. B.
skladanych w charakterze §wiadka w dniu 5 lipca 2007 r., podczas gdy niedopuszczalne jest odczytanie protokolu
zeznan, jakie oskarzony zlozyl w postepowaniu przygotowawczym w danej sprawie w charakterze $wiadka. Sad
Okregowy poprzednio rozpoznajacy sprawe w postepowaniu odwolawczym wskazal, iz zakaz ten nalezy rozumiec
jako zakaz odtwarzania réwniez w inny sposéb niz odczytanie uprzednich jego zeznan w charakterze Swiadka.
Dlatego skoro biegli z (...) w B. sporzadzili opinie na podstawie tresci zeznan A. B., ktére zlozyt on w charakterze
Swiadka, to oznacza, ze w niedozwolony sposob wykorzystane zostaly jego oSwiadczenia procesowe. Tym samym
Sad I instancji, ktéremu przekazano sprawe do ponownego rozpoznania, bedac zwigzany zapatrywaniami prawnymi
oraz wskazaniami Sadu Odwolawczego co do dalszego postepowania w sprawie, stusznie nie oparl sie na tej opinii.
Skarzacy natomiast zdaje sie nie dostrzegaé tego, ze powolywana przez niego opinia nie mogla stanowi¢ podstawy
ustalen faktycznych poczynionych w sprawie przez Sad I instancji, albowiem w uzasadnieniu apelacji wskazuje na
rb6znice zachodzace pomiedzy wnioskami zawartymi w omawianych opiniach. Niezaleznie od tego, iz ze wzgledow
procesowych, opinia bieglych z (...) w B. nie mogla stanowi¢ podstawy ustalen w sprawie, wskazaé nalezy, iz zarzut
skarzgcego wskazujacy na niezasadno$¢ oddalenia przez Sad wniosku dowodowego o powolanie kolejnego bieglego,
jest bezpodstawny z uwagi na to, ze w swojej opinii, zardwno pisemnej jak i ustnej, biegli z (...) w L. odniesli sie do
tresci opinii bieglych J. K. (2) i K. S. wyrazonej na rozprawie w dniu 30 czerwca 2010 roku (k. 670-682), w ktorej
biegli ci stwierdzili, ze ,,Osluchiwanie i ocena akcji serca w ten sposob niesie ze soba pewne ryzyko popelnienia btedu,
bo niejako w myslach liczymy ilos¢ pobudzen serca i dzielimy przez czas, w ktéorym to nastepowalo i w ten sposéb
wyciggamy wniosek o czestoSci akcji serca. Istnieje mozliwo$é popehlienia bledu, ale nie o kilkadziesiat, moze byé
tak, ze piszemy 115 lub 125, a bylo 120. W tym sensie do dokladniejszego dokumentowania rzeczywisto$ci lepszym
byloby przeprowadzenie kolejnego nadania EKG.” Biegli z Katedry i Zakladu Medycyny Sadowej (...) w L. przytoczyli
powolany przez skarzacego fragment wypowiedzi bieglych w wydanej przez siebie opinii (k. 1211v), co $wiadczy o
zaznajomieniu sie przez tych bieglych z jej treécia, a nadto na rozprawie w dniu 20 marca 2015 r. stwierdzili, ze ,,nie
zgadzaja sie z tym, ze badanie EKG byloby dokladniejsze” i podtrzymali wnioski zawarte w tresci opinii pisemnej (k.
1412).

Co szczegblnie istotne biegli z (...) w L. w sposo6b nie budzacy watpliwo$ci wskazali rowniez na niemozno$¢ ustalenia
zwigzku przyczynowo-skutkowego pomiedzy zachowaniem oskarzonego a zgonem M. J., podajac, iz brak jest podstaw
do jednoznacznego wskazania przyczyny ostrej niewydolnoSci krazenia, jaka wystapita u pacjentki. Ponadto biegli
stwierdzili, ze w sytuacji ,$mierci o podlozu czynno$ciowym nie wystarczy wskazanie ewentualnej przyczyny, ale tez
nalezy wykluczy¢ inne czynniki, ktére mogly do zgonu doprowadzi¢”, a w przypadku M. J. nie mozna wykluczy¢, ze
na zaburzenia rytmu serca negatywnie wplynaé¢ mogla choc¢by kofeina zawarta w spozytej przez nia wieczorem kawie.

Wszystkie te okolicznoSci zostaly w sposob jasny i zrozumialy wyartykulowane przez bieglych, a nastepnie w oparciu o
zasady prawidlowego rozumowania oraz wskazania wiedzy i doSwiadczenia zyciowego, wnikliwie ocenione przez Sad
meriti. Dowod z opinii bieglych jest réwniez przekonujacy i zrozumialy dla Sadu Odwolawczego. Sporzadzona przez
bieglych opinia wyjasnia wszystkie kwestie, jakie zostaly przedstawione bieglym w postanowieniu o dopuszczeniu
dowodu z ich opinii oraz udziela odpowiedzi na wszystkie pytania szczegdlowe. Raz jeszcze nalezy podkreslié, iz wbrew
stanowisku skarzacego przedstawione w opinii wnioski s czytelne i zrozumiale oraz wyjasniaja istotne okoliczno$ci
sprawy, a cala opinia pozwala na zrozumienie wyrazonych w niej ocen i pogladéw, a takze sposobu dochodzenia
do nich. Kwestionowana przez skarzacego opinia jest jasna i zupelna, nie zachodza zadne sprzeczno$ci, ktore to
okoliczno$ci moglyby stanowié¢ podstawe do jej uzupelienia badz powolania innych bieglych. Nalezy réwniez zwrocic
uwage na fakt, ze wsrdd sporzadzajacych opinie lekarzy specjalistow z (...) w L., obok lekarzy specjalistow medycyny
sadowej, dr n. med. P. B. i prof. zw. dr hab. n. med. J. B., znajdowal sie rowniez lekarz posiadajacy specjalizacje z



zakresu kardiologii, prof. dr hab. n. med. J. K. (1). Majac na uwadze zakres tezy dowodowej sformulowanej przez
skarzacego w tresci apelacji obejmujacej ,okoliczno$é precyzji, dokladnosci badania EKG oraz badania ostuchowego
serca (ich por6éwnanie) oraz okoliczno$¢ analizy badania EKG wykonanego w dnu 4 kwietnia 2006 roku”, nie spos6b
zgodzi¢ sie z zarzutem skarzacego dotyczacego koniecznosSci dopuszczenia w tej sprawie w trybie art. 201 k.p.k. dowodu
z opinii innego bieglego kardiologa, ktéry dodatkowo mialby specjalizowaé sie w leczeniu pacjentéw w cigzy. Po
pierwsze skarzacy nie wykazal sprzeczno$ci pomiedzy przeprowadzonymi w sprawie opiniami, odwolujac sie jedynie
do zakwestionowanej przez Sad II instancji opinii bieglych z (...) w B. oraz do zeznan $wiadka O. T., ktéra nie byta
bieglym w niniejszej sprawie, a jedynie przestuchana zostala w charakterze §wiadka. Po drugie okolicznosci, ktdre
mialaby wyjasnia¢ kolejna opinia bieglego kardiologa odnosza sie do wiedzy z zakresu kardiologii, ktéra niewatpliwie
posiada specjalista z tej dziedziny, ktoéry uczestniczyl w wydaniu kwestionowanej przez skarzacego opinii. Ponadto,
majac nawet na uwadze podnoszong przez skarzacego okolicznoéé (ktora zreszta zakwestionowana zostala w opinii
bieglych (...) w L.), iz badanie elektrokardiograficzne stanowi badanie dokladniejsze anizeli badanie osluchowe,
nalezy interpretowac ja w kontekscie ewentualnych réznic, jakie dostrzegali pomiedzy tymi badaniami $wiadek O. T.
ibiegli z (...) w B., wskazujacy jedynie na mozliwo$¢ wystapienia réznicy rzedu 5-10 uderzen na minute, wynikajaca
z bledu pomiarowego, do ktérego moze doj$¢ w wyniku pomnozenia liczny uderzen serca, zaprzeczajac kategorycznie
mozliwo$ci wystgpienia réznicy rzedu 40 uderzen (jak miato to miejsce w niniejszej sprawie). Majac te okolicznosci,
podnoszone wszak przez samego skarzacego, na uwadze, stwierdzi¢ nalezy, ze nawet przesadzenie, ze badanie EKG
jest badaniem dokladniejszym anizeli badanie czynnoSci serca za pomoca stetoskopu, nie zmieniloby w przedmiotowej
sprawie ustalenia co do braku odpowiedzialnoSci karnej oskarzonego A. B. za zarzucany mu czyn. Niekwestionowana
bowiem przez skarzgcego okoliczno$cia jest fakt, iz oskarzony wykonal u M. J. badanie ostuchowe, w ktérym stwierdzit
czynno$ci serca 120 uderzen na minute. Przyjmujac zatem nawet wiekszg doktadno$¢ badania przeprowadzanego za
pomoca elektrokardiogramu, uznaé nalezy, ze badanie to mogloby ewentualnie wskaza¢ na czestotliwoé¢ akeji serca
wynoszaca maksymalnie 125-130 uderzen na minute, ktéra, jak zostalo wyzej wskazane, w dalszym ciggu miescila
sie w granicach czestoSci akeji serca stwierdzanych uprzednio na przestrzeni lat u M. J.. Ustalenie wiec okoliczno$ci,
iz badanie EKG jest bardziej precyzyjne anizeli badanie osluchowe, w dalszym ciagu nie dawaloby zadnej podstawy
do stwierdzenia, ze postepowanie oskarzonego A. B. bylo w takich okoliczno$ciach nieprawidlowe. W konsekwencji
roéwniez z tego powodu brak jest podstaw do powolywania w sprawie kolejnego bieglego.

Majac na uwadze omoéwione powyzej okolicznos$ci, Sad I instancji, oddalajac wniosek dowodowy o powolanie bieglego
kardiologa, stusznie doszedl do wniosku, iz wskazana powyzej opinia bieglych z (...) w L. zawiera odpowiedzi
wyjasniajace watpliwo$ci, jakie dostrzezone zostaly przez Sad Odwolawczy w toku kontroli instancyjnej poprzedniego
wyroku Sadu Rejonowego. Z opisanych wyzej przyczyn réwniez Sad Odwolawczy uznal za zasadne oddalenie
ponowionego przez pelnomocnika oskarzycielki positkowej wniosku dowodowego. Wskazane przez skarzacego w
uzasadnieniu apelacji fragmenty innych opinii i zeznan §wiadkéw stanowia wybidrcze podejécie do zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego i nie uwzgledniaja tego, ze wszystkie niejasnosci w dziedzinie ustalen faktycznych
zostaly przez Sad I instancji zredukowane wszechstronng inicjatywa dowodowg, a nastepnie wnikliwg analizg
caloksztaltu materialu dowodowego zebranego w sprawie. Jakkolwiek poza rozwazaniami Sadu pozostawala opinia
bieglych z (...) w B., ktorzy wydali w niniejszej sprawie zakwestionowang z uwagi na jej niezgodnos$¢ z zasadami
procedury karnej opinie, nalezy wskazaé, iz rowniez biegli z tego osrodka wskazali w opinii, ze jeSli u pacjentki
utrzymywala sie ustabilizowana na poziomie 120 uderzen na minute czesto$¢ akcji serca, nie bylo koniecznosci
jej hospitalizacji. Biegli ci wskazali rowniez na brak mozliwoéci ustalenia zwigzku przyczynowego pomiedzy
zaniechaniem oskarzonego a skutkiem w postaci narazenia M. J. na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia
albo nastgpienia ciezkiego uszczerbku na zdrowiu (k. 185, k. 541). Zbiezne wnioski zawarli w swojej opinii rowniez
biegli z (...) w P., wskazujac w tresci sporzadzonej opinii na brak wskazan do natychmiastowej hospitalizacji M. J.
oraz stwierdzajac, iz jej Smier¢ mogta nastapi¢ z przyczyn chorobowych samoistnych w wyniku ostrej niewydolno$ci
krazeniowej, ktéra rozwinela sie z przyczyn sercowopodobnych o osoby ze zlozonymi zaburzeniami rytmu serca (k.
35). Ponadto réowniez z opinii sporzadzonej na zlecenie Okregowego Rzecznika OdpowiedzialnoSci Zawodowej (...)
Izby Lekarskiej w P. przez bieglego kardiologa J. Z. wynika, ze stwierdzony w badaniu z dnia 4 kwietnia 2006 r. stan
kliniczny pacjentki nie uzasadnial skierowania jej do leczenia szpitalnego w trybie pilnym, a nadto nie zachodzily
wskazania do zabezpieczenia pacjentki implantacjg kardiowertera-defibrylatora w ramach prewencji pierwotne;j (k.



374-375). Sad Rejonowy wszystkie te opinie w sposéb drobiazgowy analizowal i doszedl do jedynego slusznego
wniosku, ze oskarzony swoim zachowaniem nie zrealizowal znamion czynu zabronionego penalizowanego w art. 160
§ 21lub 3 k.k.

Stad wyrwane z kontekstu fragmenty dowodow, nieskonfrontowane przez skarzacego z pozostalym materialem
dowodowym, w sytuacji gdy ocena dowodéw dokonana przez Sad I instancji jest dokladna, nie wykazuje zadnych
bledow logicznych i nie wykracza poza ramy swobodnej oceny dowod6éw chronionej dyspozycja art. 7 k.p.k., stanowia
nieuzasadniong, niepoparta zadnymi rozsadnymi argumentami polemike z rozstrzygnieciem Sadu i nie mogg stanowié
podstawy do zakwestionowania wydanej przez bieglych opinii. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem i praktyka
sadowg, strona powolujgca sie na istnienie powod6éw ostabiajacych zaufanie do bieglych ma obowiazek przytoczenia
waznych powodow istniejacych obiektywnie, ktore uzasadniajg konieczno$¢ powolania innego bieglego (por. np.
orzeczenie Sadu Najwyzszego wydane w sprawie I KR 12/80, OSN PG 1980, nr 11, poz. 135). Zrozumialym dla Sadu
Odwolawczego jest, iz charakter niniejszej sprawy powoduje dazenie oskarzycielki posilkowej do wykazania winy
oskarzonego, jednakze oczywiste jest, iz wydanie przez powolanych bieglych opinii niekorzystnej dla strony nie moze
by¢ uznane za powod uzasadniajacy powolanie kolejnego bieglego, gdyz takie prowadzenie postepowania mogloby
prowadzi¢ do powolywania kolejnych bieglych tak dlugo, az ktéry$ z nich nie wyda opinii przeciwnej do pozostalych, a
jednoczeénie korzystnej dla jednej ze stron. Podstawg oceny dowodu z opinii bieglych przez Sad orzekajacy nie moze
by¢, z natury rzeczy, ogélnikowa polemika stron z fachowymi opiniami specjalistow, a jedynie analiza logiczna opinii.
Jezeli dowod z opinii byl przekonujacy i zrozumialy dla Sadu I instancji, ktory to obiektywnie i trafnie uzasadnil, przy
czym Sad Odwolawczy w pelni podziela dokonang przez ten Sad ocene, to fakt, ze dowdd ten nie jest przekonujacy
lub zrozumialy dla strony procesowej, nie moze stworzy¢ podstawy do stosowania przepisu art. 201 k.p.k. Zwlaszcza
za$ nie moze staé¢ sie podstawa do stosowania tego przepisu procesowego okoliczno$é, ze strona ta, wdajac sie
samodzielnie w spekulacje my$lowe natury specjalistycznej, dochodzi w rezultacie do przekonania, ze wnioski natury
Scidle fachowej sa bledne (por. orzeczenie Sadu Najwyzszego w sprawie V KR 180/77, OSNPG 1978, nr 4, poz. 50).

Ponadto zawarte w treéci art. 201 k.p.k. stwierdzenie, ze ,mozna wezwa¢ ponownie tych samych bieglych albo powola¢
innych” oznacza w pierwszej kolejnoSci, ze organ procesowy ma, w wypadku wystapienia sprzeczno$ci, uprawnienie
do podjecia okre§lonych w tym przepisie czynnosci, ktore jednak stanowi obowiazek ich wyjasnienia w drodze jednego
ze sposobow w nim wskazanych. Obowiazek taki powstaje dopiero wowczas, gdy zebrane w sprawie dowody nie
pozwalaja uzna¢ zadnej ze sprzecznych opinii za przekonujaca. W niniejszej sprawie biegli byli przestuchiwani na
rozprawie i ich ustne uzupelnienie opinii nalezy uzna¢ za wyczerpujace i jednoznaczne w swej wymowie.

Reasumujgc powyzsze Sad stwierdzil, ze omawiana opinia pisemna i ustna bieglych z (...) w L. stanowila
pelnowarto$ciowy dowod, ktéry mogl stanowic¢ podstawe ustalen, ze u M. J. doszlo do ostrej niewydolnoéci ukladu
krazenia najprawdopodobniej o pochodzeniu sercowopodobnym — natomiast nie ma mozliwo$ci kategorycznego
rozstrzygniecia, co bylo przyczyna niewydolnosci tego ukladu, przy czym brak bylo podstaw, by zgon M. J. laczyé z
postepowaniem oskarzonego A. B..

W ustalonych okolicznoéciach sprawy nie sposoéb rowniez uznaé zasadnosSci podniesionego zarzutu obrazy art. 160
§ 2 i 3 kk. poprzez jego bledna wykladnie i w konsekwencji uznanie, iz oskarzony dopeknil ciazacego na nim
obowiagzku. Przed przej$ciem do omdwienia wskazanego zarzutu, wskazac nalezy, iz podnoszenie zarzutu obrazy
prawa materialnego musi by¢ polaczone z akceptacja dotychczasowych ustalen faktycznych. Sama istota obrazy prawa
materialnego sprowadza sie przeciez do wadliwej subsumcji normy prawnej do niespornego stanu faktycznego. Tym
samym naruszenie prawa materialnego nie ma miejsca, gdy wadliwo$¢ orzeczenia w tym zakresie jest wynikiem
blednych ustalen faktycznych, przyjetych za jego podstawe lub naruszenia przepisow procesowych. Nie nalezalo
powolywa¢ sie na obraze prawa materialnego, gdy skarzacy zarzucal, ze Sad Rejonowy obrazil przepisy postepowania
poprzez zaniechanie przeprowadzenia dowodu, ktéry moéglby mial znaczenie dla prawidlowego ustalenia stanu
faktycznego. Z uzasadnienia apelacji pelnomocnika oskarzycielki positkowej wynika bowiem, ze skarzacy zarzuca
Sadowi Rejonowemu obraze przepisoOw prawa materialnego na tej podstawie, ze podwaza przyjete przez ten Sad
ustalenia o braku wypelnienia znamion czynu zabronionego przez oskarzonego. Jezeli zatem apelujacy kwestionuje
ustalenia Sadu I instancji co do sprawstwa oskarzonego, to podstawa takiej apelacji powinien by¢ zarzut naruszenia



zasad oceny dowodow lub zarzut btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, a nie obrazy prawa
materialnego.

Niemniej jednak, odnoszac sie réwniez do powyzszego zarzutu z uwagi na okoliczno$¢, iz zar6wno ocena dowodéw,
jak i poczynione na jej podstawie ustalenia faktyczne w niniejszej sprawie nie budza watpliwoSci, nalezy wskazac, iz
w Swietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego postepowanie oskarzonego bylo prawidlowe i nie sposob
mowic o zaniechaniu, ktére mozna byloby uznaé za przyczynienie sie do zgonu M. J.. Szeroka argumentacje odno$nie
zaniechania oskarzonego przedstawil Sad Okregowy powyzej, ustosunkowujac sie do zarzutu obrazy przepisow prawa
procesowego w kwestii oceny opinii bieglych. W tym miejscu nalezy jedynie przypomnie¢, iz Sad I instancji ustalil,
ze ,oskarzony po zauwazaniu przyspieszonej pracy serca M. J. na poziomie 160 uderzen na minute wynikajacych z
badania EKG dokonanego po jej przyjéciu do gabinetu, dokonal dokladnego osluchania pacjentki, stwierdzajac, iz
praca jej serca zmniejszyla sie do poziomu 120 uderzen na minute. Okoliczno$¢ ta zostata zapisana w karcie wizyty
sporzadzonej przez oskarzonego w dniu 4 kwietnia 2006 r.”. Ustalono ponadto, ze tego rodzaju praca serca byla
typowa dla tej pacjentki, albowiem podczas leczenia M. J. w prywatnym gabinecie wielokrotnie przeprowadzano
nadanie fizykalne, ktére wskazywalo prace serca na poziomie 100-150 uderzen na minute. Sad, opierajac sie na
przekonujacych i jasnych wnioskach opinii bieglych uznal, ze przebieg wizyty w dniu 4 kwietnia 2006 r. oraz stan
zdrowia M. J. zaobserwowany w tymze dniu nie wskazywal na konieczno$¢ czy tez potrzebe powtornego wykonania
M. J. badania EKG w celu zweryfikowania wecze$niej uzyskanych wynikéw badan. W konsekwencji nalezalo uznac,
ze podczas wizyty M. J. w gabinecie oskarzonego nie wystapily okolicznosci, ktére uzasadnialyby natychmiastowa
hospitalizacje zmartej. Powolani w niniejszej sprawie biegli z (...) w L. w sposéb jednoznaczny stwierdzili, ze
postepowanie oskarzonego bylo prawidlowe i nie spos6b uznaé, iz pomiedzy zaniechaniem oskarzonego a zgonem M.
J. zachodzil zwiazek przyczynowo-skutkowy. Tymczasem warunkiem odpowiedzialno$ci karnej lekarza — gwaranta
za przestepstwo z art. 160 § 2 i 3 k.k. jest m.in. obiektywne przypisanie mu skutku nalezacego do znamion strony
przedmiotowej wymienionego przestepstwa. Sad Odwolawczy podziela stanowisko Sadu Najwyzszego zawarte w
postanowieniu z dnia 3 czerwca 2004 r. (V KK 37/04, OSNKW 2004, nr 7-8, poz. 73), zgodnie z ktérym w przypadku
gdy zarzuconym zachowaniem jest nieumy$lne zaniechanie cigzgcego na oskarzonym obowigzku zapobiegniecia
skutkowi, to warunkiem pociagniecia oskarzonego do odpowiedzialnoéci karnej za przestepstwo z art. 160 § 21i 3 k.k.
jest obiektywne przypisanie mu takiego skutku. Bedzie on speliony wtedy, gdy zostanie dowiedzione, ze pozadane
zachowanie alternatywne, polegajace na wykonaniu przez oskarzonego cigzgcego na nim obowigzku, zapobiegloby
realnemu i znaczacemu wzrostowi stopnia tego narazenia.

Przenoszac te zapatrywania na grunt niniejszej sprawy i konfrontujac je z opiniami bieglych, stwierdzi¢ nalezy,
ze brak jest jakichkolwiek podstaw do uznania, ze zachowanie oskarzonego moglo narazi¢ M. J. na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia. W szczeg6lnoéci ani brak wykonania ponownego badania EKG, ani brak wezwania
karetki pogotowia badz skierowania zmarlej do szpitala nie mogly narazi¢ na niebezpieczenstwo nastgpienia $§mierci
M. J., ktérej zgon nastapil prawdopodobnie na skutek ostrej niewydolno$ci krazenia w wyniku zaburzen rytmu
serca, ktorych mechanizmu powstawania nie wykazano pomimo wieloletniej diagnostyki medycznej. Z uwagi na
powyzsze, tj. niemozno$¢ dokladnego ustalenia przyczyn $mierci M. J., nie mozna uznaé, ze w niniejszej sprawie
zachodza uzasadnione podstawy, by przyjac zwiazek przyczynowy pomiedzy zachowaniem oskarzonego polegajacego
na zaniechaniu dodatkowych czynno$ci diagnostycznych czy decyzji o hospitalizacji a skutkiem przestepstwa z art. 160
§ 2lub 3 k.k. w postaci narazenia innej osoby na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia lub ciezkiego uszczerbku
na zdrowiu. Sad meriti, dokonujac ustalen w zakresie braku realizacji przez oskarzonego znamion przestepstwa z art.
160 § 21 3 k.k., odniost sie do wymienionych wyzej kwestii, wskazujac, iz w niniejszej sprawie biegli jednoznacznie
stwierdzili, ze oskarzony poprzez swoje zaniechanie nie narazit M. J. na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia
albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, a tym samym zachowanie oskarzonego nie wyczerpywalo znamion przestepstwa
z art. 160 § 2 lub 3 k.k.

W ocenie Sadu Odwolawczego wnioski wyciggniete przez Sad Rejonowy co do niemozliwoSci przypisania
oskarzonemu przypisania skutku w postaci narazenia M. J. na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty Zycia
albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, s3 logiczne i prawidlowe, czego nie mozna powiedzie¢ o wnioskach



pelnomocnika oskarzycielki positkowej, ktory mozliwo§é przypisania oskarzonemu popelnienia przestepstwa
upatruje w niedopelnieniu przez oskarzonego obowigzku w zakresie przeprowadzenia powtérnego badania EKG,
oceniajac stan faktyczny wylacznie przez pryzmat wybi6rczo wybranych fragmentéw materialu dowodowego, ktore w
zaden sposob nie podwazaja oceny dowoddw przyjetej przez Sad I instancji.

Reasumujgc powyzsze rozwazania kontrola instancyjna zaskarzonego wyroku, zainicjowana zarzutami zawartymi w
apelacji , doprowadzila do uznania przez Sad Okregowy, ze zaskarzony wyrok zostal wydany w oparciu o kompletny i
prawidlowo oceniony material dowodowy, ktory stanowil kanwe dokonania prawdziwych ustalen faktycznych, ktore
nie uzasadnialy przypisania oskarzonemu A. B. sprawstwa przestepstwa kwalifikowanego z art. 160 § 2 lub 3 k.k.

W tym stanie rzeczy, na podstawie art. 437 § 1 k.p.k., Sad orzekl o utrzymaniu w mocy zaskarzonego wyroku.

Nieuwzglednienie apelacji wywiedzionej wylacznie przez pelnomocnika oskarzycielki positkowej skutkowalo po mysli
zasady wyrazonej w art. 636 § 1 k.p.k. obciazeniem oskarzycielki positkowej S. K. jako przegrywajacej kosztami procesu
za postepowanie odwolawcze, w tym oplatg wymierzona w wysoko$ci wynikajacej z art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 23
czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych, okreslonej stosownie do mozliwo$ci platniczych osoby zobowiazanej
do jej uiszczenia.

Wojciech Wierzbicki Justyna Andrzejczak Tadeusz Jaworski



