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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 grudnia 2015 1.

Sad Okregowy w Poznaniu w Wydziale XVI Karnym w skladzie:
Przewodniczaca: SSO Agnieszka Kedzierska (spr.)

Sedzia: SSR del do SO Piotr Kurczewski

Lawnicy: Danuta Skierska

Mirostawa Skitek

Aleksandra Berezowska

Protokolant: p.o. staz. A. M.

przy udziale Prokuratora Prok. Rej. w Sremie Renaty Mikolajczak

po rozpoznaniu w dniach: 30 kwietnia 2015 r., 17 czerwca 2015 r., 31 lipca 2015 r., 24 listopada 2015 r., 7 grudnia
2015 . i 15 grudnia 2015 T.

sprawy :
P.C.(1) (C.),
synaJ.iB.zd. R,
ur. (.)wS.

oskarzonego o to, ze w nocy z 13 na 14 wrzesnia 2014 roku, w S., dzialajac w zamiarze bezposrednim, a nadto w ciggu
pieciu lat po odbyciu w okresie od 11 marca 2011 roku do 9 listopada 2011 roku — 8 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci
za orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Sremie z dnia 28 maja 2010 r. w sprawie o sygn. akt II K 143/10 za
przestepstwo z art. 158 § 1 k.k. pozbawil Zycia F. N. w ten sposob, ze bez zadnego powodu po uprzednim dostaniu sie
do klatki schodowej bloku usytuowanego w S. przy ul. (...) KW (...) 1, a nastepnie wyjeciu z umieszczonego przy pasku
spodni etui noza mysliwskiego z rekojescia w kolorze bordowym o dtugoéci okolo 11 centymetréw, podszed! do F. N.
nie posiadajacego miejsca zamieszkania, a przebywajacego wowczas w pomieszczeniu klatki schodowej tego bloku i
zadal mu uderzenie przy uzyciu trzymanego w reku opisanego wyzej narzedzia, czym spowodowal u F. N. obrazenia
ciala w postaci rozleglych obrazen jamy brzusznej, rany klutej brzucha z wytrzewieniem i uszkodzeniem $ledziony
oraz jelit skutkujace masywnym krwotokiem do jamy brzusznej i w konsekwencji zgonem wymienionego w dniu 16
wrze$nia 2014 1., w Szpitalu w S.,

tj. o przestepstwo z art. 148 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

1. uznaje oskarzonego za winnego zarzucanego mu czynu, popelnionego w sposdb opisany powyzej, tj. przestepstwa
z art. 148 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za to na podst. art. 148 § 1 kk (w brzmieniu obowiazujacym na dzien 30 czerwca
2015 r.) wymierza mu kare 14 (czternastu) lat pozbawienia wolno$ci,

2. odno$nie dowoddéw rzeczowych:



a) na podstawie art. 44 § 2 kk orzeka przepadek na rzecz Skarbu Panstwa poprzez zniszczenie dowodu rzeczowego
w postaci noza mysliwskiego z klinga w kolorze jasnym z rekojescia w kolorze brazowym ujeta w wykazie dowodow
rzeczowych (...) pod pozycja 2: 1,

b) na podstawie art. 230 § 2 kpk zwraca P. C. (1) spodnie dlugos$ci 34 w panterke koloru szarozielonego ujete w wykazie
dowodow rzeczowych (...) pod pozycja 5,

¢) na podstawie art. 231 § 1 kpk sklada do depozytu sadowego nastepujace przedmioty:
« kurtke porozcinang koloru jasnego ujeta w wykazie dowodoéw rzeczowych (...) pod pozycja 1:3,

« bluze typu sportowego koloru bialego z wzorkami koloru czarno — brazowego (rozcieta) ujeta w wykazie dowodow
rzeczowych (...) pod pozycja 1:4,

« koszule porozcinang koloru fioletowego z napisem G. ujeta w wykazie dowodow rzeczowych (...) pod pozycja 1:5,

+ spodnie koloru brazowego z materialu typu sztruks wraz z paskiem koloru brazowego ujeta w wykazie dowodow
rzeczowych (...) pod pozycja 1:9,

 pare butéw w kolorze brazowym ujeta w wykazie dowodow rzeczowych (...) pod pozycja 1:11,

3. na podstawie art. 50 kk (w brzmieniu obowigzujacym na dzien 30 czerwca 2015 r.) orzeka podanie wyroku do
publicznej wiadomo$ci poprzez jego publikacje w (...),

4. na podstawie art. 29 ust. 11 2 ustawy z 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze i § 14 ust. 2 pkt 5, § 16, § 19 i
§ 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. 163, poz. 1348
ze zm.) zasadza od Skarbu Panstwa kwote 1476 zl (w tym 23 % VAT) na rzecz adw. P. W. tytulem zwrotu kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu,

5. na podstawie art. 624 § 1 kpk oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych
( Dz. U. Nr 49 poz. 223 z 1983r. z pdzn. zm.) zwalnia oskarzonego w caloéci od obowigzku zaplaty na rzecz Skarbu
Panstwa kosztow sagdowych, w tym — nie wymierza mu oplaty.

SSO Agnieszka Kedzierska SSR del do SO Piotr Kurczewski

Danuta Skierska Mirostawa Skitek Aleksandra Berezowska

UZASADNIENIE

W sprawie oskarzonego P. C. (1) Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Oskarzony P. C. (1) ps. (...) przyjechal w dniu 13 wrzeénia 2014 r. w godzinach porannych rowerem do S. z M.. Chcial
on spotkac sie ze swoim kolegg K. M. ps. (...) lub (...), z ktérym nie byl wcze$niej umoéwiony i w tym celu udat sie do
jego miejsca zamieszkania znajdujacego sie w S. na ul. (...). Oskarzony spotkat K. M. po drodze, w poblizu zZwirowni,
na ktorej terenie spozywali oni nastepnie piwo do p6Znego wieczora wraz z dwoma innymi mezczyznami.

Okolo godz. 21.00 uczestnicy libacji alkoholowej na terenie zwirowni udali sie w kierunku ul. (...), gdzie w pobliskim
sklepie (...) K. M. zakupit alkohol w postaci piwa. Oskarzony wraz z K. M. i jego kolegami oraz innymi osobami wypili
przyniesiony przez K. M. alkohol (oskarzony wypil wowczas trzy piwa), po czym sie rozeszli. Oskarzony udat sie z K.
M. w strone jego domu spotkali po drodze znajomych: M. D. ps. (...), R. J. ps. (...) oraz K. L. (1), z ktérymi spozyli w
poblizu sklepu (...) wodke w iloSci 2 butelek, a nastepnie wszyscy udali sie na lawke znajdujacg sie na placu zabaw w
poblizu miejsca zamieszkania K. M., gdzie nadal pili alkohol. R. J. kilka razy wysytal oskarzonego do (...) po alkohol,
a takze napoje i kubki dajac mu pieniadze na ten cel. K. L. (1) jako jedyna z calego towarzystwa nie pita alkoholu.



Ok. godz. 23.30 uczestnicy spotkania postanowili, ze odprowadza R. J. ( (...)) do domu, gdyz by} on juz bardzo pijany
i sie zataczal. M. D. wraz z oskarzonym wzieli go pod pachy i odprowadzili pod klatke bloku nr. 8 C, przy ul. (...),
gdzie mieszkat J.. Klatka schodowa byta jednak zamknieta, a J. stwierdzil, iz klucze najpewniej pozostawil w domu.
M. D. wpadl na pomysl, by zadzwoni¢ domofonem do mieszkania R. J., ten jednak nie zgodzit sie, gdyz nie chcial on
budzi¢ domownikéw. W zwiagzku z zaistnialg sytuacja drzwi klatki schodowej otworzyt P. C. (1) uzywajac w tym celu
posiadanego przez siebie noza. Byt to néz o ostrym zakonczeniu, oskarzony wyjal go z etui znajdujacego sie przy jego
prawym boku. Zwrdcila na niego uwage K. L. (1). Po odprowadzeniu kolegi do domu M. D. oraz K. L. (1) takze udali
sie do swoich miejsca zamieszkania.

Natomiast K. M. mial dalszg ochote na spozywanie alkoholu, wobec czego udal sie wraz z oskarzonym w strone sklepu,
gdzie zakupil kolejne piwa. Kiedy alkohol sie skonczyt K. M. wyslal P. C. (1) do sklepu po kolejne piwa dajac mu swoja
karte bankowa by skorzystat on z niej przy ptaceniu. Gdy oskarzony wrdcil ze sklepu, K. M. nie bylo na lawce gdzie sie
rozstali, wobec czego P. C. skierowal sie w strone miejsca zamieszkania K. M., w celu jego odnalezienia.

Pokrzywdzony F. N. byl osobg bezdomna. W dniu zdarzenia niemal od rana spozywat alkohol wraz ze swoim kolega
W. P. (1) — takze bezdomnym, z ktérym to rozstal sie ok. godz. 21.30 — 21.40. Tego dnia dwukrotnie interweniowala
wzgledem nich Policja méwiac, iz byly skargi obywateli na ich zachowanie. Podczas drugiej interwencji pokrzywdzony
byt agresywny wobec funkcjonariuszy, lecz W. P. (1) doprowadzil do zalagodzenia sytuacji i obyto sie bez dalszej
eskalacji napiecia. Po interwencji Policji pokrzywdzony i jego kolega udali sie w rozne strony — W. P. (1) udat sie
nad jezioro na ul. (...), gdzie mial swe koczowisko i tam w krzakach polozy! sie spaé, a F. N. oddalil sie w nieznanym
kierunku docierajac w konicu na miejsce zdarzenia, tj. do klatki schodowej w bloku, w ktorym mieszkal K. M..

Tymczasem oskarzony P. C. (1) bezskutecznie poszukiwal K. M.. Udal sie do jego bloku mieszkalnego, wchodzac
takze do jego klatki schodowej. Tam spotkal znajdujacego sie w stanie nietrzeZwosci (majacego we krwi nie mniej
niz 0,69 %o alkoholu) pokrzywdzonego F. N.. Z nieustalonego w toku postepowania powodu oskarzony trzykrotnie
ugodzil pokrzywdzonego nozem, powodujac rane cieta jamy brzusznej, rane kluta klatki piersiowej, rane cieta prawej
czesci twarzy. Cios w jame brzuszna spowodowal u pokrzywdzonego obrazenia ciala w postaci rozleglych obrazen
jamy brzusznej, rany klutej brzucha z wytrzewieniem i uszkodzeniem $ledziony oraz jelit skutkujace masywnym
krwotokiem do jamy brzusznej. P. C. (1) postuzyl sie przy tym samym nozem, ktoérego wezeéniej uzyt do otwarcia drzwi
na klatke schodowa R. J. i ktéry nosil w etui przymocowanym do pasa.

Rany F. N. obficie krwawily - §lady krwi prowadzily od drzwi piwnicznych az do wyjScia z klatki schodowej. Najwieksze
ich skupisko znajdowalo sie przy drzwiach prowadzacych do piwnicy, a na pozostalym odcinku przyjmowaly one
postaé niewielkich skupisk plamek krwi.

Pokrzywdzony, zachowujac jeszcze przytomno$¢, po otrzymaniu cioséw oskarzonego, wydostal sie z klatki schodowej
i polozyt sie na trawniku przed blokiem w pozycji embrionalnej. Tam znalaz} go przypadkowy przechodzien - R. G.,
ktory pomimo protestéw pokrzywdzonego zawiadomil stuzby ratunkowe.

Po chwili, ok. godz.0.35 na miejsce zdarzenia przyjechala karetka Pogotowia (...), ktora zabrala F. N. do szpitala.
Jazda z miejsca zdarzenia do szpitala trwala ok 2 -3 minuty. Dyspozytor pogotowia przekazal Policji informacje, ze F.
N. jest przewozony do szpitala, dlatego niemal natychmiast pojawili sie w szpitalu funkcjonariusze Policji M. A. (2)
i D. W. (1), ktorzy usilowali dowiedzie¢ sie od pokrzywdzonego co sie wydarzyto. Pokrzywdzony byl w stanie podac
jedynie swoje personalia oraz wskazal, ze sprawca byt mlody chlopak, ktéry byl sam, przy czym nie potrafil on okresli¢
zarowno jego wygladu jak i ubioru.

F. N. zmarlt w dniu 16 wrze$nia 2014 r. na skutek obrazen spowodowanych przez oskarzonego P. C. (1).

Z kolei oskarzony, po dokonaniu napa$ci na pokrzywdzonego, nadal staral sie odnalezé K. M. i udal sie pod jego dom.
Poniewaz mieszkanie M. polozone jest na parterze, a okno w jednym pomieszczeniu bylo uchylone — oskarzony dostat
sie na zewnetrzny parapet tego okna, pukal w szybe, a nastepnie probowatl wrzucié karte platnicza M. do wnetrza
mieszkania. W takiej sytuacji zastat oskarzonego J. B. (1) ps. ,(...)”, ktory zawolal go, sadzac ze jest to K. M.. P. C. (1)



zareagowal na wezwanie i zszedl z parapetu. MezczyZni przywitali sie, J. B. zorientowal sie w swej pomylce, samego
P. C. znal od kilku dni. J. B. (1) zauwazyl, ze oskarzony w etui przy pasku ma duzy n6z o brazowej rekojesci. Zapytal
oskarzonego co to tam ma, ten za$ odparl, Zze ma w tym etui n6z. Oskarzony i J. B. (1) postanowili wsp6lnie poszukac
K. M. i w tym celu udali sie pomiedzy blokami znajdujacymi sie przy ul. (...) oznaczonymi numerami 1i 3 w kierunku
ul. (...), a nastepnie obok sklepu calodobowego (...) przeszli przez skwer obok parkingu gdzie znajduja sie laweczki i
mijajac ustugi okulistyczne powrdcili pod blok mieszkalny K. M. koniczac swoje poszukiwania niepowodzeniem.

Kiedy podeszli — bylo to ok. godz.0.55, pod blok mieszkalny M. podjechal oznakowany radiowd6z policyjny z
funkcjonariuszami - B. H. i D. R.. Zostali oni skierowani przez dyzurnego Komendy Powiatowej Policji w S., z
informacja iz spod bloku nr 3 mieszczgcego sie na ul. (...) zostal zabrany przez Pogotowie (...) ranny mezczyzna.
Policjanci po przybyciu na miejsce nie zastali nikogo, wobec czego udali sie pod adres ul. (...), gdzie czekali D. L. (1) i
R. G, ktorzy zawiadomili o powyzszej sytuacji. Policjanci wrocili z nimi na miejsce zdarzenia, gdzie zawiadamiajacy
wskazali miejsce, w ktorym znalezli rannego pokrzywdzonego, a nastepie funkcjonariusze odnalezli i zabezpieczyli
lezacy na trawniku n6z mys$liwski.

Kiedy oskarzony spostrzegl przyjazd funkcjonariuszy Policji na miejsce zdarzenia wyjat z etui posiadany przez siebie
noz - ten sam, ktérym wezesniej ranit pokrzywdzonego i odrzucil go za siebie na trawnik. Spostrzegt to J. B. (1). Obaj
mezczyzni zostali przez funkcjonariuszy policji wylegitymowani, przy czym oskarzony zatail swe prawdziwe dane, a
podal ze nazywa sie P. R. s. J., ur. (...), zam. G. (...).

W trakcie tej czynnoéci podszedt do nich bardzo pijany K. M., ktérego dane réwniez zostaly spisane przez policjantow.

Legitymowani oSwiadczyli, iz nic nie wiedza na temat zdarzenia — zranienia pokrzywdzonego, po czym policjanci nie
zajmowali sie nimi.

Policjanci znalezli na trawniku, przy wyjsciu z klatki schodowej po lewej stronie - néz odrzucony chwile wczeéniej
przez P. C. (1). Oskarzony szepnal woéwczas do kolegéw, by oddalili sie z miejsca zdarzenia. MezczyZni nie byli oni
pytani przez policjantéw o ndz znaleziony na miejscu zdarzenia.

W toku postepowania poddano badaniu §lady pozostawione na nozu mysliwskim oskarzonego. Ustalono iz profil
genetyczny zabezpieczony na tym nozu jest zgodny z profilem genetycznym F. N..

Po opuszczeniu okolicy bloku K. M., oskarzony wraz z J. B. i K. M. udali sie do sklepu calodobowego (...), gdzie J. B. (1)
zakupil dwa piwaidwa (...). Spod sklepu cala grupa udatla sie w okolice boiska mieszczacego sie przy. ul. (...) gdzie K.
M. i P. C. (1) wypili po jednym piwie, a J. B. (1) skonsumowal zakupione przez siebie napoje energetyczne (wczesniej
J. B. wypil juz dwa napoje energetyczne marki (...)). Tego dnia J. B. w ogdle nie pil alkoholu. Ok. godz. 1.00 J. B. udat
sie po rower pozostawiony pod klatka K. M., a nastepnie wrocil do niego i C.. Oskarzony stwierdzil woéwczas ze ida do
»chaty Kamilka”, wobec czego J. B. ponownie udal sie z nimi pod ten blok, a nastepnie pojechal do swego domu.

Pokrzywdzony w chwili §mierci pozostawal w zwiazku malzenskim z W. N., jednak nie byla ona w zadnym stopniu
zainteresowana sprawa. Z pierwszg zona — A. N. pokrzywdzony miat trojke dzieci — R., M. i K. N.. Mial 53 lata, byl
jednak schorowany, co wynikalo takze z trybu zycia, naduzywania alkoholu, w tym - spozywania denaturatu.

Oskarzony P. C. (1) ma w chwili obecnej 24 lata, jest kawalerem o wyksztalceniu podstawowym bez zawodu,
nieposiadajacym nikogo na utrzymaniu. Oskarzony przed zatrzymaniem deklarowal doch6d osiagany z prac
dorywczych w budownictwie w wysokoéci 2000 - 2500 z}, nie posiada zadnego majatku.

Przed zatrzymaniem, od jesieni 2014r. oskarzony zwigzany byl z N. L., wspdlnie z ktéra zamieszkiwal przez okolo
miesigc w B. k. G., w mieszkaniu, ktore udostepnil im szwagier oskarzonego. Wcze$niej oskarzony mieszkal z matka i
pieciorgiem rodzenstwa w G., w 2-pokojowym mieszkaniu, skromnie wyposazonym i wymagajgcym remontu. Doch6d
rodziny oskarzonego stanowila renta rodzinna po zmartym ojcu w wysoko$ci 1258 zt oraz zasilki rodzinne wyplacane
przez O$rodek Pomocy (...) w kwocie 1100 zl.



Po zatrzymaniu oskarzonego, jego zwiazek z N. L. sie rozpadl, a dziecko bedace owocem tegoz zwiazku urodzilo sie
dnia 16 czerwca 2015 r., przy czym oskarzony go nie uznal dziecka — uczynil to obecny konkubent N. L. — D. J..

W toku postepowania wydana zostal opinia przez dwoch bieglych psychiatrow i bieglego psychologa na okolicznoéc
stanu zdrowia psychicznego oskarzonego, jego poczytalnosci tempore criminis i zdolno$ci do udzialu w postepowaniu.
Stwierdzono iz oskarzony nie jest osoba chora psychicznie ani uposledzona umystowo. (...). Tempore criminis P.
C. (1) byt calkowicie poczytalny, a w momencie popelnienia zarzucanego mu czynu znajdowal sie w stanie upojenia
alkoholowego prostego, przy czym oskarzony zna dzialanie alkoholu na swéj organizm i wprowadzajac sie w stan
nietrzezwosSci mogl przewidzieé tego nastepstwa.

P. C. (1) byt karany sagdownie:

1. wyrokiem Sadu Rejonowego w Sremie z dnia 23 czerwca 2009 r. w sprawie II. K. 172/09 za przestepstwo z art. 190
§ 1 kk na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci w zawieszeniu na 3 lata, kare grzywny w iloSci 30 stawek dziennych po
20 zl oraz dozér kuratora sagdowego; dnia 17 marca 2010 r. wykonana zostala kara grzywny, a postanowieniem z dnia
12 pazdziernika 2010 r. zarzadzono wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolnosci; postanowieniem
Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 25 stycznia 2012 r. oskarzony zostal warunkowo zwolniony z okresem proby
do dnia 25 stycznia 2014, a postanowieniem Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 29 sierpnia 2013 r. odwolano
przedterminowe zwolnienie,

2. wyrokiem Sadu Rejonowego w Sremie z dnia 28 maja 2010 r. w sprawie II. K. 143/10 za przestepstwo z art. 158
§ 1 kk na kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci w zawieszeniu na 4 lata, kare grzywny w ilo$ci 40 stawek dziennych
po 20 z} oraz dozoér kuratora sadowego; postanowieniem z dnia 29 grudnia 2010 r. kare grzywny zamieniono na kare
pozbawienia wolnoéci, a postanowieniem z dnia 12 kwietnia 2011 r. zarzadzono wykonanie warunkowo zawieszonej
kary pozbawienia wolnoéci, kare te P. C. (1) odbywal w okresie od 11 marca 2011 r. do dnia 9 listopada 2011 .,

3. wyrokiem Sadu Rejonowego w Koécianie VII Zamiejscowego Wydzialu Karnego z siedzibg w Sremie z dnia 26
czerwca 2014 r. w sprawie VII. K. 923/13 za przestepstwo z art. 226 § 1 kk i art. 224 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk na
kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

4. wyrokiem Sadu Rejonowego w Koécianie VII Zamiejscowego Wydzialu Karnego z siedziba w Sremie z dnia 23
stycznia 2014 r. w sprawie VII. K. 2/14 za przestepstwo z art. 278 § 1 kkiart. 278 § 3 kk na kare 10 miesiecy ograniczenia
wolnoéci w wymiarze 20 godzin miesiecznie nieodplatnej pracy na cele spoleczne oraz naprawienie szkody poprzez
uiszczenie kwoty 650 z} na rzecz pokrzywdzonego; postanowieniem Sadu Rejonowego w Sremie z dnia 23 stycznia
2015 r. kare ograniczenia wolnoSci zamieniono na zastepcza kare pozbawienia wolnosci w wymiarze 150 dni,

5. wyrokiem Sadu Rejonowego w Srodzie Wielkopolskiej z dnia 30 grudnia 2014 r. w sprawie II. K. 582/14 za
przestepstwo z art. 289 § 2 kk i art. 276 kk na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci oraz naprawienie szkody poprzez
zaplate kwoty 1200 zl na rzecz pokrzywdzonego.

P. C. (1) zostal zatrzymany dnia 5 grudnia 2014 r., a nastepnie tymczasowo aresztowany, ktoéry to $rodek nadal
jest wobec oskarzonego stosowany. Od dnia 5 grudnia 2014 r. zostala nadto wprowadzona wobec oskarzonego do
wykonania kara pozbawienia wolno$ci w wymiarze 6 miesiecy orzeczona wyrokiem Sadu Rejonowego w Koécianie,
VII Zamiejscowego Wydzialu Karnego z siedziba w Sremie w sprawie VII. K. 923/13, ktérej koniec przypadal na dzien
5 czerwca 2015 r. Od dnia 5 czerwca 2015 r. wobec P. C. (1) wprowadzono do wykonania zastepcza kare pozbawienia
wolnoéci w wymiarze 150 dni orzeczong w sprawie VII. K. 2/14 Sadu Rejonowego w KoScianie, VII Zamiejscowego
Wydzialu Karnego z siedzibg w Sremie, ktérej koniec przypadal na dzien 2 listopada 2015 1., a bezpoérednio po
odbyciu tej kary wzgledem oskarzonego wprowadzono do wykonania kare pozbawienia wolno$ci w wymiarze 1 roku
orzeczona wyrokiem Sadu Rejonowego w Srodzie Wielkopolskiej w sprawie II. K. 582/14, ktora odbywaé ma on do
dnia 2 listopada 2016 .



Oskarzony po zatrzymaniu zostal osadzony w Areszcie Sledczym w P.. Nie byl on karany dyscyplinarnie, a nagrodzony
regulaminowo zostal 1 raz. W gronie wspoélosadzonych funkcjonuje bezkonfliktowo, nie odnotowano zdarzen
nadzwyczajnych z jego udzialem badz aktow agresji czy tez samoagresji, a takze nie stosowano wobec niego Srodkéw
przymusu bezposredniego. W odniesieniu do przelozonych P. C. (1) przyjmuje pozadane postawy i zachowania,
nie pracuje oraz nie uczestniczy w zadnych nieformalnych strukturach. Oskarzony nie utrzymuje z nikim kontaktu
zewnetrznego.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie:
a) czeSciowo z wyja$nien oskarzonego: P. C. (1) (k. 556 — 558, k. 635 - 636 oraz k. 239 — 240, 250 w zw. z k. 556),

b) zeznan $wiadkow: K. M. (k. 558 - 560 oraz k. 36, 255 w zw. zk. 559), M. D. (k. 560 — 561 oraz k. 38 w zw. z k. 561),
J. B. (1) (k. 562 — 565 oraz k. 134 — 135 w zw. z k. 563 — 564), K. L. (1) (k. 716 — 718 oraz k. 155 — 156 w zw. z k. 717
—718), B. H. (k. 566 oraz k. 44 — 45 w zw. z k. 566), R. J. (k. 567 oraz k. 267 w zw. z k. 567), R. G. (1) (k. 568 oraz k.
24 — 25 w zw. z k. 568), D. L. (1) (k. 569 oraz k. 26 — 27 w zw. z k. 569), M. A. (2) (k. 570 oraz k. 226 — 227 w zw. z
k. 570), W. P. (1) (k. 571 oraz k. 86 — 87 w zw. z k. 571), A. G. (k. 633 — 635 oraz k. 33 — 34 wzw. z k. 634 — 635), T.
C. (k. 864 — 865), D. W. (1) (k. 865), N. L. (1) (k. 912 — 913)

¢) dowoddéw z dokumentéw (w zw. z k. 914): notatek urzedowych (k. 1, 29 — 32, 50, 117, 125, 130), protokolow
zatrzymania rzeczy (k. 2 — 4, 126 - 128), kserokopii dokumentacji medycznej F. N. (k. 5), protokoléw ogledzin miejsca
(k. 6 — 15, 55 - 65), notatki o uzyciu psa stuzbowego Policji do tropienia sladow ludzi (k. 28), protokotow przeszukania
(k. 42 — 43, 74 — 75, 157 - 159), protokoléw zatrzymania osoby (k. 51, 235), protokotu uzycia alkometru (k. 53),
protokoléw pobrania materialu porownawczego (k. 76 — 77, 83, 88, 91, 137), protokotu ogledzin zewnetrznych i sekcji
zwlok (k. 96 — 100), materialu pogladowego dotyczacego sekcji zwlok F. N. (k. 108 — 116), zapisu zabezpieczonego
monitoringu ze sklepu (...) (k. 131 — 133), wydruku zdjecia noza (k. 136, 269 - 270), protokoléw ogledzin rzeczy (k.
138 — 147), zapisu zgloszenia do Dyspozytora Pogotowia Ratunkowego w L. wraz z plyta CD (k. 180 — 183), wydrukow
z przegladarki orzeczen (k. 228 - 231), zawiadomienia o wykonywaniu kary wobec P. C. (1) (k. 263, 360, 432, 736),
informacji z Krajowego Rejestru Karnego dot. P. C. (1) (k. 281 — 282, 840 - 842), pisma z Urzedu Gminy w B. (k. 283),
kwestionariusza wywiadu érodowiskowego (k. 292 — 293), wyroku Sadu Rejonowego w Sremie z dnia 23 czerwca 2009
r. w sprawie II. K. 172/09 (k. 314), wyroku Sadu Rejonowego w Sremie z dnia 28 maja 2010 r. w sprawie II. K. 143/10
(k. 315 - 316), wyroku Sadu Rejonowego w Koscianie, VII Zamiejscowego Wydzialu Karnego z siedziba w Sremie z
dnia 23 stycznia 2014 r. w sprawie VII. K. 2/14 (k. 317), wyroku Sadu Rejonowego w KoScianie, VII Zamiejscowego
Wydzialu Karnego z siedziba w Sremie z dnia 26 czerwca 2014 r. w sprawie VII. K. 923/13 (k. 318), pisma A. N. (k.
404), opinii o tymczasowo aresztowanym (k.. 433 — 434, 801 - 803), informacji o pobytach i orzeczeniach (k. 435
— 436, 804 - 808), pisma Z. L. (k. 442), pisma z Aresztu Sledczego w S. (k. 519), historii rozmieszczenia P. C. (1) w
Areszcie Sledczym w P. (k. 521 — 532),

d) opinii bieglych: kryminalistycznej z zakresu badania krwi na zawartos¢ alkoholu etylowego (k. 162 — 164), z
zakresu medycyny sadowej (k. 176 — 179), z zakresu badan genetycznych (k. 198 — 220 w zw. z k. 914 oraz k. 632),
daktyloskopijnej (k. 190 — 193 w zw. z k. 914 oraz k. 633), psychiatryczno - psychologicznej (k. 301 w zw. z k. 914
oraz k. 572 — 574),

Oskarzony P. C. (1) nie przyznat sie do zarzucanych mu czynéw i zlozyl wyjaénienia, ktére w znacznej mierze Sad
uznat za niewiarygodne. Analizujgc wyjasnienia oskarzonego Sad bral pod uwage, iz w momencie zdarzenia znajdowal
sie on w stanie upojenia alkoholowego prostego.

Przymiot wiarygodnos$ci dano wyjasnieniom P. C. (1), w ktorych przedstawil on wydarzenia majace miejsce w dniu 13
wrzeénia 2014 r. do momentu odprowadzenia R. J. do domu. Znalazly one potwierdzenie w zeznaniach pozostalych
uczestnikow libacji alkoholowej odbywajacej sie w poblizu sklepu (...) w dniu zdarzenia.



Sad dal réwniez wiare P. C. (1), iz po odprowadzeniu ,S.” do domu oskarzony wraz z K. M. ponownie udali sie
po zakup piwa, po wypiciu ktoérego kolega oskarzonego dal mu swoja karte platnicza i wyslal go do sklepu w celu
nabycia dodatkowej porcji alkoholu, a po jego powrocie K. M. nie bylo w miejscu gdzie sie rozstali, wobec czego
oskarzony rozpoczal poszukiwania kolegi. Za calkowicie niewiarygodna uznano relacje P. C. (1), iz cale zdarzenie
odbylo sie w obecnoéci J. B. (1). Wyjaénienia oskarzonego w tej kwestii sa sprzeczne z wiarygodnymi zeznaniami
J. B., w ktorych w sposob logiczny, konsekwentny i sp6jny wskazal okolicznos$ci w jakich spotkal sie z oskarzonym,
a nastepnie dokladnie zrelacjonowal ich wspolne poszukiwania K. M.. P. C. (1) w zadnym momencie postepowania
nie wskazal, by J. B. (1) udal sie z nim po zakup piwa, a jezeli zostalby on na lawce z K. M. to nielogiczna bylaby
sytuacja, w ktorej J. B. pozwolilby na oddalenie sie swojego pijanego kolegi w nieznanym kierunku nie czekajac na
powro6t oskarzonego z zakupionym alkoholem i kartg platnicza stanowigca wlasnoé¢ K. M.. Oskarzony zmienial zreszta
wyjadnienia odnoszace sie do poszukiwan K. M., gdyz w postepowaniu przygotowawczym wyjasnil, ze ,poszedlem z
tym (...) w strone miejsca zamieszkania K. by go znalezé bo gdzie$ sie zgubil” (k. 239), a w toku postepowania sagdowego
wskazal : ,poszedlem szuka¢ K., bo ja mialem jego karte do bankomatu, B. tez nie bylo, widocznie tez poszed} szukac
K.” (k. 557)

Wewnetrznie sprzeczne sa rowniez wyjasnienia P. C. (1) odnoszace sie do watku kiedy po raz pierwszy J. B. spotkal
sie z oskarzonym i K. M.. W toku postepowania przygotowawczego P. C. (1) podal, ze J. B. podszed} do nich pieszo i
za bardzo dziwne uznal fakt, ze jego rower znajdowal sie pod klatka K. M. (k. 240), a w toku postepowania sagdowego
wyjasnil, ze J. B. podjechal do nich rowerem. (k. 557). Takze pdzniejsze wyjasnienia oskarzonego w kwestii dalszego
przebywania z J. B. sa wewnetrznie niespdjne. P. C. (1) twierdzil, iz w momencie gdy przyjechata Policja stal z J. B. (1)
iszukali K. M. (k. 556), po czym wyjasénil, ze J. B. wychodzil z wiatrolapu, z klatki schodowej K. M., zanim nadjechaly
shuzby mundurowe (k. 557).

W zwiazku z powyzszym Sad uznal, iz w momencie gdy oskarzony pil z K. M. piwo na lawce, a nastepnie udat sie z
jego karta platnicza po zakup dodatkowej porcji alkoholu J. B. z nimi nie bylto, a wyjasnienia oskarzonego w tej kwestii
stanowia wylacznie nieprzekonujaca linie jego obrony.

Sad nie dal réwniez wiary wyjasénieniom oskarzonego ztozonym w toku postepowania sadowego, w ktdorych twierdzit
on, ze bluze, ktéra mial na sobie pozyczyl na chwile od nieznanego mu wczeéniej mezczyzny, z ktorym wspolnie
spozywal alkohol. W pozostalym zebranym w sprawie materiale dowodowym w postaci wiarygodnych zeznan §wiadka
M. D. nie znalazl potwierdzenia fakt, jakoby oskarzony pozyczal od niego czarna bluze z kapturem, w ktora byl on
ubrany w trakcie zakupu alkoholu w sklepie (...), a byt to jedyny uczestnik libacji alkoholowej majacej miejsce w dniu
zdarzenia w poblizu sklepu monopolowego, ktérego oskarzony nie byl w stanie zidentyfikowaé. Ponadto $wiadek J.
B. odnoszac sie do nagrania z monitoringu sklepu (...) potwierdzil, Ze w momencie, gdy spotkal oskarzonego byt on
ubrany tak samo jak na zapisie z kamery, a K. L. (1) i K. M. zeznali, ze w momencie gdy kazde z nich zobaczylo P. C.
(1) mial on juz na sobie ciemna bluze, co skutecznie podwaza wyjasnienia oskarzonego, jakoby czarna bluza, w ktora
byl ubrany byla chwilowo pozyczona od kogos.

Jako wiarygodne Sad ocenil wyjasnienia oskarzonego, w ktérych wskazal on, ze staral sie otworzy¢ za pomoca ostrego
narzedzia drzwi do klatki schodowej R. J., w czasie gdy uczestnicy libacji alkoholowej odprowadzali kolege do miejsca
jego zamieszkania, gdyzznalazly one potwierdzenie w wiarygodnych zeznaniach zlozonych przez swiadka K. L. (1). Sad
nie uwierzyl natomiast P. C., ze wskazane wyzej drzwi staral sie on otworzy¢ za pomoca scyzoryka, gdyz twierdzenie to
stoi w sprzecznoéci z wiarygodna relacjg K. L. (1), ktéra wprost podala, iz czynnoSci tej oskarzony dokonat za pomoca
noza zabezpieczonego nastepnie na miejscu ranienia F. N., ktory rozpoznala po ostrzu.

Za nieprawdziwe uznane zostaly wyjasnienia oskarzonego, w ktérych o§wiadczyt on, ze w dniu zdarzenia nie mial
ze soba etui na noz, lecz saszetke na roézne rzeczy, w ktorej znajdowat sie scyzoryk., gdyz stoja one w sprzecznosci z
wiarygodnymi zeznaniami §wiadkéw J. B. (1) i K. L. (1), ktérzy w r6znym czasie widzieli u P. C. (1) przypiete do paska
etui, w ktérym znajdowatl sie noz.



Sad nie dal réwniez wiary oskarzonemu w zakresie w jakim twierdzil on, ze spotkal J. B. (1) wychodzacego z klatki
schodowej K. M. i na pytanie oskarzonego, co ma schowane pod koszulkg swiadek B. odpowiedzie¢ miat - ,kose”,
ktéra nastepnie odrzucil gdy podjechala Policja. Wyjaénienia te stoja w calkowitej sprzecznoéci z wiarygodnymi,
spojnymi i konsekwentnymi zeznaniami J. B. (1), w ktorych dokladnie opisal on jaki n6z znajdowal sie w posiadaniu
P. C. (1) oraz jak oskarzony pozbyl sie tego narzedzia zbrodni w momencie przyjazdu funkcjonariuszy Policji
wskazujac jednocze$nie motywy takiego dzialania. To obcigzajace $wiadka B. twierdzenie oskarzonego pojawilo sie
dopiero w trakcie rozprawy sadowej, stanowigc ewidentnie linie jego obrony polegajacg na zaprzeczaniu sprawstwu
i przerzucaniu odpowiedzialno$ci na inng osobe. Nalezy podkresli¢ iz oskarzony, w trakcie przestuchania w dniu 5
grudnia 2014r., kiedy to postawiono mu zarzut zabo6jstwa nie podat tych informacji dotyczacych noza znajdujacego sie
rzekomo w posiadaniu J. B., kreslac jedynie mglisty obraz przebiegu wypadkéw. Przypomnie¢ wypada, ze P. C. (1) byt
wielokrotnie karany sagdownie i choéby przy tej okazji nabyta wiedza procesowa winna mu kaza¢ wyjawic tak istotng
okoliczno$¢ jak posiadanie noza przez inng znajdujgcg sie na miejscu osobe skoro to jemu stawia sie zarzut zabojstwa
z uzyciem tegoz noza. J. B. (1) nie byl bliska dla oskarzonego osoba, ktora chcialby on chronié¢ kosztem wlasnej
wolnoéci. Niezrozumialym jest wiec dlaczego mialby tak istotny fakt przemilczeé. Zdaniem Sadu wytlumaczeniem
takiego zachowania jest to jedynie, ze oskarzony nie widziat zadnego noza i B., a o posiadaniu go przez siebie oczywiScie
nie chcial mowic.

Sad za niewiarygodna linie obrony uznal takze wyjaénienia oskarzonego, w ktoérych wskazal on, ze J. B. (1) w dniu
zdarzenia znajdowat sie pod wplywem $rodkéw odurzajacych (doslownie ,byt na¢pany”), gdyz ,co chwile pil tigery,
zul gume i dziwnie sie zachowywal, tzn. rzucal oczami na wszystkie strony” (k. 557) i ,,byl pobudzony” (k. 557). Relacja
P. C. (1) we wskazanym wyzej zakresie zostala uznana za nieprawdziwa, gdyz biorac pod uwage elementarne zasady
doswiadczenia zyciowego nie spos6b uzna¢, by po spozyciu 4 napojéow energetycznych oraz gumy do zucia czlowiek
mog} sie wprawié¢ w stan zblizony do odurzenia narkotykowego.

Nie dano takze wiary wyjasnieniom P. C. (1), w ktorych staral sie on przekonaé Sad, ze przedmiot znajdujacy sie przy
pasie u jego prawego boku widoczny na monitoringu ze sklepu (...)to koncdwka paska torebki, ktéra oskarzony nosit
po swojej lewej stronie. Relacja oskarzonego w tej kwestii jest sprzeczna z pozostalym zgromadzonym w niniejszej
sprawie materialem dowodowym szczegdblnie w postaci wiarygodnych zeznan J. B. (1), K. L. (1) oraz N. L.. Pierwszych
dwoje widzialo, ze oskarzony nosil badz wyciagal znajdujacy sie w etui przy pasie noz, a N. L. potwierdzila wprawdzie,
ze P. C. (1) posiadal saszetke tzw. ,nerke”, ktora miala pasek zapinany na klips w celu dopasowania dlugosci, lecz
wprost wskazala ona, ze po zapieciu klipsa, paska saszetki praktycznie nie bylo wida¢ (oskarzony do opasania sie
zuzywal cala jego dlugosé) i nie widziala ona, by oskarzonemu pasek ten zwisal przy boku. Podkresdlila, ze w saszetce
oskarzony ,mial tylko swoje dokumenty, n6z by sie nawet nie zmiescil. (...) On ja nosilt albo przy pasie — wtedy saszetke
mial z prawej strony albo na Srodku, albo czasami przepinal ja sobie i nosil na ramieniu” (k. 913).

Oskarzony w toku procesu zlozyt wniosek o odnalezienie nalezacej do niego saszetki, by mogt on okazaé jaka pasek
miat dlugo$éc¢ i w jaki sposob zwisal z klamry, lecz Sad wniosek ten oddalil. Dowodu na ktéry powolywal sie P. C. (1) nie
mozna bylo przeprowadzié z racji tego, ze sam oskarzony nie wiedzial gdzie przedmiot ten moze sie znajdowa¢. Nadto
—powtbrzy¢ nalezy iz - jak podala N. L. — noszona przez oskarzonego saszetka ,nerka” miala pasek na tyle krotki, ze
po zapieciu — nic nie wystawalo, za$ J. B. i K. L. widzieli u oskarzonego w dniu zdarzenia etui z nozem . Zatem sam fakt
posiadania takiej rzeczy jak opisywana przez oskarzonego nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia, bowiem — musialaby
to by¢ rzecz inna niz noszona przez niego w dniu zdarzenia.

Sadu nie przekonala rowniez argumentacja oskarzonego, iz nie méwil on o J. B. w swoich wyja$nieniach skladnych
na etapie postepowania przygotowawczego, gdyz nie wiedzial, ze bedzie zatrzymany, a nastepnie byl zdruzgotany i
dodatkowo przybity informacja o rozpadzie swojego zwiazku, ktora otrzymal po posiedzeniu aresztowym, a takze
nie chcial donosi¢ na kolege. Wyjasnienia P. C. (1) w tym zakresie sa calkowicie nielogiczne, poniewaz nie sposob
przyjacé, iz bedac podejrzanym o zbrodnie zabdjstwa i to w warunkach recydywy specjalnej podstawowej P. C. zatailby
przed organem prowadzacym postepowanie przygotowawcze informacje, ktoére pozwolilyby na oczyszczenie go z
zarzutow, chcac chronié osobe, ktorej praktycznie nie znal. Ponadto skladajac pierwsze wyjasnienia w niniejszym



postepowaniu oskarzony nie wiedzial jeszcze o rozpadzie swojego zwiazku, gdyz jak sam przyznat o tym, ze N. L. od
niego odeszla dowiedzial sie dopiero po posiedzeniu, na ktérym zastosowano wobec niego $§rodek zapobiegawczy w
postaci tymczasowego aresztowania. W ocenie Sadu wyjaénienia oskarzonego, w ktorych stara sie on przenie$é na
J. B. odpowiedzialno$¢ za zabojstwo F. N. stanowig wylacznie nieprzekonujaca linie obrony rzeczywistego sprawcy
przestepstwa.

Nalezy przypomnieé iz oskarzony po wylegitymowaniu go przez funkcjonariuszy Policji w czasie gdy stal z J. B.,
a pozniej takze z K. M. pod klatka gdzie doszlo do napasci na pokrzywdzonego, podal falszywe dane osobowe, co
ewidentnie mialo na celu utrudnienie dzialania organ6w $cigania w niniejszej sprawie.

Dla niniejszego postepowania istotne znaczenie mialy zeznania §wiadkow J. B. i K. L. (1). Sa one wewnetrznie
spoOjne, logiczne, a nawet w pewnej czesci (z wyjatkiem kluczowej w sprawie kwestii posiadania przez oskarzonego

noza) korespondowaly z wyjaénieniami P. C. (1). Niewielkie rozbieznoSci w zeznaniach $wiadkéw zlozonych na
etapie postepowania przygotowawczego i w czasie rozprawy byly w ocenie Sadu wynikiem pdzniejszego czeSciowego
zapomnienia szczeg6low zdarzenia. Z tego powodu za bardziej odpowiadajaca faktycznemu przebiegowi zdarzenia
Sad uznal pierwsza relacje przez nich przedstawiona .

Za wiarygodne i bardzo istotne Sad uznal zeznania J. B., w ktérych przedstawil on moment spotkania z P. C. (1) w
dniu zdarzenia, ubior oskarzonego oraz ndz, ktéry znajdowal sie u niego w etui przy pasku po prawej stronie. J. B. (1)
rzeczowo zrelacjonowal, iz zastal oskarzonego znajdujacego sie na parapecie okna K. M., gdy probowal wsuna¢ przez
uchylone okno karte bankomatowg nalezaca do niego, a zeznania koreluja z materialem pogladowym w postaci zdjeé z
miejsca zdarzenia, gdzie widaé, ze okno do pokoju K. M. rzeczywiscie jest uchylone. Nastepnie §wiadek zeznajac w toku
postepowania przygotowawczego odniost sie do wygladu oskarzonego moéwiac: ,, Byt ubrany w ciemna bluze i ciemne
spodnie. Gdy go rozpoznalem to sie z nim przywitalem przed klatka K.. Zauwazylem u niego na pasku z prawej jego
strony pokrowiec — etui w ktérym mial n6z. N6z ten byt duzy i mial brazowawa rekojesé. Ja zapytalem sie go co tam
ma na co on mi sam odpowiedzial, ze ma w tym etui n6z” (k. 134). Po okazaniu $§wiadkowi zdjecia zabezpieczonego na
miejscu zdarzenia noza stwierdzil on, ze ,,Okazany mi n6z widzialem tej nocy u P. C. (1) w etui na pasku. Rozpoznaje go
po rekojesci oraz przed ostrzu, ktore wystawal z etui” (k. 134), co potwierdzil nastepnie podczas rozprawy — ,Ten noz,
ktéry oskarzony mi pokazywal byt taki jak na tym zdjeciu, ale byt chyba troche wiekszy niz na zdjeciu. Ja nie widziatem
na tym nozu zadnych zabrudzen, nawet nie zwrécitem uwagi” oraz ,Nie jestem do konca pewien, ale chyba oskarzony
mial to etui na pewno z przodu, to bylo chyba etui przytwierdzone do spodni, albo na pasku, chyba z prawej strony.
Ono bylo skierowane wzdluz nogi, w d6t do ziemi.”(k. 564). W toku postepowania sadowego $wiadek potwierdzil, ze
»0skarzony mi ten n6z pokazal — wyciggnat z etui, cale szczeScie, ze go w ogole nie dotklem.” oraz ,Oskarzony wyjal
ten no6z, pokazal mi bez stowa i schowal z powrotem do etui. Nie wiem dlaczego to zrobil, moze chcial sie pochwalié.
On pokazal mi ten noéz, kiedy staliSmy pod klatka, jeszcze przed przyjazdem policji.” (k. 564).

Przymiot wiarygodnoS$ci dano réwniez zeznaniom $wiadka B., w ktérych wskazal, iz ,Stojac przy klatce bloku, w
ktérym mieszka K. po chwili podjechal oznakowany radiowdéz policji. Gdy sie zatrzymal to widzialem jak P. wycigga
z etui ndz i odrzuca go za siebie na trawnik gdyz bat sie, ze policjanci beda go sprawdza¢” (k. 134 — 135). Relacja ta
koresponduje z zeznaniami funkcjonariuszy Policji interweniujacych na miejscu zdarzenia, ktérzy na trawniku znalezli
wskazane przez Swiadka narzedzie zbrodni. W toku postepowania sadowego Swiadek wprawdzie zeznal, ze ,wtedy
oskarzony co$ wyrzucil. Nie wiem jak to zrobil, bo akurat na niego nie patrzylem, ale styszalem jak co$ upadlo” (k. 563),
lecz majac na wzgledzie, iz jedynym zabezpieczonym przedmiotem na miejscu zdarzenia byl n6z, Sad uznal zeznania
zlozone przez J. B. w toku postepowania przygotowawczego za bardziej dokladne, a wszystkie zeznania §wiadka - za
spojne i w caloéci wiarygodne.

Za prawdziwe uznane zostaly zeznania J. B., w ktorych przedstawil on ciag zdarzen majacych miejsce po
wylegitymowaniu jego samego oraz oskarzonego i K. M. przez policjantéw, gdyz s3 one spodjne, logiczne i
konsekwentne, a ich treS¢ w ocenie Sadu nie budzila jakichkolwiek watpliwoSci.



Przestuchana w toku postepowania K. L. (1) potwierdzila, ze wspoélnie z oskarzonym (nazywa go (...)) oraz K. M.,
M. D.iR. J. (1) uczestniczyta w spotkaniu przed sklepem (...), po czym wspdlnie z kolegami odprowadzila bardzo
pijanego (...) do domu, gdzie drzwi na klatke schodowg otwieral P. C. (1) za pomocg ostrego narzedzia. Relacja §wiadka
zostala w zasadniczej czeéci potwierdzona zeznaniami R. J., M. D. oraz wyjasnieniami P. C. (1).

Kluczowa réznica pomiedzy zeznaniami §wiadka L., a wyja$nieniami oskarzonego dotyczyla faktu czym dokladnie P. C.
(1) usitowat otworzyé drzwi klatki schodowej R. J.. Swiadek zeznala podczas $ledztwa, iz ,zobaczytam jak G. wyciggnat
z prawej strony noz i jego ostrzem otworzyt drzwi domofonu, néz mial charakterystyczne ostre zakonczenie” (k.
156), a nastepnie po okazaniu noza znalezionego na miejscu zdarzenia podala, ze ,wedlug mnie jest to ten no6z ktory
rozpoznaje po charakterystycznym ostrzu, rekojeéci nie widzialam poniewaz G. trzymal ten néz w rece” (k.156).
Zeznania te w zasadniczej czeSci zostaly nastepnie przez §wiadka potwierdzone w toku postepowania sadowego, gdy
stwierdzila, ze ,w pewnym momencie zobaczylam, ze oskarzony wyjal néz z prawej strony, tak jakby zza spodni, z
kieszeni i zaraz go schowal. To byl utamek sekundy, nawet tego noza dokladnie nie widzialam. W tym czasie otworzyly
sie drzwi wejéciowe na klatke. Oskarzony tym nozem robil co$ przy tych drzwiach i potem go schowal” oraz ,Jesli
chodzi o ten noz, to rozmowy na jego temat nie bylo. Ja jak go zobaczylam, to bylam troche przerazona. Dla mnie to
nie jest normalne, Ze kto$ nosi przy sobie n6z i nie widzialam po co ten chlopak go przy sobie nosi. Ja widzialam tylko
koncéwke ostrza tego noza.” (k. 717), a odnoszac sie do okazanej jej fotografii przedmiotu zabezpieczonego na miejscu
zdarzenia podala, , To co ja widzialam jest podobne do tego co mi okazywano na zdjeciu. Swiatlo sie wtedy nie palilo, i
moze dlatego wydawalo mi sie, ze rekojesc jest czarna. On wlozyl ten n6z do takiej jakby pochwy i naciagnal na rekojesc
bluze i przez chwile, gdy to robil rekoje$¢ widzialam. Sad w powyzszej kwestii dal wiare zeznaniom K. L. (1) odmawiajac
tego przymiotu wyjasnieniom oskarzonego, gdyz jej relacja w zasadniczej czeSci korespondowala z wiarygodnymi
zeznaniami J. B. (1), ktory takze widzial u oskarzonego n6z zabezpieczony nastepnie na miejscu zdarzenia.

Oceniajac wiarygodnoé¢ korespondujacych ze sobg zeznan J. B. (1) i K. L. (1) Sad mial na uwadze, ze $wiadkowie ci
w dniu zdarzenia byli trzeZwi i nie widzieli sie ze soba, a oskarzonego znaja jedynie pobieznie, nie pozostajac z nim w
zadnych blizszych relacjach, jak réwniez nie sa z nim na zadnej plaszczyznie skonfliktowani. Ponadto z zebranego w
niniejszej sprawie materialu dowodowego nie wynika w zadnym razie, by K. L. (1) badz J. B. znali pokrzywdzonego F.
N., czy tez mieli z nim jakikolwiek zwigzek. Swiadkowie ci niezaleznie od siebie stwierdzili iz widzieli u oskarzonego
no6z — rozpoznany nastepnie jako zabezpieczone na miejscu zdarzenia narzedzie zbrodni. Oskarzony postugiwatl sie
tym nozem otwierajac drzwi w bloku R. J., okazywal go, a na oczach J. B. odrzucil go w miejsce gdzie nastepnie
zostal zabezpieczony przez policje. Oboje Swiadkowie zeznawali tez zgodnie jak néz ten byl przez oskarzonego noszony
- wskazywali na etui przy pasie, zwisajace z przodu, z prawej strony ciala oskarzonego. Ten opis koresponduje ze
zdjeciami z monitoringu sklepu (...), na ktorych widaé iz wzdluz prawej nogi oskarzonego znajduje sie przedmiot —
odpowiadajacy relacji swiadkow.

W toku postepowania przestuchany zostal takze K. M. - kolega oskarzonego, z ktérym w dniu zdarzenia P.
C. (1) spozywal alkohol. Sad nie dal wiary pierwszym zeznaniom tego $wiadka zloZzonym na etapie postepowania
przygotowawczego, w ktérych pominat on fakt, iz spotkatl sie z P. C. (1) w dniu zdarzenia i wspoélnie pili alkohol, gdyz
zeznania w tym zakresie sa sprzeczne zaréwno z wyjasnieniami samego oskarzonego, jak i zeznaniami $wiadkow J.
B. K. L. (1), M. D.iR. J., przy czym oceniajac tg relacje Swiadka M. Sad mial rowniez na uwadze fakt, iz zmienit on
swoje zeznania twierdzac, ze celowo zatail informacje, ze oskarzony byl z nim w dniu zdarzenia, gdyz uwazal, ze P. C.
(1) mégl mieé co$ wspolnego z ofiara.

Sad uznal za wiarygodne zeznania K. M. zlozone na etapie postepowania sgdowego, w ktérych potwierdzil on, ze w dniu
13 wrzeénia 2014 r. spotkal sie z oskarzonym, z ktérym w kilku miejscach z r6znymi osobami wypili duza ilo$¢ alkoholu
i wylacznie w tej cze$ci okazaly sie one by¢ istotne dla ustalen faktycznych poczynionych w niniejszym postepowaniu.

Pozostale zeznania K. M. okazaly sie by¢ zupelnie nieprzydatne dla sprawy, gdyz ze wzgledu na stan upojenia
alkoholowego, w ktéry $§wiadek sie wprawil nie byt on w stanie rejestrowac zdecydowanej wiekszo$ci zdarzen majacych
miejsce p6znym wieczorem i w nocy z 13 na 14 wrze$nia 2014 r.



Przestuchany w charakterze swiadka M. D. potwierdzil, Ze w dniu zdarzenia spozywal alkohol wraz z R. J. (1),
K. M. i P. C. (1), po czym wszyscy razem odprowadzili pijanego J. do domu. Zeznania tego Swiadka Sad uznat za
prawdziwe i istotne, gdyz w pelni pokrywaly sie one z twierdzeniami pozostalych uczestnikow libacji alkoholowej
majacej miejsce w poblizu sklepu (...). Sad dal wiare temu Swiadkowi rowniez co do faktu, Ze nie pozyczal on swojej
garderoby oskarzonemu, gdyz zeznania w tym zakresie sa spojne i logiczne, a ponadto korespondujg z zeznaniami
J. B., K. L. (1) i K. M., ktorzy konsekwentnie wskazali, ze w momencie gdy pierwszy raz kaze z nich zetknelo sie z
oskarzonym to mial on juz na sobie czarna bluze.

Zeznania w niniejszej sprawie zlozyl rowniez R. J. , ktory takze wskazal, ze w dniu zdarzenia spozywal alkohol
razem z oskarzonym, K. M. i M. D. w nastepstwie czego byl tak pijany, Ze nie pamieta w jaki sposob trafil do miejsca
zamieszkania. Zeznania w tym zakresie zostaly uznane przez Sad za wiarygodne oraz istotne, gdyz korespondowaly z
relacja pozostalych osob uczestniczacych we wspolnym spozywaniu alkoholu na osiedlowym skwerze.

W toku postepowania przestuchano w charakterze $§wiadka B. H. — funkcjonariusza Komendy Powiatowej Policji w
S., ktéry w nocy z 13 na 14 wrzesnia 2014 r. zabezpieczal wraz z funkcjonariuszem D. R. miejsce zdarzenia. W sposéb
rzeczowy, spojny i logiczny przedstawil on interwencje przy Szkole Podstawowej nr (...) w S. gdzie spotkal W. P. (1)
przebywajacego w towarzystwie pokrzywdzonego, a takze dokladnie opisal ich wyglad i zachowanie.

Swiadek dokladnie zrelacjonowal réwniez interwencje, ktéra podjal na miejscu ugodzenia nozem F. N. z
uwzglednieniem danych os6b tam wylegitymowanych wéréd ktorych znajdowal sie oskarzony, ktéry wprowadzil
$wiadka w blad podajac mu falszywe nazwisko.

Rozbieznosci pomiedzy zeznaniami ztozonymi przez $wiadka w postepowaniu przygotowawczym, a tymi zlozonymi
w toku procesu dotycza wylacznie kolejnosci podjecia czynnoSci w trakcie zabezpieczania miejsca zdarzenia, a
mianowicie kwestii czy w pierwszej kolejnosci $wiadek legitymowal oskarzonego, J. B. i K. M., czy tez najpierw
znalazl on no6z. Za podstawe poczynionych w niniejszej sprawie ustalen faktycznych Sad wzial zeznania §wiadka
z postepowania przygotowawczego, gdyz zlozone zostaly w krotkim odstepie czasu po zdarzeniu, gdy pamieé
funkcjonariusza Policji o dokladnej sekwencji podjetych czynnosci byla jeszcze Swieza. Nadto, na taka tez kolejnoéc
czynnoé$ci wskazywal §$wiadek B.. Ponadto Sad uznal, ze logicznym byloby w przypadku jako pierwszego zabezpieczenia
noza, ze $wiadek dokonalby rozpytania obecnych na miejscu zdarzenia mezczyzn w celu uzyskania jakichkolwiek
informacji na temat pochodzenia tej rzeczy, co w niniejszej sprawie nie nastgpito.

Zeznania B. H. pomimo wskazanych rozbieznoSci zostaly uznane za wiarygodne i istotne, gdyz potwierdzily fakt, ze na
miejscu zdarzenia znajdowal sie oskarzony, ktory podczas legitymowania podal falszywe nazwisko w celu utrudnienia
jego skojarzenia ze zdarzeniem, a takze korespondowaly z zeznaniami ztozonymi w toku postepowania przez W. P. (1),
co do faktu interwencji jaka miala miejsce wzgledem niego i pokrzywdzonego we wcze$niejszych godzinach w dniu
zdarzenia oraz byly spdjne z relacja J. B.i P. C. (1) dotyczaca kwestii legitymowania ich przed blokiem mieszkalnym

Jako $wiadek w niniejszym postepowaniu przestuchany zostal inny funkcjonariusz Komendy Powiatowej Policji w S.
— D. J.. Zeznal on, ze w dniu zdarzenia w godzinach 20.10 — 20.40 podejmowal wraz z drugim funkcjonariuszem
interwencje wobec W. P. (2) i F. N. w zwigzku ze zgloszeniem dotyczacym zaklécania ciszy nocnej przez te
osoby. Zeznaniom $wiadka Sad nie odmoéwil wiarygodnosci, jednak nie przyczynily sie one do poczynienia ustalen
faktycznych.

W toku postepowania przestuchano réwniez funkcjonariuszy Policji M. A. (2) i D. W. (1) _, ktory przybyli do
szpitala gdzie przewieziono F. N., w celu jego rozpytania. Swiadkom udalo sie ustalié¢ personalia pokrzywdzonego oraz

dowiedzie¢ sie od niego, ze sprawca jest nieznany pokrzywdzonemu mlody mezczyzna, ktoéry bez udziatu oséb trzecich
zaatakowat go przy piwnicy bloku mieszkalnego, przy czym F. N. nie byl w stanie okresli¢ zar6wno jego rysopisu jak
iubioru. Sad uznal zeznania M. A. i D. W. za prawdziwe i istotne dla toczacego sie postepowania, gdyz pozwolily one



cho¢ w niewielkiej czeSci za zawezenie kregu sprawcow poprzez okreélenie przyblizonego wieku osoby, ktora ranita
pokrzywdzonego oraz wykluczenie z tego grona osoby W. P. (1).

Sad przestuchat w charakterze §wiadkéw R. G. (1), ktéry znalazl F. N. lezacego na trawniku pod klatka K. M. i
jego kolege D. I. (1) , ktéry nastepnie przyszed} na miejsce zdarzenia. Swiadkowie ci opisali miejsce znalezienia
pokrzywdzonego, jego wyglad oraz probe udzielenia mu pomocy, a takze kontakt z Pogotowiem Ratunkowym i Policja.
Zeznania R. G. i D. I. uznano za wiarygodne i istotne, gdyz potwierdzily one, ze F. N. opuécil blok mieszkalny gdzie
doszlo do ranienia go nozem i ukazaly dalsze zachowanie pokrzywdzonego do momentu zabrania go przez shuzby
medyczne.

Sad dal wiare zeznaniom W. P. (1), ktory w dniu zdarzenia spozywatl alkohol wspélnie z pokrzywdzonym. Swiadek
ten opisal spotkanie z F. N. (1) w dniu zdarzenia i wspoélne spedzanie czasu, az do rozstania ok. godz. 21.30 — 21.40,
a takze agresywne zachowanie pokrzywdzonego wobec interweniujacych Policjantow. Relacja bezdomnego kolegi
pokrzywdzonego byla istotna dla ustalen faktycznych poczynionych w niniejszym postepowaniu, gdyz pozwolila na
odtworzenie jak pokrzywdzony spedzil czas w dniu zdarzenia oraz jakie bylo jego usposobienie.

W charakterze $wiadka przestuchany zostal réwniez inny kolega K. M., ktory mieszka w tym samym bloku — _A.
G. . Zeznal on, ze w dniu zdarzenia slyszal na krétko przed przyjazdem radiowozu policyjnego i karetki pogotowia
gloéng rozmowe majaca miejsce pod blokiem z udzialem kilku oséb, wéréd ktérych rozpoznal K. M.. Swiadek nie
potrafil jednak wskaza¢ zadnych szczegblow zasltyszanej rozmowy, ktére bytyby istotne dla toczacego sie postepowania
i pomimo tego, ze Sad w calo$ci uznal zeznania zlozone przez tego $wiadka za wiarygodne to za istotng uznano
wylacznie informacje, ze K. M. znajdowal sie przed swoim blokiem mieszkalnym w czasokresie, w ktérym doszlo do
popehienia przestepstwa przez P. C. (1).

W toku sprawy przestuchano lekarza udzielajacego pierwszej pomocy pokrzywdzonemu — T. C., ktora opisala gdzieiw
jakiej pozycji znajdowal sie pokrzywdzony w momencie, gdy dotarly do niego stuzby ratunkowe oraz jakie obrazenia u
niego zaobserwowala. Zeznania §wiadka ocenione zostaly przez Sad jako wiarygodne i istotne, poniewaz potwierdzilty
relacje pozostalych §wiadkéw odnosnie miejsca gdzie znajdowat sie F. N. po opuszczeniu klatki schodowej, w ktorej
doszlo do napasci na niego, a takze wykluczylty mozliwo$é, by chociaz cze$¢ obrazen powstala u niego w inny sposéb
niz w wyniku zdarzenia rozpatrywanego na kanwie niniejszego postepowania.

Podczas postgpowania sagdowego przestuchano w charakterze éwiadka N. L. — byla konkubine P. C. (1). Swiadek
opisala swoj zwigzek z oskarzonym, a takze dokladnie scharakteryzowala saszetke, ktéra znajdowala sie w posiadaniu
P. C. (1) — tzw. ,nerke” oraz sposob jej noszenia i zapinania. Sad ocenil zeznania §wiadka jako wiarygodne i
bardzo istotne, gdyz skutecznie podwazyly one linie obrony oskarzonego, w ktorej staral sie wskazaé, ze przedmiot
przyczepiony do paska spodni zaobserwowany na monitoringu ze sklepu (...) to saszetka ze zwisajacym z boku
paskiem.

Nie mialy znaczenia dla ustalen faktycznych i rozstrzygniecia zeznania zlozone przez swiadkéw A. N., N. B., P. C.
(3) 1 D. A., cho¢ do ich wiaryodnoSci Sad nie mial zastrzezen.

W calo$ci na wiare zastluguja dowody z dokumentoéw. Ich autentycznoéc i prawdziwo$é nie byla kwestionowana
przez strony, a i Sad nie znalazl podstaw, by czynié to z urzedu, majac na uwadze fakt, ze zostaly one sporzadzone w
prawem przepisanej formie, przez odpowiednie organy i w zakresie ich wlasciwosci.

Pelnowartoéciowy dowodd stanowia takze sporzadzone opinie bieglych. Jak wielokrotnie podkre§lano w

orzecznictwie, dowdd z opinii bieglego oceniony by¢ musi z zachowaniem nastepujacych wskazan, to jest czy: 1)
biegly dysponuje wiadomo$ciami specjalnymi niezbednymi do stwierdzenia okoliczno$ci majacych istotny wplyw
na rozstrzygniecie, 2) opinia bieglego jest logiczna, zgodna z do§wiadczeniem Zyciowym i wskazaniami wiedzy oraz
3) opinia jest pelna ( udziela odpowiedzi na wszystkie postawione pytania) i jasna ( jej sformulowanie pozwala na
zrozumienie wyrazonych w niej ocen i pogladéw) oraz nie zachodzi nie wyja$niona sprzeczno$¢ pomiedzy nig a inng



ujawniong w toku przewodu sadowego ( por. wyrok Sadu Najwyzszego z 6 maja 1983 roku, IV KR 74/83, OSN KW
(...), nr 12, poz. 102).

Analizujac opinie bieglych sporzadzone w sprawie Sad stwierdzil, ze spelniaja one przytoczone wyzej kryteria, nie ma
podstaw do zakwestionowania ich warto$ci dowodowe;j.

Rowniez strony, w tym - po uzupelniajacym przestuchaniu bieglych na rozprawie, nie zglaszaly zastrzezen do opinii.

Za przydatne dla ustalen faktycznych Sad uznat opinie psychiatryczno-psychologiczng, sporzadzong przez bieglych

H. G., W. L. oraz S. S.. Przedlozona Sadowi opinia charakteryzowala sie przejrzystoécia oraz dokladnoécia. Biegli
szczegOlowo opisali przebieg jednorazowego badania oskarzonego, a takze zaprezentowali rozbudowane i stanowcze
wnioski, ktére byly logicznie uzasadnione. W konsekwencji, nalezalo uznaé¢ przedlozone Sadowi opinie, jako
efekt rzetelnej kompetentnych bieglych. Opiniujacy stwierdzili, ze oskarzony nie jest osoba chora psychicznie ani
uposledzona umystowo, natomiast rozpoznali u niego osobowo$¢ dyssocjalng oraz szkodliwe naduzywanie alkoholu,
jednak bez cech uzaleznienia. Ponadto biegli orzekli, ze P. C. (1) tempore criminis mial w pelni zachowana zdolno$éé
do rozpoznawania znaczenia czynu oraz pokierowania swoim postepowaniem, a takze nie znalezli jakichkolwiek
przeciwwskazan do udzialu podsadnego w toczacym sie przeciw niemu postepowaniu.

Pisemna opinia zostala przez bieglych podtrzymana na rozprawie. Biegli wskazali w szczegblnosci iz oskarzonego
warto podda¢ resocjalizacji, a ze wzgledu na jego mlody wiek ma ona szanse odnie$¢ pozadany skutek.

Opinia kryminalistyczna z zakresu badania krwi F. N. na zawarto$¢ alkoholu etylowego wskazala, ze pokrzywdzony

w momencie dotarcia do szpitala znajdowal sie w stanie nietrzeZwosci, a stezenie alkoholu etylowego w jego krwi
wynosito 0,69 %o. Opinia zostala sporzadzona przez bieglego w granicach jego kompetencji, jej efekty przedstawiono
w sposéb jasny i zrozumialy, a tre$¢ okazala sie przydatna dla ustalen faktycznych poczynionych w niniejszej sprawie.

Sad uznal za przydatna dla rozstrzygniecia opinie bieglych sadowych J. K. i J. O., ktérzy przeprowadzili ogledziny

i sekcje zwlok F. N.. Biegli w sprawozdaniu posekcyjnym szczegdlowo odnieéli sie do stanu zmarlego i wskazali
przyczyne jego Smierci. Sporzadzona opinia byla efektem rzetelnej pracy kompetentnych bieglych, wnioski byly
udokumentowane materialem zdjeciowym. W ocenie Sadu, opinia jest jasna, jednoznaczna, a zaprezentowane w
niej wnioski zostaly logicznie uargumentowane. Sad nie znalazl zadnych podstaw do jej kwestionowania i uznal za
niezwykle przydatng dla ustalen faktycznych w sprawie.

W toku postepowania zebrano material dowodowy w postaci wymazoéw zabezpieczonych podczas ogledzin klatki
schodowej w S. przy ul. (...), rzeczy w ktére ubrany byl pokrzywdzony w dniu zdarzenia (bluza dresowa z
kapturem koloru bialego, kurtka koloru seledynowego, brazowe skoérzane buty, koszula z krétkim rekawem
koloru jasnofioletowego, spodnie ze sztruksu w kolorze ciemnej oliwki), noza mysliwskiego z bordowa rekojescia
zabezpieczonego na trawniku przed blokiem mieszkalnym, w ktéorym doszlo do napasci na F. N., przedmiotéw
zabezpieczonych w toku przeszukania koczowiska znajdujacego sie w S. przy ul. (...) (klapki gumowe koloru czarnego,
skorzane brazowe buty, no6z, kurtka koloru bezowego, czarny plastikowy wieszak, spodnie jeansowe w kolorze
ciemoniebieksim) oraz spodni bojowek o dlugoéci 34 koloru szarozielonego nalezacych do P. C. (1), z ktorych pobrano
nastepnie probki. Na potrzeby postepowania pobrano réwniez material genetyczny od W. P. (1), J. B. (1), K. M., P. H,,
D. A, P. C. (1) i F. N,, ktéry stanowil nastepnie material por6wnawczy przy sporzadzaniu opinii z dziedziny genetyki.

W wyniku badan genetycznych wskazanych Sladéw ujawniono, ze wymaz zabezpieczony na klatce schodowej oraz
profil genetyczny zabezpieczony na rzeczach nalezacych do pokrzywdzonego i na nozu mys$liwskim o bordowej

rekojesci znalezionym na trawniku przed klatka schodowa gdzie mieszka K. M. jest zgodny z profilem genetycznym
F. N.. Na spodniach typu bojéwki o dtugos$ci 3/ koloru szarozielonego ujawniona zostala mieszanina DNA P. C. (1) i
osoby, ktorej material genetyczny nie podlegal por6wnaniu, a na spodniach jeansowych zabezpieczonych na terenie
koczowiska znajdujacego sie przy ul. (...) w S. ujawniono profil genetyczny zgodny z profilem genetycznym W. P. (1).



Autorki opinii z dziedziny genetyki biegle M. G. i M. K. zlozyly réwniez opinie ustna w toczacym sie postepowaniu,
a trakcie ktorej podtrzymaly sporzadzona przez siebie opinie pisemna oraz potwierdzily, Ze na nozu mys$liwskim
zabezpieczonym w sprawie zidentyfikowany zostal wylacznie profil genetyczny pokrzywdzonego i nie znaleziono na
nim $§ladu innej osoby.

W zwigzku z tym, ze niniejsza opinia w sposob bezsprzeczny pozwolila na okreslenie, ze na nozu mysliwskim
nalezacym do P. C. (1) znajduje sie profil genetyczny nalezacy wylgcznie do jednej osoby okazala sie ona przydatna
dla dokonania ustalen faktycznych w sprawie. Pozwolila na kluczowe w sprawie ustalenia iz na nozu znajdujacym sie
w dniu zdarzenia w posiadaniu oskarzonego znajduja sie $lady krwi pokrzywdzonego.

Wydana w sprawie opinia z dziedziny daktyloskopii miata udzieli¢ odpowiedzi na pytanie, czy na zabezpieczonym na
miejscu zdarzenia nozu typu mysliwskiego z rekojescia koloru brazowego znajduja sie Slady linii papilarnych nalezace
do oskarzonego. Powolana w sprawie biegla szczegétowo opisala przebieg badan, wskazujac na czynnoSci podjete w
celu ujawnienia §ladéw linii papilarnych i ich identyfikacji. Na podstawie ekspertyzy daktyloskopijnej ustalono, ze na
materiale dowodowym w postaci noza nie ujawniono zadnych odwzorowan linii papilarnych.

W zwiazku z tym, ze wnioski zawarte w opinii daktyloskopijnej biegla przedstawila w spos6b przejrzysty lecz dosyc
oszczedny, zlozyla ona opinie uzupelniajaca w trakcie rozprawy, w czasie ktorej jednoznacznie wskazala, ze na
zabezpieczonym nozu my$liwskim nie ujawniono odwzorowan zadnych linii papilarnych. Biegla podala rowniez, iz
fakt, ze na przedmiocie nie ujawniono linii papilarnych nie §wiadczy o tym, ze zadna osoba nie dotykala tej rzeczy.
Brak odwzorowan linii papilarnych moze by¢ mianowicie spowodowany m.in. wytarciem przedmiotu, wymyciem go,
zbyt duzg silg nacisku na przedmiot badz zbyt krotkim kontaktem z nim, badz ilo$cia i rozmieszczeniem kanalikow
potowych.

Poniewaz na przedmiocie stuzagcym do ranienia F. N. nie znaleziono linii papilarnych opinia bieglej z dziedziny
daktyloskopii miala walor wylacznie pomocniczy poprzez wskazanie, ze na narzedziu zbrodni nie ujawniono linii
papilarnych nalezacych do jakiejkolwiek osoby oraz przedstawienie mozliwych przyczyn takiego stanu rzeczy.

Sporzadzona w niniejszym postepowaniu opinia z zakresu badan zapiséw wizualnych miala na celu odpowiedziec¢
na pytanie czy na zabezpieczonym w toku postepowania obrazie z monitoringu ze sklepu (...) mozna zidentyfikowac
przedmiot, ktéry oskarzony ma zawieszony przy pasie, czym ta rzecz jest, jakie ma wymiary i z jakiego tworzywa
zostala wykonana, a w szczegolno$ci czy przedmiot ten to noz mysliwski zabezpieczony w sprawie badz etui na
powyzszy n6z. Opinia sporzadzona zostala w sposob rzetelny, przez kompetentnego bieglego, ktory szczegolowo opisal
przeprowadzone badania, a Sad nie mial jakichkolwiek zastrzezen do ich przebiegu.

Opinia ta okazala sie jednak by¢ nieprzydatna dla dokonania ustalen faktycznych, gdyz ze wzgledu na niska jako$¢
wizualna obrazow, w gléwnej mierze bedaca wynikiem bardzo duzego oddalenia oskarzonego od obiektywu kamery,
stabego o$wietlenia oraz niskiej rozdzielczo$ci zarejestrowanego monitoringu (co przy probie wykonania powiekszen
fragmentéw obrazu powodowalo wystgpienie efektu pikselizacji i jego rozmycie) w polaczeniu z powstaniem skrotoéw
perspektywicznych wynikajacych z zamieszczenia nad sylwetka P. C. (1) kamery rejestrujacej zapis, uniemozliwilto
jednoznaczna odpowiedz na pytania postawione przez Sad. W szczegdlnosci - biegly stwierdzil, ze nie mozna okresli¢
jednoznacznie, czym jest przedmiot znajdujacy sie przy prawym biodrze P. C. (1), jakie ma wymiary oraz z jakiego
tworzywa zostal wykonany, a w szczego6lnosci czy przedmiot ten to néz mysliwski. W ocenie bieglego ze wzgledu na
jakos¢ irozdzielczo$¢ analizowanego nagrania nawet przeprowadzenie do§wiadczenia w sklepie (...) z zabezpieczonym
nozem nie daloby réwniez jednoznacznej odpowiedzi na pytania: czy jest to néz mysliwski, jakie ma wymiary oraz z
jakiego tworzywa zostal zrobiony.

Sad zwazyl, co nastepuje :

P. C. (1) zostal oskarzony o to ze w nocy z 13 na 14 wrzeénia 2014 roku, w S., dzialajac w zamiarze bezpoérednim, a nadto
w ciggu pieciu lat po odbyciu w okresie od 11 marca 2011 roku do 9 listopada 2011 roku — 8 miesiecy kary pozbawienia



wolnoéci za orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Sremie z dnia 28 maja 2010 r. w sprawie o sygn. akt IT K 143/10
za przestepstwo z art. 158 § 1 k.k. pozbawil zycia F. N. w ten sposob, ze bez zadnego powodu po uprzednim dostaniu
sie do klatki schodowej bloku usytuowanego w S. przy ul. (...), a nastepnie wyjeciu z umieszczonego przy pasku spodni
etui noza mysliwskiego z rekojeécig w kolorze bordowym o dlugosci okolo 11 centymetréow, podszedt do F. N. nie
posiadajacego miejsca zamieszkania, a przebywajacego wowczas w pomieszcezeniu klatki schodowej tego bloku i zadat
mu uderzenie przy uzyciu trzymanego w reku opisanego wyzej narzedzia, czym spowodowal u F. N. obrazenia ciala w
postaci rozleglych obrazen jamy brzusznej, rany klutej brzucha z wytrzewieniem i uszkodzeniem $Sledziony oraz jelit
skutkujgce masywnym krwotokiem do jamy brzusznej i w konsekwencji zgonem wymienionego w dniu 16 wrze$nia
2014 1., w Szpitalu w S., tj. o przestepstwo z art. 148 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk.

Przedmiotem ochrony przypisanego przestepstwa z art. 148 § 1 kk jest zycie czlowieka. Przestepstwo to jest typowym
przestepstwem materialnym, a jego dokonanie wymaga nastapienia okre§lonego w ustawie skutku, czyli §mierci
czlowieka. Skutek nalezy przypisa¢ sprawcy, ktory uruchomil zwigzek przyczynowy prowadzacy niewatpliwie do
$mierci. Artykul 148 § 1 kk wymaga przy tym do realizacji znamion opisanego w nim czynu zabronionego, umyslnosci
w postaci zamiaru bezposredniego albo w postaci zamiaru wynikowego.

O istnieniu zamiaru zabojstwa w ogole, a takze o postaci tego zamiaru mozna wnioskowa¢ przede wszystkim na
podstawie dokladnej analizy strony przedmiotowej konkretnego czynu. Okoliczno$ci zajscia, rodzaj uzytego narzedzia,
umiejscowienie cioséw, liczba ciosow, sila, z jaka sprawca je zadaje, zatem uzewnetrznione przejawy zachowania sie
sprawcy, pozwalaja, w sytuacji, gdy sprawca nie wyrazil swojego zamiaru, wnioskowac o jego zamiarze (zob. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 31 maja 2000 r., III AKa 70/00, OSPriP 2001, Nr 6, poz. 19).

W $wietle zebranego materialu dowodowego Sad uznal, iz oskarzony P. C. (1) dopuscil sie zarzucanego mu czynu
w sposob opisany w akcie oskarzenia. Ustalajac stan faktyczny Sad opart sie na dokladnej analizie zebranego
materiatu dowodowego, ktory tworzyt logiczny obraz wydarzen. Istotnym dowodem byly tu zeznania J. B. z ktérymi
korespondowaly zeznania K. L. (1) dotyczace faktu posiadania przez oskarzonego noza o charakterystycznym
ostrzu, ktory zostal nastepnie zabezpieczony na miejscu zdarzenia i znajdowaly sie na nim wowczas $lady krwi
pokrzywdzonego. J. B.zauwazyl ponadto jak P. C. (1) na widok policjantéw, wyrzuca zabezpieczony w sprawie ndz na
trawnik, gdzie zostal p6zniej znaleziony przez funkcjonariuszy Policji, a K. L. (1) natomiast widziala narzedzie zbrodni
u oskarzonego, gdy otwieral za jego pomoca drzwi klatki schodowej bloku mieszkalnego R. J..

Sad ustalil, iz w dniu zdarzenia oskarzony z ré6znymi osobami spozywal alkohol i w momencie gdy udal sie na
poszukiwania K. M., za ktorego pieniadze kupil kolejna porcje piwa byt juz nietrzezwy. P. C. (1) poszukujac swojego
kolegi udatl sie w strone jego miejsca zamieszkania, gdzie w bloku mieszkalnym przy drzwiach piwnicy spotkal réwniez
nietrzezwego F. N.. W toku postepowania nie udalo sie ustali¢ motywoéw dzialania oskarzonego, ani przebiegu jego
zetkniecia sie pokrzywdzonym, z wyjatkiem samego zadawania pokrzywdzonemu cioséw.

Sad uznal, ze P. C. (1) dzialal z zamiarem bezpo$rednio ukierunkowanym na pozbawienie F. N. zycia. Powszechnie
wiadomo, ze uderzenie przy uzyciu noza, ktére doprowadzilo do powstania u pokrzywdzonego obrazen ciala w
postaci rozleglych obrazen jamy brzusznej, rany klutej brzucha z wytrzewieniem i uszkodzeniem $ledziony oraz jelit
skutkujace masywnym krwotokiem do jamy brzusznej stanowilo realne zagrozenie dla zycia osoby zaatakowanej. O
dzialaniu oskarzonego z zamiarem bezpoérednim pozbawienia zycia pokrzywdzonego §wiadczy rowniez fakt, ze po
zadaniu mu cios6w zostawil F. N. bez zadnej pomocy na klatce schodowej, co zwazywszy na pore nocng stwarzato
realna mozliwo$¢ wykrwawienia sie ofiary przed nadej$ciem pomocy. P. C. (1) nie dzialal w zamiarze obezwladnienia
pokrzywdzonego o czym $§wiadczy ilo$¢ i rodzaj zadanych F. N. (1) cioséw, a w kontekscie podjetego przez oskarzonego
dzialania nie sposéb wskazaé na jakiekolwiek racjonalne jego umotywowanie. Pokrzywdzony nie stanowit dla P. C. (1)
jakiegokolwiek realnego zagrozenia, gdyz byl od niego duzo starszy, schorowany i w momencie zdarzenia znajdowal
sie w stanie upojenia alkoholowego.

W kontek$cie powyzszego Sad uznal, ze intencjonalne, zachowanie P. C. (1) bezposrednio zmierzajace do pozbawienia
zycia F. N. wyczerpalo wszelkie znamiona strony przedmiotowej i podmiotowej przestepstwa z art. 148 § 1 kk.



Uwzgledniajac dodatkowo, ze P. C. (1) popehil czyn zabroniony w okresie 2 lat 10 miesiecy i 5 dni po odbyciu kary
8 miesiecy pozbawienia wolnosci, orzeczonej za umyslne przestepstwo podobne z art. 158 § 1 kk tj. przestepstwo
popehione z uzyciem przemocy, w pelni zasadne jest przyjecie przy kwalifikacji zachowania P. C. jego dzialania w
ramach recydywy specjalnej z art. 64 § 1 kk.

W niniejszej sprawie Sad stosowal przepisy ustawy karnej w brzmieniu obowigzujacym na dzien 30 czerwca 2015
r., jako wzgledniejsze dla sprawcy. Zgodnie z nimi kara nadzwyczajnie obostrzona nie mogla przekracza¢ 15 lat
pozbawienia wolno$ci, za$ po nowelizacji, ktéra weszla w zycie z dniem 1 lipca 2015 r. kara nadzwyczajnie obostrzona
nie moze przekraczaé 20 lat pozbawienia wolnosci.

Odnosnie kary Sad zwazyl co nastepuje :

Wymierzajac oskarzonemu kare za przypisany mu czyn, Sad kierowal sie wytycznymi wymiaru kary okreslonymi w
art. 53 § 11 2 kk. Sad uwzglednit stopien winy i spolecznej szkodliwoéci czynu, biorac pod uwage cele wychowawcze
i zapobiegawcze kary, a nadto — majgc na uwadze ksztaltowanie §wiadomosci prawnej spoleczenistwa. Sad mial na
uwadze takze motywacje i sposdb dzialania sprawcy, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw przestepstwa, wlasciwosci
i warunki osobiste sprawcy, sposob zycia przed popelieniem przestepstwa i zachowanie sie po jego popelnieniu.

P. C. (1) zostal na podstawie art. 148 § 1 kk skazany na kare 14 lat pozbawienia wolnoéci ( punkt 1 wyroku).
Orzekajac powyzsza kare Sad jako bardzo wysoki ocenit stopien spotecznej szkodliwosSci czynu oskarzonego, ktéry
odebrat innej osobie wartoé¢ najwieksza — zycie. Co wiecej na ocene stopnia tejze szkodliwoéci cieniem kladzie sie
okoliczno$¢, ze pozbawil on zycia innego czlowieka praktycznie bez zadnego powodu, tylko dlatego, ze bezdomny
pokrzywdzony znalazl sie w miejscu, w ktére w tym czasie udat sie oskarzony. Jako okoliczno$¢ obciazajaca Sad uznat
rowniez zachowanie oskarzonego po popelnieniu przestepstwa, gdy spotkawszy sie z J. B. zachowywal sie jak gdyby
nic sie nie stalo, a po wylegitymowaniu przez Policje udal sie z kolegami w celu dalszego spozywania alkoholu. Takie
zachowanie $wiadczy o tym, ze okrutny czyn nie zrobil na sprawcy duzego wrazenia. Na niekorzy$¢ oskarzonego
wplynelo réwniez dopuszczenie sie przestepstwa zabojstwa w warunkach recydywy specjalnej podstawowej oraz jego
uprzednia wielokrotna karalno$¢ sadowa. Wskazuje to, ze procedura resocjalizacyjna wdrozona dotychczas wobec
oskarzonego nie odniosta oczekiwanego skutku i jest on sprawca zdemoralizowanym. Jako okoliczno$¢ obciazajaca
Sad uznat takze dzialanie P. C. (1) w stanie upojenia alkoholowego. Oskarzony na podstawie cho¢by do§wiadczenia
zyciowego zdawal sobie sprawe w jaki sposob czlowiek zachowuje sie pod wplywem alkoholu i mogl przewidziec¢
konsekwencje jego spozywania, lecz mimo tego Swiadomie wprawil sie w stan upojenia, a nastepnie dopuscil sie
popelnienia zbrodni.

Na korzy$¢ oskarzonego wskazywal jego mlody wiek oraz tre$c opinii psychiatrycznej. W szczegblno$ci — na rozprawie
wskazano, ze warto ponownie poddac oskarzonego procesowi resocjalizacji, a to z uwagi na jego mlody wiek, liczac na
to ze jednak poprzez pokazanie mu zachowan prawidlowych, uzyska sie poprawe jego postepowania.

Majac powyzsze okoliczno$ci na uwadze Sad uznal, iz orzeczona kara 14 lat pozbawienia wolnoéci bedzie sprawiedliwa
i adekwatna do stopnia zawinienia oraz okolicznoS$ci sprawy. W ocenie Sadu kara tego rodzaju i w tym wymiarze w
pelni zrealizuje wszelkie swoje cele tak w zakresie prewencji indywidualnej jak i ogélnospolecznej. Z jednej strony
winna ona u§wiadomié oskarzonemu, ze zycie ludzkie jest warto$cia najwyzsza i jego odebranie bedzie laczylo sie ze
stanowczym napietnowaniem i surowa kara, zwlaszcza w kontekscie blahego powodu tego zabojstwa.

W zakresie prewencji generalnej kara ta stanowi¢ bedzie jednoznaczny sygnal dla spoleczenstwa, ze kazda zbrodnia
wigze sie z wymierna karag i w tym zakresie winna przyczyni¢ sie do zwiekszenia Swiadomosci prawnej ogétu.

Z drugiej strony, kara 14 lat pozbawienia wolnosci, pozwoli oskarzonemu, po opuszczeniu zakladu karnego, by mogl,
jako osoba nadal stosunkowo mloda — ulozy¢ sobie zycie i to zgodnie z prawem. Odbycie kary pozbawienia wolno$ci
nie zamknie zatem P. C. (1) drogi do prawidlowego funkcjonowania w spoleczenstwie.



W toku postepowania ujawniono przedmiot, ktére stuzyl do popekienia przestepstwa — n6z mysliwski z klinga w
kolorze jasnym z rekojeécig w kolorze brazowym i w stosunku do niego, dzialajac zgodnie z treécia art. 44 § 2 kk, Sad
orzekl jego przepadek (punkt 2a wyroku).

Z kolei, na podstawie art. 230 § 2 kpk, Sad zwrdcil oskarzonemu przedmiot ujawniony w toku postepowania, ktére nie
shuzyl do popelnienia przestepstwa — spodnie dlugosci 34 w panterke koloru szarozielonego (punkt 2b wyroku).
Orzeczenie zwrotu tego przedmiotu bylo mozliwe, albowiem byt on zbedny dla toczacego sie postepowania, a znana
byla osoba uprawniona do otrzymania jego zwrotu.

Odnoszac sie do przedmiotdéw, w ktore ubrany byl pokrzywdzony w dniu zdarzenia, a wymienionych w punkcie
2c¢ wyroku (kurtki koloru jasnego, bluzy sportowej koloru bialego z wzorkami koloru czarno — brazowego, koszuli
porozcinanej koloru fioletowego, spodni koloru brazowego z materialu typu sztruks wraz z paskiem koloru brazowego
oraz pary butdéw w kolorze brazowym) Sad doszed} do przekonania, ze w chwili obecnej nie jest mozliwe ustalenie
osoby uprawnionej do odbioru tych przedmiotéw. W konsekwencji, do czasu wyja$nienia komu nalezy przedmioty te
wyda¢é - nalezalo zgodnie z art. 231 § 1 kpk zlozy¢ je do depozytu sadowego (punkt 2c wyrokuw).

Na podstawie art. 50 kk Sad orzekl o podaniu wyroku do publicznej wiadomo$ci poprzez jego publikacje w (...) —
popularnym w S. i okolicach periodyku. Sad uznat to za celowe ze wzgledu na powage niniejszej sprawy i spoleczne
oddzialywanie przedmiotowego skazania, nie stwierdzajac jednocze$nie, aby naruszalo to interesy rodziny F. N..
Decydujac sie na powyzsze orzeczenie Sad kierowal sie praktycznym sposobem realizacji dyrektywy prewencji
generalnej, jakim jest mozliwo$¢ dotarcia do spoleczenstwa informacji o skazaniach za poszczegoblne przestepstwa.
Czyn popeliony przez oskarzonego winien by¢ szczeg6lnie napietnowany jako okrutna zbrodnia zabo6jstwa dokonana
na przypadkowej osobie, bez Zzadnego szczegbdlnego motywu, a powodowana jedynie agresja i stanem nietrzezZwosci
sprawcy, bedacego osobg karang sadownie i odpowiadajaca w warunkach powrotu do przestepstwa (punkt 3
wyroku).

Wobec faktu, iz oskarzony P. C. (1) korzystal z pomocy prawnej udzielonej z urzedu, ktora ze wzgledu na oskarzenie
o popelnienie zbrodni byla obligatoryjna —art. 80 kpk — a ktdrej koszty nie zostaly oplacone nawet w czesci
(o$wiadczenie obroncy z dnia 15 grudnia 2015 r. (k. 914), Sad zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. W., na
jego wniosek kwote 1.476 z} tytulem zwrotu kosztéw udzielonej pomocy prawnej. Na wysoko$¢ tej kwoty wplyw mialy
etapy postepowania w ktorych obronica uczestniczyt, ilo$¢ dni, w ktérych toczyla sie rozprawa, a nadto zasadzona
kwota ulegla zwiekszeniu o stawke podatku VAT (art. 29 ust. 11 2 ustawy Prawo o adwokaturze oraz §14 ust. 2 pkt 5,
8§16, § 19 1 § 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panhstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu) -
punkt 4 wyroku.

Sad zwolnil oskarzonego z obowigzku zwrotu na rzecz Skarbu Panistwa kosztéw sagdowych, w tym - nie wymierzyl mu
oplaty. Zdaniem Sadu poniesienie przez oskarzonego tych kosztéw byloby zbyt uciazliwe, jesli nie — niemozliwe, gdyz
nie posiada on majatku, a nadto — wymierzono mu kare wieloletniego pozbawienia wolnosci, co powoduje iz nie od
jego wlasnej aktywnoSci zalezeé¢ beda jego mozliwos$ci zarobkowe (punkt 5 wyroku).

SSO Agnieszka Kedzierska SSR del do SO Piotr Kurczewski

Danuta Skierska Mirostawa Skitek Aleksandra Berezowska



