WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 kwietnia 2021 roku

Sad Okregowy w Poznaniu Wydziat XV Cywilny- Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Brygida Lagodzinska

po rozpoznaniu w dniu 14 kwietnia 2021 w Poznaniu
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa (...)

przeciwko M. B.

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Obornikach

z dnia 22 grudnia 2020 roku

sygn. akt IC 93/20

1. oddala apelacje;

2. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 1 800 zl z tytulu zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego w
postepowaniu apelacyjnym;

3. przyznaje ze Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Obornikach na rzecz radcy prawnego K. P. ustanowionego
kuratorem dla pozwanego nieznanego z miejsca pobytu wynagrodzenie w kwocie 885,60 zl brutto w postepowaniu
apelacyjnym;

4. nakazuje $ciagna¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Obornikach kwote 1 635,60 zl z
tytulu zwrotu nieuiszczonych kosztéw sadowych.

Brygida Lagodzinska

UZASADNIENIE

Powdd (...) w K. wnio6st pozew przeciwko M. B., domagajac sie zasadzenia od pozwanego na swoja rzecz kwoty
12 048,15 zt z odsetkami: umownymi od kapitalu w wysokos$ci 7,99% w stosunku rocznym, liczonymi od kwoty 6
829,54 z} od dnia 16 wrze$nia 2019r. do dnia zaplaty oraz umownymi od kapitalu przeterminowanego w wysokosci
czterokrotno$ci stopy lombardowej NBP, tj. 10% w stosunku rocznym, liczonymi od kwoty 6 829,54 zt od dnia
1 wrze$nia 2019r. do dnia zaplaty oraz zasadzenia kosztow procesu wedlug norm przepisanych, w tym kosztow
zastepstwa procesowego.

Nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu upominawczym w dniu 9 grudnia 2019r. w Sadzie Rejonowym w
(...)orzeczono zgodnie z zadaniem pozwu.



Od powyzszego nakazu zaplaty sprzeciw wniost kurator dla nieznanego z miejsca pobytu pozwanego M. B., bedacy
radca prawnym, ustanowiony postanowieniem Sadu Rejonowego w (...) z dnia 28 listopada 2019r., wydanym w
sprawie (...).

W sprzeciwie kurator zaskarzyl nakaz zaplaty w caloSci, domagajac sie oddalenia powddztwa oraz obcigzenia
powoda kosztami procesu, w tym kosztami wynagrodzenia kuratora w pelnej stawce minimalnej, powiekszonej o
stawke podatku VAT. Na wypadek uwzglednienia powddztwa kurator wniost o nieobcigzanie pozwanego kosztami
postepowania na podstawie art. 102 k.p.c. Nadto podniost zarzut przedawnienia.

Pismem z dnia 10 listopada 2020r. pow6d dokonal rozszerzenia powddztwa, domagajac sie zasadzenia od pozwanego
kwoty 15 150,67 zl za okres od sierpnia 2016 roku do pazdziernika 2020 roku, w tym 9 597,42 zl nalezno$ci glownej
oraz 5 553,25 z} rat odsetkowych. Na rozprawie w dniu 3 grudnia 2020r. strona powodowa sprecyzowala roszczenie
odsetkowe, wskazujac, iz domaga sie odsetek od kwoty 8 067,77 zl w wysoko$ci 10% w stosunku rocznym za okres od
16 sierpnia 2016r. do 17 marca 2020r., od kwoty 207,68 zl w wysokoSci 6% w stosunku rocznym za okres od 18 marca
2020r. do 8 kwietnia 2020r., od kwoty 216,37 zt w wysokoSci 4% w stosunku rocznym za okres od 9 kwietnia 2020r. do
28 maja 2020r., od kwoty 1 105,60 zt w wysokoSci 2% w stosunku rocznym za okres od 29 maja 2020r. do dnia zaplaty.

Sad Rejonowy w Obornikach wyrokiem z dnia 22 grudnia 2020 roku:

I. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 14 601,39 zl wraz z umownymi odsetkami, liczonymi od kwot:

a) 7 518,49 zl z odsetkami w wysokoS$ci 10% w stosunku rocznym od dnia 15 grudnia 2016r. do dnia 17.03.2020r.,
b) 207,68 zl z odsetkami w wysokoSci 6% w stosunku rocznym od dnia 18 marca 2020r. do dnia 8 kwietnia 2020r.,
¢) 216,37 zl z odsetkami w wysokoSci 4% w stosunku rocznym od dnia 9 kwietnia 2020r. do dnia 28 maja 2020r.,
d) 1105,60 zl z odsetkami w wysoko$ci 2% w stosunku rocznym od dnia 29 maja 2020r. do dnia zaplaty;

II. w pozostalym zakresie powodztwo oddalil;

III. zasadzil od Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Obornikach na rzecz r.pr. K. P. kwote 4 428 zt (w tym 23%
podatku VAT) tytulem wynagrodzenia za pelnienie funkeji kuratora dla nieznanego z miejsca pobytu pozwanego;

IV. kosztami procesu obciazyl pozwanego i z tego tytulu zasadzit od pozwanego na rzecz:
a) powoda kwote 4 617 zl, w tym kwote 3 617 zt tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego,

b) Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Obornikach kwote 4 428 z} tytulem wydatkéw na wynagrodzenie kuratora
tymczasowo poniesionych przez Skarb Panstwa.

Apelacje od wyroku wniost pozwany zaskarzajac wyrok w punktach I1iIV. Orzeczeniu zarzucil:

- naruszenie prawa materialnego art. 6 k.c. w zw. z art. 720 k.c. poprzez ich nieprawidlowe zastosowanie w
okolicznoS$ciach przedmiotowej sprawy i uznanie, ze powod wykazat zasadno$é i wysoko$¢ dochodzonego roszczenia,

- naruszenie przepisOw postepowania, majace istotny wplyw na wynik sprawy tj. przepisu art. 227 k.p.c. w zw. z art.
23381 k.p.c. polegajaca na sprzecznej z zasadami do§wiadczenia zyciowego i wskazaniami wiedzy oceny materialu
dowodowego przejawiajacej sie w uznaniu, iz powdd przedstawil dowody, w oparciu, o ktére mozna bytoby stwierdzi¢,
Ze po pierwsze to pozwany zawart z powodem przedmiotowg umowe pozyczki, a po drugie nawet gdyby do zawarcia
umowy pomiedzy stronami doszlo, to, ze pozwany nie wywiazal sie z laczacej go z powodem umowy tj. nie wykonat
cigzacych na nim z tego tytulu obowigzkow.



Pozwany wniosl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powddztwa w caloSci, ewentualnie o uchylenie
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania oraz przyznanie kuratorowi
wynagrodzenia za postepowanie odwolawcze wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje powdd wniost o oddalenie apelacji oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw
zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym wraz z odsetkami w op6Znieniu w platnosci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie bezzasadna.

W mysl postanowien art. 382 k.p.c. Sad odwolawczy instancji uznal za wlasne ustalenia faktyczne przedstawione
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, podzielajac takze rozwazania prawne przedstawione w pisemnych motywach
zaskarzonego orzeczenia, dokonane w oparciu o wladciwe przepisy prawne.

Whbrew podniesionemu zarzutowi naruszenia art. 233§ 1 k.p.c. Sad Rejonowy prawidlowo ustalil stan faktyczny i
dokonal oceny materialu dowodowego zgodnie z zasadami do$wiadczenia zyciowego i swobodna ocena dowodéw. W
szczegoblnoSci zauwazy¢ nalezy, ze powdd wykazal zawarcie umowy o kredyt gotowkowy z pozwanym przedkladajac
umowe z dnia 9 listopada 2015 roku, ktory to dokument zostal po§wiadczony przez profesjonalnego pelnomocnika.
Pozostale dowody w tym dyspozycja wyplaty §rodkoéw, wezwanie do zaplaty, harmonogram rat, oSwiadczenie o
poddaniu sie egzekucji rowniez zostaly potwierdzone za zgodno$é przez profesjonalnego pelnomocnika. Zgodnie
z art. 129 §2 k.p.c. zamiast oryginalu dokumentu strona moze zlozy¢ odpis dokumentu, jezeli jego zgodnoséé
z oryginalem zostala po$wiadczona przez notariusza albo przez wystepujacego w sprawie pelnomocnika strony
bedacego adwokatem, radca prawnym, rzecznikiem patentowym lub radca Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej
Polskiej. W my$l za$ §3 zawarte w odpisie dokumentu po$§wiadczenie zgodnoSci z oryginalem przez wystepujacego w
sprawie pelnomocnika strony bedacego adwokatem, radcg prawnym, rzecznikiem patentowym lub radca Prokuratorii
Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej ma charakter dokumentu urzedowego. Zgodnie z § 3 art. 129 k.p.c. jedynie
zawarte w odpisie dokumentu po$wiadczenie zgodno$ci z oryginalem przez wystepujacego w sprawie pelnomocnika
strony bedacego adwokatem lub radca prawnym ma charakter dokumentu urzedowego. PosSwiadczane moga by¢
odpisy zaré6wno dokumentéw urzedowych, jak i prywatnych. Poswiadczenie odpisu dokumentu jest natomiast
dokumentem stwierdzajacymi urzedowo istnienie dokumentu o okreslonej tresci, na podobienstwo regulacji prawnej
zawartej art. 2 § 2 ustawy z 1991 r. - Prawo o notariacie., zgodnie z ktérym - czynno$ci notarialne, dokonane
przez notariusza zgodnie z prawem, maja charakter dokumentu urzedowego. Oznacza to, ze sad przeprowadzajac
postepowanie dowodowe nie tyle z samego dokumentu prywatnego przedlozonego w urzedowo poéwiadczonej kopii,
ale z dokumentu urzedowego, z ktorego (na podstawie usuwalnego domniemania z art. 244 § 1 k.p.c.), wyprowadza
wniosek o istnieniu dokumentu prywatnego, o tresci tozsamej z przedlozonym poéwiadczeniem. Poswiadczenie
przez adwokata lub radce prawnego odpisu dokumentu prywatnego korzysta zatem z domniemania nie tylko
autentycznoéci, ale takze domniemania zgodno$ci z prawda tego co, zostalo w nim urzedowo stwierdzone ( vide: wyrok
Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 26 czerwca 2109 roku IACA 149/19). Pozwany zawarl z powodem umowe
o kredyt, podpisal harmonogram splat rat, w ktérych wyraznie wskazano ich wysoko§¢é z wyszczegolnieniem splaty
na kapital i odsetki, okreslone zostaly daty platnosci. Obok domniemania autentyczno$ci (prawdziwosci), ktore jest
wspolne dla wszystkich dokumentéw, dokument prywatny korzysta z domniemania, ze zawarte w nim o$wiadczenie
zlozyta osoba, ktéra go podpisala. Art. 253 k.p.c. reguluje zagadnienie ciezaru dowodu przy kwestionowaniu
dokumentu prywatnego. Strona apelujaca poza powolaniem sie na powyzsza regulacje nie wskazala na zadne
okolicznos$ci zwigzane z zawarciem umowy kredytu ktére mialy podwaza¢ prawdziwos¢ dokumentu prywatnego,
nie kwestionowala, ze pozwany nie zawart umowy, nie podpisal jej czy tez na zadne inne okoliczno$ci dotyczace
przedlozonych dokument6éw. Zarzut ten mial charakter ogblnikowy i ograniczyt sie do wskazania przestanek art. 253
k.p.c. Wbrew zatem twierdzeniom apelujacego powo6d wykazal swoje roszczenie zaré6wno co do zasady jak i wysokosci.

Co do wyliczenia odsetkowego to Sad pierwszej instancji odnidst sie do niego w uzasadnieniu wyroku. Przy czym
zauwazy¢ nalezy, ze pow6d w piSmie z dnia 10 listopada 2020 roku szczegbélowo dokonal wyliczenia odsetek



naliczonych od kazdej raty kapitalowej w zwigzku z nieregulowaniem rat w terminie. Pozwany otrzymat pismo powoda
w dniu 25 listopada 2021 roku, nie zlozyl zadnych zastrzezen co do wyliczenia odsetkowego w toku postepowania
przed Sadem I instancji. W apelacji za§ poza ogdlnikowym stwierdzeniem, ze nie zostala wykazana prawidlowosé
naliczonych odsetek w zaden sposéb nie odnidst sie do przedstawionego wyliczenia odsetkowego. Wysoko$¢ zas
dochodzonego roszczenia wynika z przedlozonej umowy pozyczki, harmonogramu rat, przy czym powod w piSmie z
dnia 4 wrze$nia 2020 roku wskazal na platnosci dokonane przez pozwanego i sposob ich zarachowania. Dokumenty
zlozone do akt wbrew zarzutom apelacji pozwalaja na zweryfikowanie dochodzonego roszczenia.

Co do zarzutu braku dowodoéw, Ze pozwany nie wywiazal sie z laczacej go z powodem umowy tj. nie wykonal
cigzacych na nim z tego tytulu obowigzkéw to wskazaé nalezy, ze w postepowaniu dowodowym nie dowodzi sie
faktow negatywnych. Skoro pozwany twierdzi, ze wykonal cigzace na nim obowiazki z tytulu umowy o kredyt to
winien te okoliczno$¢ wykazac. Dostrzega to zreszta apelujacy podnoszac w uzasadnieniu apelacji, ze nie jest rola
strony pozwanej wskazywanie, ze pozwany nie zawarl umowy pozyczki i ile ewentualnie nie zaplacil, trudno bowiem
wykazywac fakty negatywne. W niniejszej sprawie powodd wykazal zar6wno zasadno$¢ roszczenia wynikajacego z
umowy pozyczki jak i jej wysoko$é, a pozwany nie wykazal aby dokonat jakichkolwiek innych wplat z tytulu pozyczki
poza wskazanymi przez powoda. Dowod za$ dokonania wplat na poczet rat obcigzal pozwanego.

W konsekwencji brak bylo podstaw do uznania, ze Sad naruszyl prawo materialnego art. 6 k.c. w zw. z art. 720 k.c.
Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. apelacje oddalil.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. obciazajac nimi pozwanego jako strone
przegrywajaca. Powod poniost koszty zastepstwa procesowego w kwocie 1 800 z} ustalone na podstawie §10 ust. 1
pkt 1 w zw. z §2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za
czynno$ci radcoOw prawnych.

O wynagrodzeniu kuratora w postepowaniu apelacyjnym Sad orzekl na podstawie §1 ust. 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 9 marca 2018 roku w sprawie okre§lenia wysokoSci wynagrodzenia i zwrotu wydatkow
poniesionych przez kurator6w ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej ( wynagrodzenie wynosi 40 % stawek
minimalnych za czynno$ci radcéw prawnych) przyznajac od Skarbu Pafistwa na rzecz kuratora brutto kwote 885,60 zt.

Nieuiszczonymi kosztami sagdowymi Sad obciazyl pozwanego na podstawie art. 113 ust. 3 ustawy z dnia 28 lipca 2005
roku o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych. Koszty te obejmuja: oplate od apelacji 750 zt oraz wynagrodzenie
kuratora 885,60 zl.

Brygida Lagodzinska



