Sygn. akt XV Ca 752/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 pazdziernika 2015 roku

Sad Okregowy w Poznaniu Wydziat XV Cywilny- Odwolawczy

w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia SO Arleta Lewandowska

Sedzia SO Brygida Lagodziniska ( spr.)

Sedzia SR del. Pawel Solinski

Protokolant: staz. Magdalena Piechowiak

po rozpoznaniu w dniu 23 pazdziernika 2015 roku w Poznaniu

na rozprawie

sprawy z powodztwa maloletniego A. P. (1) dzialajacego przez przedstawiciela ustawowego D. P. (1)
przeciwko P. J. (1)

o podwyzszenie alimentow

na skutek apelacji wniesionej przez powoda

od wyroku zaocznego Sadu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu
z dnia 13 marca 2015 roku

sygn. akt IVRC 907/14

uchyla zaskarzony wyrok zaoczny w punktach 2 i 4 i w tym zakresie przekazuje sprawe Sadowi Rejonowemu Poznan —
Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu do ponownego rozpoznania, pozostawiajac temu Sagdowi rozstrzygniecie o kosztach
instancji odwolawczej.

Brygida Lagodzinska Arleta Lewandowska Pawet Solinski

UZASADNIENIE

Pozwem zlozonym do Sadu Rejonowego w dniu 4 listopada 2014 r. maloletni powdd A. P. (1) dzialajacy przez matke
D. P. (1) wniost o podwyzszenie alimentéw zasadzonych od pozwanego na rzecz maloletniego powoda wyrokiem Sadu
Rejonowego w S. z dnia 31 grudnia 2007 r. w sprawie o sygn. akt (...) z kwoty 900 zl miesiecznie do kwoty 2.500 zk
miesiecznie, platnych do ragk matki D. P. (1), do dnia 10-go kazdego miesigca z gory, poczynajac od dnia 14 lutego 2013
r., wraz z odsetkami ustawowymi w razie op6znienia w platno$ci ktorejkolwiek z rat.

Na rozprawach w dniach 6 lutego 2015 r., 6 marca 2015 r. i 13 marca 2015 r. nie stawil sie pozwany wezwany
prawidlowo w trybie podwojnego awizo. Pozwany nie zlozyl w sprawie zadnego pisma procesowego i nie zajal
stanowiska w sprawie.



Na rozprawie w dniu 6 marca 2015 r. zglosil sie do sprawy pelnomocnik powoda -(...) T. K. i wniést o wydanie wyroku
zaocznego oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow zastepstwa adwokackiego.

Wyrokiem z dnia 13 marca 2015 r. Sad Rejonowy Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu w punkcie 1. zasadzit od
pozwanego P. J. (1) na rzecz maloletniego powoda A. P. (1) podwyzszone alimenty w kwocie po 1.350 zl miesiecznie,
poczynajac od dnia 4 listopada 2014r., platne z gory do dnia dziesigtego kazdego miesigca do rak matki maloletniego
powoda D. P. (1), wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku op6Znienia w ptatnosci ktérejkolwiek z rat i to w miejsce
aliment6éw ostatnio orzeczonych w wyroku Sadu Rejonowego w S. z dnia 31 grudnia 2007r. sygn. akt (...), w punkcie 2.
w pozostalym zakresie powodztwo oddalil, w punkcie 3. kosztami postepowania obciazyl pozwanego, to jest w zakresie
czesci oplaty sadowej od pozwu w kwocie 270 zl, z ktérej strona powodowa byla ustawowo zwolniona i z tego tytulu
nakazal Sciggnac¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sad Rejonowy Poznan Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu
kwote 270 zl, w punkcie 4. zasadzil od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 1.200 z} z tytulu zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego w sprawie, w punkcie 5. wyrokowi w punkcie 1. nadal rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Podstawe orzeczenia stanowily nastepujgce ustalenia fakt yczne i rozwazania prawne Sadu
pilerwszej instancji:

Maloletni A. P. (1) zd. C. urodzony dnia (...) w P., pochodzi z nieformalnego zwiazku (...). Pozwany uznal dziecko
przed Sadem w sprawie (...) o ustalenie ojcostwa i alimenty. Ostatnio obowiazek alimentacyjny pozwanego ustalony
zostal w wyroku Sadu Rejonowego w S. z dnia 31 grudnia 2007 r. w sprawie sygn. akt (...), a prawomocnego z dniem
13 maja 2008 r. na kwote 900 zl miesiecznie. Sad Rejonowy ustalil, ze w momencie wydania wyroku przez Sad
Rejonowy w S.. z dnia 31 grudnia 2007 r. w sprawie (...)i wydawania wyroku przez Sad Odwolawczy Sad Okregowy w
P. sytuacja zyciowa i materialna stron przedstawiala sie nastepujaco: Maloletni powod A. C. liczyl wowczas niespelna
trzy lata, od wrze$nia 2007 roku uczeszczal do niepublicznego przedszkola w P. (oplata za przedszkole wynosila 314
z}), wezesniej od kwietnia 2007 roku uczeszezal do zlobka nr (...)w P. (oplata ok. 240 zl na miesiac). Miesieczny koszt
paliwa matka powoda okreslila na kwote 600 zI miesiecznie, jednak Sad nie dal jej wiary w tym zakresie uznajac,
ze zawyzyla te koszty, uznajac, ze konieczno$¢ dojazdow do P. spowodowana jest praca matki powoda, wiec koszty
paliwa powinny by¢ podzielone na polowe. Od kiedy powdd zaczat chodzi¢ do zlobka czeéciej chorowal, co wiagzalo
sie z zakupem lekarstw oraz zapewnieniem opieki w czasie choroby w domu. Matka powoda podczas jego choroby
musiala korzysta¢ z pomocy opiekunki - babki powoda, za ktéra dodatkowo placila okolo 200 zl miesiecznie. Za
wyzywienie powoda D. C. placila miesiecznie okolo 300 z} (obiady w sloikach - 100 zl, soki i herbatki - 100 zl, kaszki,
owoce, warzywa, mleko modyfikowane -100 z}), nadto matka powoda ponosita koszty zwiazane z zakupem pieluch
jednorazowych dla syna ok. 150 zl, zakupem odziezy w wysoko$ci 50 zl miesiecznie, zakupem Srodkow czystosci
w wysokoSci 50 z miesiecznie oraz lekarstw, ktorych koszt wynosi Sredniomiesiecznie 30 zl. D. C. ponosila takze
inne wydatki zwigzane z maloletnim powodem takie jak: oplaty za basen, plac zabaw, wizyty w(...) czy w stadninie
koni, na co przeznaczala miesiecznie kwote okoto 180 zl - wliczajac w to dojazd. A. C. uczeszczal roéwniez na lekcje z
jezyka angielskiego w przedszkolu, za ktore jego matka placila kwote 20 zl miesiecznie. Matka powoda - D. C. miala
wowcezas 27 lat, ukoncezyla (...), zdobywajac licencjat (...), od pazdziernika 2006 r. rozpoczeta uzupelniajace studia
magisterskie w trybie zaocznym na (...)w P. na kierunku zarzadzanie i marketing. Czesne wynosilo 600 zl miesiecznie.
W czasie roku akademickiego 2006/2007 r. D. C. otrzymywala stypendium socjalne w kwocie 250 zl miesiecznie. Od
stycznia 2007 r. D. C. pracowala jako asystentka w (...) w (...) w P. na podstawie umowy o prace w celu zastepstwa
pracownika na czas jego nieusprawiedliwionej nieobecnoéci i z tego tytulu miesiecznie otrzymywala wynagrodzenie
w kwocie 3.000 z} brutto, okolo 2.000 zl netto. Umowe zawarto na okres od 11.01.2007 r. do 31.12.2007 r. Przed
zawarciem umowy o prace D. C. pracowala w (...) na podstawie umowy o §wiadczenie ustug zawartej na okres od dnia
5.01.2007 1. do dnia 31.01.2007 1. Rozliczajac sie z Urzedem Skarbowym D. C. w roku 2006 wykazala doch6d w kwocie
2.895,69z1L Maloletni powdd mieszkal wowcezas z matka i jej rodzicami w trzypokojowym mieszkaniu lokatorskim w
S. W.. Rodzice D. C. pomimo rozwodu zamieszkiwali razem i prowadzili wspélne gospodarstwo domowe z corka i jej
synem. Glownym najemca tego lokalu byt dziadek powoda. Czynsz za ten lokal wynosil wowczas 400 zl miesiecznie,
oplaty eksploatacyjne 300 zl na miesigc. Matka powoda partycypowala w tych kosztach przekazujac rodzicom 300 z}
tytulem czynszu. E. C. nie partycypowala w kosztach za mieszkanie. D. C. zameldowala sie na pobyt czasowy w P. na



okres od dnia 26 marca 2007 r. do dnia 1 wrzesnia 2007 r. Dziadek powoda pracowal i z tego tytutu osigga doch6d w
wysokoSci okolo 1.200 zl miesiecznie. Babcia powoda - E. C., zzawodu nauczyciel - polonista, nie pracowala zawodowo
od o$miu lat, chorowala na guza piersi, jezdzila na rutynowe badania do (...)w P., pozostawala na utrzymaniu bylego
meza i corki D.. E. C. opiekowala sie powodem, gdy jego matka podjeta prace i dziecko nie chodzilo do zlobka, za
co D. C. placila jej, poza tym babcia powoda zajmowala sie wnukiem odplatnie, gdy zaczal uczeszczaé do zlobka i
powodu choroby pozostawal w domu lub czasie weekendow gdy D. C. jezdzila na uczelnie. Ponadto matka powoda
zatrudniala czasami opiekunke do dziecka, ktorej placila 3 zlote za godzine. D. C. korzystala wowczas z pozyczek od
rodziny i przyjaci6l. Zaciggnela réwniez kredyt w (...) na kwote 4.000 zl. Matka powoda korzystala rowniez z kredytu
odnawialnego na koncie osobistym do kwoty 5.000 zl. D. C. zaciagnela u ojca pozyczke w kwocie 2.500 zl na oplate
czesnego za studia, nie zawierala z ojcem umowy pozyczki na pi$émie. Pozwany utrzymywat podczas ostatniej sprawy
alimentacyjnej nieregularne kontakty z synem, odwiedzal go zazwyczaj w czasie weekend6w. Pozwany i matka powoda
nie konsultowali ze soba kwestii zwigzanych z dzieckiem oraz jego utrzymaniem na przyklad: matka powoda nie
poinformowala pozwanego o zapisaniu dziecka do przedszkola w P., pozwany nie konsultowal z D. C. zakupu odziezy
zimowej dla syna za kwote 240 zl, ktéry to zakup odliczyl od kwoty alimentéw na syna za jeden miesigc. Pozwany
przekazywal D. C. poza alimentami od stycznia do pazdziernika 2006 r. dodatkowe kwoty, nazywajac to "zasileniem
konta", ktére matka powoda traktowala jako pomoc finansowa przeznaczong dla niej, a nie dla dziecka. Pozwany
przekazal matce powoda kwote 350 zt w miesiagcu czerwcu 2006 roku na fotelik. Pozwany P. J. (1) podczas sprawy
alimentacyjnej w 2006 r. byt zatrudniony w (...)na stanowisku (...) i zarabial okolo 5.000 zl netto, a podczas ostatniej
sprawy alimentacyjnej prowadzil dzialalno$é gospodarcza, zajmowal sie doradztwem z zakresu (...). W kwietniu 2007
r. pozwany swoj miesieczny docho6d z tego tytutu okreslal na kwote okolo 3.800 zt. Dzialalno$¢ gospodarcza pozwanego
w roku 2007 nie przynosila strat. Z deklaracji podatkowej (...)wynika, iz w miesigcu marcu 2007 r. P. J. (1) uzyskatl
dochéd w wysokoSci 22.000,52 zt. Pozwany uzyskiwal réwniez doch6d w postaci wynagrodzenia w kwocie 9.000 z}
miesiecznie za doradztwo na podstawie umowy o doradztwo podpisanej ze spo6ika (...) w dniu 1 czerwca 2006 r.
na czas nieokreSlony. Przedmiotowa kwota miala by¢ powiekszana o kwote podatku VAT w wysokoéci wynikajacej z
obowiazujacych przepiséw. Pozwanemu zgodnie z przedmiotowa umowa mialy byé rowniez zwracane wszelkie koszty
i wydatki, jakie P. J. (1) ponosil w zwigzku z realizacja wyzej wspomnianej umowy. Umowa o doradztwo dostala
rozwigzana za porozumieniem stron w czerwcu 2007 r. poniewaz pozwany wykonal projekt dotyczacy restrukturyzacji
polegajacy m.in na wdrozeniu oplaty paliwowej. Pozwany mieszkatl wowczas w W. w swoim mieszkaniu o powierzchni
36 m2, ktore bylo siedziba jego firmy. Miesieczne wydatki zwigzane z eksploatacja mieszkania wynosily 225 zl,
na co skladala sie polowa oplat za czynsz za mieszkanie w wysokoSci 175 zl oraz za energie elektryczng i gaz w
wysokoSci 50 zt. Na swoje utrzymanie pozwany wydawal wowczas miesiecznie kwote okolo 1.720 zl, na co sktadaly
sie nastepujace wydatki: wyzywienie, $rodki czystoSci, Srodki do prania, fryzjer, lekarstwa, wizyty lekarskie, pralnia
oraz zakup garderoby itp. Nadto P. J. (1) ponosi wydatki zwigzane z eksploatacja mieszkania w wysoko$ci 225 z}, na co
sklada sie polowa oplat za czynsz za mieszkanie w wysokosci 175 z} oraz za energie elektryczng i gaz w wysokoéci 50 zl.
Pozwany do kwietnia 2007 r. wspomagal finansowo matke rencistke przekazujacjej 200 zt miesiecznie oraz finansujac
zakup lekarstw. Matka pozwanego otrzymywala Swiadczenie rentowe w kwocie 1.200 zl miesiecznie. Jednak w czasie
sprawy alimentacyjnej pozwany nie wspomagal finansowo matki. Pozwany poszukiwal wowczas pracy, wystal okoto
15 cv zglaszajac sie na kierownicze stanowiska do firm : W., D. w S. L. na U., S.w W. i innych. P. J. (1) korzystal
z motoru marki S., na podstawie umowy leasingu z dnia 8.10.2005 r., zgodnie z ktora placil comiesieczne raty
leasingowe w kwocie 627,13 zl netto przez 24 miesiace. W zwiazku z korzystaniem z motocykla pozwany nabywal
odziez motocyklowa i akcesoria motocyklowe, a takze serwisowal motor i naprawial go. W szczego6lnoSci pozwany np.
w lutym 2007r. kupil podno$nik motocyklowy za 198 zl, pokrowiec motocyklowy za 79 zl, sprezyny do zawieszenia
454,89 zl, w czerwcu 2006 r. kask za 401,64 zl, kurtke i rekawice za 900 zl, spodnie za 530 zl, komplet §lizgow
bocznych za 300 zl, w kwietniu 2006 r. bagaznik gérny i stelaz na kufer gérny za taczng kwote 843,79 zl, w pazdzierniku
2005 r. buty na motor, kask, rekawice i pokrowiec na kask za taczng kwote 1.199 zL. W grudniu 2006 r. na przeglad
motoru zaplacil 2.059,22 z}. Pozwany podczas wspolpracy z (...)posiadal stuzbowy komputer - laptopa oraz uzytkowal
samochéd marki C. (...) od maja 2006 r. do maja 2007 r. Wedle pisma sporzadzonego przez P. B. przedmiotowy
samochod shuzyl P. J. (1) do celow stuzbowych i prywatnych, wykorzystywat go do przyjazdéw do syna A.. Koszty paliwa
i inne koszty zwigzane z korzystaniem z pojazdu pokrywal (...), pozwany nie byt obciazony kosztami zwiazanymi z
uzytkowaniem auta. Pozwany zdal samochéd, podpisujac w dniu 30 maja 2007 r. protokol odbiorcezy. P. J. (1) nabyl



w dniu 21 czerwca 2007 r. motorower ze §rodkdw pozyczonych, ponadto zakupil laptopa wraz z torba i akcesoriami
komputerowymi za laczng kwote 4.000 zk. Srodki na zakup pozwany pozyskat z kredytu i z tego tytutu placi miesiecznie
raty w wysokoSci 220 zt. P. J. (1) zakupil ponadto do swego biura w K. - mieszczacego sie w mieszkaniu jego matki
- komputer stacjonarny, z ktérego obecnie korzysta jego matka. P. J. (1) posiadal zalegloSci wobec Skarbu Panstwa
wynikajace z nieplacenia podatkéw: od towaréw i ushug (...) w kwocie 1.715 zl termin platnosci 25 marca 2007 r.,
W marcu 2007 r. w kwocie 1.708 z} termin platnosci do 25 kwietnia 2007 r. oraz podatku dochodowego od oséb
fizycznych (...) w lacznej wysokosci 7.786,50 zt. W zwiazku z tymi zaleglo$ciami wszczeto przeciwko pozwanemu
postepowanie egzekucyjne. Pozwany zlozyl w Sadzie w Warszawie powodztwo przeciwegzekucyjne. Pozwany korzystal
z kredytu odnawialnego na koncie osobistym w wysoko$ci 25.000 zl, a takze pozyczal pienigdze od znajomych.
Pozwany w kwietniu 2006 r. ubezpieczyt sie, wykupujac polise ubezpieczeniowa na zycie, w ktorej jako uposazonego
wskazal swojego brata P. J. (2). Suma ubezpieczenia to 190.000 zl, sktadka comiesieczna wynosila 183,34 zt. Pozwany
zawart umowe ubezpieczenia na Zycie syna A. C., koniec okresu ubezpieczenia przypada na 2031 rok. Miesieczna
skladka z tytuly tej polisy wynosila 500 zl. Ubezpieczonym jest maloletni powod, a uposazonym P. J. (1). Podczas
ostatniej sprawy alimentacyjnej w Internecie zamieszczono oferty pracy w W. dla: dyrektora ds. logistyki, kierownik
ds. logistyki, koordynatora ds. transportu kurierskiego, zastepcy dyrektora w departamencie logistyki i administracji
w (...) w W., kierownika produkgcji i logistyki i inne. Powiatowy Urzad Pracy w W. dysponowal ofertami pracy dla
ekonomisty z wyksztalceniem wyzszym za wynagrodzeniem od 1.800 zl do 2.500 zt brutto oraz dla oséb ze §rednim
wyksztalceniem za wynagrodzeniem od 1. 100 zt do 2.600 zl brutto. Powiatowy Urzad Pracy w P. dysponowal ofertami
pracy dla mezczyzn w zawodzie mgr ekonomii za wynagrodzeniem od 1.300 zl brutto do 3.000 zt brutto jako referent
ds. ksiegowosci, przedstawiciel handlowy, pracownik biurowy. Pomiedzy stronami toczyla sie jeszcze jedna sprawa
o podwyzszenie alimentéw, pod sygn. akt (...)Wyrokiem z dnia 19.03.2009r., prawomocnym z dniem 25.09.20009r.
Sad Rejonowy oddalit to powddztwo, gdzie D. P. (1) (wtedy C.) wnosila o podwyzszenie alimentdéw na rzecz syna do
kwoty do 1.500 zl. W latach 2008/2009 pozwany prowadzil wlasna dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie doradztwa
logistycznego zarabial okolo 5.000 zl, mieszkal nadal w W. w swoim lokalu, gdzie oplaty wynosily ok. 500 zl, wydawal
na wlasne utrzymanie okoto 1.720 zl. Pozwany byl wowczas zadluzony w ZUS oraz Urzedzie Skarbowym na kwote
63.500 zl i raty do splaty z tego tytulu wynosily po 5.000 zl miesiecznie. Mial pozyczki u brata i konkubiny na
kwote 10.000 zk. Nie miat kontaktu z maloletnim synem. Sad Odwolawczy ocenil mozliwoSci zarobkowe P. J. (1) na
poziomie 6.400 zi. Natomiast w powyzszej sprawie mozliwosci zarobkowe D. P. (1) (C.) oceniono na poziomie 2.250
z}l, a wysoko$¢ kosztow utrzymania dziecka A. P. (1) (woéwczas C.) na kwote 2.060 zl. Matka powoda byla w zwigzku
z partnerem, ktoéry z nia nie mieszkal, ale jej pomagal finansowo. W tamtym okresie D. P. (1) juz mieszkala w P.
w wynajetym lokalu, maloletni uczeszczat do przedszkola za czesne 326 zl plus oplaty z tym zwigzane 128,25 z1. W
sprawie prowadzonej pod sygn. akt (...), sytuacja zyciowa i materialna stron przedstawia sie nastepujaco: Maloletni
powdd A. P. (1) w kwietniu biezacego roku skonczy 10 lat, oéwiadczeniem zlozonym przed Kierownikiem USC w S.
W 2010r. zmieniono mu nazwisko na P., 6wczesnego meza D. P. (1). Powdd mieszka obecnie z matka D. P. (1) i
przyrodnim bratem B. P. w wynajetym dwupokojowym mieszkaniu polozonym w P. na Os. (...) o powierzchni ok.
45 m2. Miesieczny koszt utrzymania tego mieszkania wynosi okolo 1.460 zl, w szczego6lnoSci czynsz najmu 650 zl,
czynsz do spoldzielni 602 zl, prad srednio okolo 72,50 zl, gaz $rednio 12,50 zl, TV i Internet 123 z}. Maloletni A.
uczeszcza obecnie do IV klasy Sportowej Szkoly Podstawowej nr (...) w P.. W zwigzku ze szkola maloletniego jego
matka ponosi nastepujace koszty: klasowe 10 zl, ksero 6 zl, L., komitet, ubezpieczenie 8,33 zt (calo$¢ kosztow 106
z} podzielona na 12 miesiecy), podreczniki ok. 45 zl (caloé¢ kosztow ok. 632 zt wraz z fletem), wyprawka ok. 16,60
z} (ok. 200 zt calo$é kosztow podzielona na 12 miesiecy). Maloletni w zwigzku z profilem szkoly uczeszcza na basen,
ktérego miesieczny koszt to 110 zl, oraz na tenis stolowy, a koszt tych zaje¢ to 40 zl miesiecznie. Maloletni powdd
ma zdiagnozowana nadpobudliwo$é psycho-ruchowa ( (...)), zachowania opozycyjno-buntownicze oraz zaburzenia
natury neurologicznej. Zaburzenia dziecka objawiajg sie m.in. autoagresja, agresja wobec innych oraz nieadekwatnymi
zachowaniami. D. P. (1) jest w stalym kontakcie z pedagogiem i psychologiem szkolnym. Ponadto chlopiec jest pod
opieka Poradni P.-Pedagogicznej oraz lekarza neurologa dzieciecego. Chlopiec wymaga stalej terapii psychologicznej
oraz podjecia leczenia pod opieka lekarza psychiatry dzieciecego, w tym terapii farmakologicznej. Obecnie matka
zapewnila mu specjalistyczna opieke w Poradni (...), nie leczy dziecka prywatnie i nie ponosi z tego tytulu zadnych
kosztow. Oprocz problemoéw psychologicznych powoda jego matka nie wykazala, aby chorowalo na co$ przewlekle,
zatem $redni koszt lekow i witamin dla dziecka w wieku powoda to okolo 30 zt miesiecznie. Pozostale miesieczne



wydatki matki na maloletniego ksztaltuja sie obecnie nastepujaco: wyzywienie okolo 370 zt plus obiady w szkole
srednio okoto 140 zl, §rodki czysto$ci 35 zl, kosmetyki 30 zl, odziez i obuwie 145 zi, telefon kom. 33 zl, rozrywka
25 zk. Maloletni byt z matka na wakacjach nad morzem, oraz uczeszczal na potkolonie, miesieczny koszt zwigzany z
zapewnieniem dziecku wypoczynku letniego wynidst okolo 200 zl. Matka powoda D. P. (1) jest obecnie rozwiedziona
i oprécz powoda wychowuje drugiego syna obecnie 4 letniego B. P. pochodzacego ze zwigzku malzenskiego. D. P. (1)
pracowala w latach 2007-2008 w firmie (...) i zarabiala okolo 2.000 zl netto miesiecznie. W czerwcu 2008 r. stracila
prace, gdyz uplynal okres umowy o prace, na ktéry byla zawarta. W kwietniu 2008r. dostala z firmy (...) premie
w kwocie 5.000 zl. W dniu 15 czerwca 2008r. matka powoda doznala urazu reki i przez 3 miesigce otrzymywala z
Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych zasitek w kwocie 1.700 zl, a nastepnie w pazdzierniku 2008r. zarejestrowala sie w
Powiatowym Urzedzie Pracy i uzyskata status osoby bezrobotnej z prawem do zasitku w kwocie 492 zl. Matka powoda
pracowala na stanowisku sekretarki w firmie (...) (...) S.A., a jej wynagrodzenie wynosilo 2.000 z} netto miesiecznie.
Po urodzeniu w dniu (...) syna B. przebywala na urlopie macierzynskim, a nastepnie wychowawczym. Z dniem 30
kwietnia 2014 r. (...) (...) S.A. rozwigzalo z D. P. (1) umowe o prace z przyczyn lezacych po stronie pracodawcy. Od
dnia 1 kwietnia do dnia 26 pazdziernika 2014 r. D. P. (2) przebywala na zasitku chorobowym , ktéry otrzymywata w
wysoko$ci od 1.372 zl do 1.637 zl netto miesiecznie. Od dnia 27 pazdziernika 2014 r. do dnia 25 marca 2015 r. matka
powoda w zwiazku z rokowaniem odzyskania zdolnosci do pracy otrzymuje $wiadczenie rehabilitacyjne w wysokoéci
poczatkowo 90% podstawy wymiaru - ok. 1.400 zl miesiecznie, a obecnie 75% wysokoSci wymiaru - ok. 1.100 zl
miesiecznie. D. P. (1) ma zdiagnozowang zaawansowang dyskopatie na odcinku szyjnym i ledZzwiowym kregostupa, z
licznymi zmianami zwyrodnieniowymi, oraz niewydolno$¢ zylna w konczynie dolnej prawej. D. P. (1) na leki zwigzane
z jej schorzeniami wydaje miesiecznie okolo 250 zl, nie oplaca rehabilitacji, gdyz korzysta z zapewnionej w ramach
NFZ. Obecnie D. P. (1) przebywa na leczeniu sanatoryjnym. Jak wynika z zeznania podatkowego doch6d D. P. (1) w
2012r. wynidst 17.965,12 zl, a w 2011 r. wskazana uzyskala doch6d w wysoko$ci 57.191,31 zL. D. P. (1) otrzymuje na
mlodszego syna od bylego meza alimenty w kwocie 600 zt miesiecznie, ponadto wspiera on ja finansowo w kwocie
przewyzszajacej zasadzona rente alimentacyjng. W utrzymaniu siebie i maloletnich dzieci, w tym powoda pomaga
D. P. (1) ojciec L. C. pozyczajac jej miesiecznie nastepujace kwoty: wrzesien 2014 r. - 2.000 zl, pazdziernik 2014 r. -
2.700 zl, listopada 2014 r. 2.100 zl, grudzien 2014 r. 1.900 zl, styczen 2015 r. 1.100 zl. Pozwany P. J. (1) jak wynika
ze sprawy o sygn. akt IV RC 1627/08 w roku 2008-2009 nadal mieszkal w mieszkaniu wlasno$ciowym w W., za
ktore oplaty miesieczne wynosily 500 zl. Miesieczny koszt utrzymania pozwany ocenial wowczas na kwote 1.720 zl.
Maloletni powdd jest jego jedynym dzieckiem. Oprocz alimentéw w kwocie 900 zt P. J. (1) oplacal synowi polise
ubezpieczeniowa w kwocie 550 zt miesiecznie, ktéra ma na celu umozliwienie startu zyciowego. Pozwany pomagat
wowczas finansowo matce kwota 200 zl miesiecznie. W dniu 31 marca 2009 r. konczyl sie kontrakt pozwanego z
firma (...) S.A. Oceniajac mozliwo$ci zarobkowe pozwanego P. J. (1) Sad Okregowy w P. jako Sad II Instancji w
sprawie IV RC (...)uznal, iz zasadne jest ich ustalenie na poziomie ok. 6.400 zl miesiecznie. Z zeznania o wysoko$ci
osiagnietego dochodu w 2008 r. wynikalo bowiem, iz w roku 2008 r. pozwany osiagnat dochdd w wysokosci 76.496,42
z}, co daje wskazang wyzej kwote. Sad Okregowy podkreslil, iz bez znaczenia byt fakt, czy pozwany w rzeczywistosci
$wiadczyl prace na rzecz firmy (...) S.A. w W., gdyz biorac pod uwage wyksztalcenie i do§wiadczenie zawodowe P.
J. (1) uznal, iz dysponuje on mozliwos$cia uzyskania miesiecznego wynagrodzenia na wskazanym powyzej poziomie,
niezaleznie od sposobu wykonywania pracy i faktycznego pracodawcy. Aktualnie, jak wynika z zaswiadczenia z dnia
29 stycznia 2015 r. firma (...) wspoélpracuje na podstawie umowy Swiadczenia ustug z dnia 4.01.2010r. z P. J.
(1) prowadzacym dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...) z siedziba w (...)-(...) W., ul.(...) wpisana do Ewidencji
Dzialalnosci Gospodarczej prowadzonej przez Prezydenta Miasta K. pod nr. (...). Umowa dotyczy uslug doradztwa w
obszarze zarzadzania projektami informatycznymi, zawarta jest na czas nieokreslony, z miesiecznym wynagrodzeniem
w wysoko$ci 13.900 zl netto powiekszonym o nalezny podatek VAT. Umowa przewiduje zlecanie przez (...) SA firmie
(...) uslug dodatkowych za dodatkowym, kazdorazowo ustalanym przez strony wynagrodzeniem. Firma (...) w styczniu
2014 r. przekazala na konto pozwanego kwote 33.157 zl, w lutym 2014 r kwote 16.060 zl, w marcu 2014r. kwote
16.060 zl, w kwietniu 2014 r. kwote 16.060 zl, w maju 2014 r. kwote 16.060 zl, w czerwcu 2014 r. kwote 49.217 zl,
sierpniu 2014 r. kwote 16.060 zl, we wrze$niu 2014 r. kwote 16.290 zl, w pazdzierniku 2014 r. 32.120 zl, w listopadzie
2014 . 9.048,50 z}, w grudniu 2014 r. kwote 24.608 zl, a w styczniu 2015 r. kwote 16.060 zl. Stan faktyczny Sad
ustalil przede wszystkim na podstawie zgromadzonych w sprawie dokumentéw urzedowych i prywatnych, jak rowniez
zeznan przedstawicielki ustawowej maloletniego powoda D. P. (1). Sad Rejonowy uznal, ze dokumenty te pozwolily



na ustalenie stanu rodzinnego oraz majatkowego stron, a takze zakresu ich uzasadnionych potrzeb i wydatkow
zyciowych, nadto szczegdlnie mozliwoéci finansowych pozwanego. Sad wyjaénil, ze w pewnym zakresie ustalenia
Sadu oparte zostaly na zasadach do$wiadczenia zyciowego. Zgodnie z utrwalonym pogladem ustalenia Sadu dotyczace
sytuacji materialnej stron, jezeli nie odbiega ona od standardowej, moga zostaé poczynione w oparciu o same zasady
do$wiadczenia zyciowego (podobnie: orz. SN z dnia 29 listopada 1949 roku, Wa.C. 167/49, NP 1951 r., nr 2, s. 52).
Zasade te Sad zastosowal uzupehiajaco dla okreélenia potrzeb i wydatkow stron, a w szczego6lnoéci podstawowych
potrzeb zyciowych, stalych oplat i innych kosztow, ktérych wysoko$¢ mozna oszacowac bez koniecznos$ci odwolywania
sie do dowodow z dokumentéw, majac na wzgledzie powszechnie wiadome, obowigzujace ceny ushug i towardw.
Sad w zakresie przedstawionym w powyzszym stanie faktycznym dal wiare zeznaniom przedstawiciela ustawowego
maloletniego powoda D. P. (1), albowiem jej zeznania w tej czeSci byly spojne i rzeczowe, wedlug oceny Sadu
wskazana zeznawala spontanicznie, zgodnie z posiadang wiedza na temat sytuacji zyciowej i materialnej swojej i
dziecka, a jej zeznania znalazly potwierdzenie w zebranym materiale dowodowym sprawy. Sad odmoéwil natomiast
przymiotu wiary zeznaniom D. P. (1) w tej czeSci, ktora dotyczyla jej twierdzen, jakoby zapewnita synowi prywatna
terapie psychologiczng i uczeszczala z nim raz w tygodniu na sesje do psychologa. Przede wszystkim nalezy wskazaé,
ze D. P. (1) nie udowodnila powyzszego, albowiem na potwierdzenie swoich twierdzen nie przedstawila zadnych
dowoddw, ktore wskazywalyby u jakiego psychologa, w jakiej prywatnej poradni odbywa sie terapia, nie przedstawiata
roéwniez zadnych rachunkoéw, czy paragonow potwierdzajacych poniesione w tym zakresie koszty. W tak ustalonym
stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal, Zze powodztwo zastuguje na uwzglednienie jedynie w czeSci. Sad wyjasénil, ze
podstawe prawng w niniejszej sprawie stanowi przepis art. 138 k.r.o. w zwiazku z art. 135 k.r.o. Sad I instancji dodal, ze
rozstrzygajac w kwestii zagdania pozwu objetego niniejszym postepowaniem, Sad mial na wzgledzie przede wszystkim
dobro uprawnionego do alimentacji A. P. (3) w komparacji z zakresem obowigzku alimentacyjnego pozwanego P.
J. (1) oraz jego mozliwo$ciami zarobkowymi i majatkowymi. Sad zwazyl, Ze badaniu w niniejszym postepowaniu
podlegal zatem okres od momentu ostatniego ustalenia alimentéw (koniec 2007 r.) do chwili wyrokowania niniejszym
postepowaniu (art. 316 k.p.c.). Badajac sytuacje materialna stron w wyzej wymienionym okresie, Sad w pierwszym
rzedzie ocenial wobec tego, czy i w jaki sposdb wzrosly w tym czasie usprawiedliwione potrzeby maloletniego powoda,
a nastepnie jak zmienila sie sytuacja materialna jego rodzicoéw i tego dziecka. Na podstawie opisanego powyzej stanu
faktycznego Sad stwierdzil, iz od tego czasu sytuacja zyciowa i materialna kazdej ze stron, ulegla zmianie, gtéwnie
w zakresie mozliwoSci zarobkowych pozwanego oraz zwiekszenia sie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego i
to w takim stopniu, ze powodztwo o podwyzszenie alimentéw co do samej zasady uznaé nalezy za uzasadnione, w
zakresie wskazanym w wyroku. Sad ocenil w §wietle przedstawionych powyzej okolicznoSci oraz zasad do$wiadczenia
zyciowego i zawodowego, iz usprawiedliwione koszty utrzymania maloletniego A. P. (1) w oparciu o zeznania jego
matki i zlozone dokumenty, a przede wszystkim zasady do§wiadczenia zyciowego, w kontekscie sytuacji jego rodzicéw
i przy uwzglednieniu kosztoéw utrzymania mieszkania, przypadajacych na maloletniego zdaniem Sadu mieszcza sie
w chwili obecnej w kwocie okolo 1.740 zl miesiecznie przy uwzglednieniu jego potrzeb mieszkaniowych, z tytulu
uczeszczania do szkoly, wyzywienia, odziezy, Srodkow czystoSci, kosztow leczenia, wakacji, rozrywki oraz zabawek,
telefonu komoérkowego i zaje¢ dodatkowych. Powyzsze wyliczenia wynikaja z zakresu wydatkéw na powoda i ich
kosztow przedstawionych juz powyzej w stanie faktycznym. Sad do kosztéw utrzymania matoletniego powoda nie
doliczyt kosztéw prywatnej terapii psychologicznej, bowiem jak juz wyzej wskazano w ocenie dowod6w matka powoda
w zaden sposob nie wykazala, ze maloletni zostal przez nia zapisany na terapie, oraz jakie w rzeczywistosci koszty
z tego tytulu ponosi. Sad nie zaprzecza okolicznosSci, ze maloletni wymaga opieki psychologa, jednak D. P. (1)
zlozyta jedynie orzeczenia i za§wiadczenia z poradni panstwowych i bezplatnych, co tym bardziej potwierdza fakt,
ze obecnie matka powoda nie ponosi tak duzych kosztéow zwigzanych z leczeniem maloletniego A.. Tak wysokich
kosztow leczenia Sad na podstawie do$wiadczenia zyciowego nie mogl uwzglednié, celem jego weryfikacji powinny
by¢ zlozone dowody w postaci dokumentéw - rachunkéw, czy paragonéw, ktore wystawiane sq obecnie przez kazda
poradnie, czy nawet psychologa. Sad podkreslil, ze rozpietoéé¢ cen terapii w P. jest bardzo rézna. Uwzglednione
powyzej wydatki czynione na matoletniego A. P. (1) sa w ocenie Sadu Rejonowego wydatkami podstawowymi i w
pelni usprawiedliwionymi wiekiem, etapem edukacji, stanem zdrowia i rozwoju powoda i tym samym potrzebnymi
dla jego prawidlowego dalszego rozwoju i biezacego zycia. Ich zakres jest rowniez uzasadniony w $wietle zasad
doswiadczenia zyciowego i zawodowego Sadu. Jesli chodzi o koszty zwigzane z zaspokajaniem potrzeb maloletniego
powoda, to wynikaly one glownie z dokumentéw przedstawionych przez strone powodowa, a takze powszechnie



znanych cen zywnosci, cen ustug, rowniez w $wietle zasad do$wiadczenia zyciowego Sad uznat zasadnoSci i wysokosci
tych wydatkéw w wysokoSci wskazanej w stanie faktycznym. Powyzsze w polaczeniu z okolicznoécig, ze od czasu
ostatniego ustalania aliment6w na powoda minal okres ponad siedmiu lat, podczas ktérego nastapil jego intensywny
rozwdj fizyczny i psychiczny, dalo podstawe do jednoznacznego stwierdzenia, ze koszt usprawiedliwionego utrzymania
powoda (wyliczony powyzej) wzrost w sposob uzasadniajacy podwyzszenie renty alimentacyjnej. Przechodzac do
analizy mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych pozwanego P. J. (1) Sad Rejonowy uznal, ze aktualnie pozwalaja one
na lozenie na potrzeby jedynego dziecka w kwocie po 1.350 zl miesiecznie. Podkres$li¢ nalezy, iz znacznie zwiekszyly
sie jego zarobki, pozwany nadal prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza, nadto ma stale i stabilne zrédlo dochodu - umowe
o wspolprace dotyczaca ustlug doradztwa w obszarze zarzadzania projektami informatycznymi zawarta z firmag (...) na
czas nieokreslony, a jego miesieczne wynagrodzenie wynosi w zalezno$ci od miesigca od 13.900 zl netto, czyli 16.060
z} brutto do nawet 33.000 zl brutto miesiecznie. Zatem pozwanego niewatpliwie sta¢, aby partycypowa¢ w kosztach
utrzymania syna w ponad 75%. Na podstawie zabranego materialu dowodowego sprawy Sad Rejonowy stwierdzil,
ze sytuacja zyciowa matki powoda D. P. (1) réwniez ulegla zmianom od momentu, gdy Sad Rejonowy w S.orzekal o
wysokoSci renty alimentacyjnej. D. P. (1) oprocz powoda ma na utrzymaniu jeszcze mlodszego syna pochodzacego ze
zwigzku malzenskiego, na ktérego ma zasadzone alimenty w wysoko$ci 600 zl. Sad Rejonowy podkreslil, ze obowigzek
alimentacyjny spoczywa na obojgu rodzicach. D. P. (1) przebywa na zasitku rehabilitacyjnym, poniewaz istnieja w jej
przypadku rokowania odzyskania zdolno$ci do pracy. Obecnie otrzymuje zasilek w wysokosci 1.100 zl miesiecznie.
Podkreslenia wymaga, ze D. P. (1) na moment wyrokowania jest na zasitku, po ktérym powinna podjac prace. W chwili
obecnej nie mozna Sad nie moze przyjaé, ze matka powoda zostanie uznana za niezdolng do pracy i otrzyma rente,
bowiem zgodnie zobowigzujacymi przepisami zasilek otrzymuja osoby co do ktérych rokowania odnos$nie ich stanu
zdrowia sa dobre i po zakonczeniu zasitku moga wréci¢ do pracy. Tak tez Sad musiat przyjaé¢ odnoénie sytuacji D. P.
(1), bowiem innego stanu faktycznego nie mial, przy czym nie mial r6wniez podstaw do przedluzania postepowania,
tym bardziej ze strona powodowa nie zlozyla zadnych wnioskow dowodowych w zakresie mozliwosci zarobkowych
matki powoda, w szczegblnoéci rozwigzania kwestii zwigzanych z uzyskaniem przez nig renty. W rezultacie, dokonujac
oceny w trybie art. 233 k.p.c., Sad doszed} do wniosku, iz majac na uwadze, ze D. zarabiala okolo 2.000 zl miesiecznie,
a obecnie jej $wiadczenie wynosi 1.100 zl, zatem posiada odpowiednie mozliwos$ci zarobkowe do finansowania potrzeb
syna w niecalych 25%. Sad oczywiscie uwzglednil okoliczno$¢, iz D. P. (1) realizuje sw6j obowiazek alimentacyjny
rowniez poprzez osobiste starania o wychowanie maloletniego A. - przepis art. 135 § 2 k.r.o. W konsekwencji Sad,
majac na uwadze mozliwosci zarobkowe i majatkowe pozwanego, ktére wzrosly znaczaco od ostatniego orzeczenia o
alimentach, uwzgledniajac takze jego usprawiedliwiona cze$¢ wydatkow zwigzana z wlasnym utrzymaniem, uznal, ze
pozwany jest wstanie placi¢ alimenty w wysokoSci po 1.350 zl miesiecznie na rzecz maloletniego powoda A. P. (3),
a w pozostalym zakresie powddztwo oddalil. Sad zasadzil alimenty poczawszy od dnia wniesienia pozwu, bowiem
uznal, iz w dniu 4 listopada 2014 r. w momencie wniesienia pozwu pozwany mial wysokie mozliwo$ci zarobkowe, a
po stronie powoda zaszly istotne zmiany w jego kosztach utrzymania, zwazywszy tez na uplyw czasu od ostatniego
orzekania o alimentach (8 lat). O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. Sad zasadzil
od pozwanego, jako od strony przegrywajacej proces na rzecz powoda kwote 1.200 zlotych, tytulem zwrotu cze$ci
kosztow zastepstwa procesowego. Obciazen tych dokonano odpowiednio do czesSci przegranej przez pozwanego. Sad
nie obciazyl strony powodowej kosztami procesu w czeSci przegranej, jako podmiotu uprawnionego do otrzymywania
§rodkéw utrzymania od pozwanego. Na podstawie art. 333 §1 pkt 1 k.p.c., Sad nadal wyrokowi rygor natychmiastowe;j
wykonalnoéci. O klauzuli wykonalnoS$ci Sad orzek! na podstawie art. 1082 k.p.c. (pkt 5 wyroku).

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia w czeSci oddalajacej powodztwo (punkt 2.) oraz w czeéci orzekajacej o
kosztach zastepstwa procesowego (punkt 4.) zlozyla D. P. (2), zarzucajac orzeczeniu:

I. Naruszenie nastepujacych przepisOw prawa procesowego, majace istotny wplyw na wynik sprawy:

1. art. 339 k.p.c. poprzez wydanie wyroku zaocznego w sytuacji, gdy Sad powzial watpliwo$ci co do stanu faktycznego
sprawy, a zatem obowigzkiem Sadu bylo przeprowadzenie postepowania dowodowego z urzedu,

2. art. 232 k.p.c. w zw. z art. 233 k.p.c. poprzez przyjecie, iz powod nie wykazal, aby:



1) kwota 2.500 zl miesiecznie tytulem alimentéw byla usprawiedliwiona ze wzgledu na wiek dziecka i strukture
wydatkow na nie, podczas gdy powdd zaoferowal logiczne, wzajemnie uzupehiajace sie dowody w postaci zestawienia
tychze kosztow, rachunkoéw, wyciagoéw z konta oraz zeznan matki powoda;

2) matka powoda ponosila koszty korzystania z comiesiecznych wizyt prywatnej terapii psychologicznej, podczas
gdy matka maloletniego zeznala, ze terapia taka miala miejsce, a takze wykazala zasadnos¢ ponoszenia tych kosztow
(a zatem potrzebe ich ponoszenia), pozwany okolicznoSciom tym nie zaprzeczyl, a powdd zaoferowal logiczne,
wzajemnie uzupelniajace sie dowody w postaci zaswiadczenia lekarskiego z dnia 2 marca 2015 roku wystawionego
przez specjaliste psychiatrii dzieci i mlodziezy p. A. A.;

3. art. 233 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia materialtu dowodowego zgromadzonego w sprawie, a
mianowicie poprzez:

1) uznanie przez Sad zeznan matki powoda za niewiarygodne w przedmiocie zapewnienia synowi prywatnej opieki
psychologicznej i uczeszczania z nim na sesje do psychologa, w sytuacji, gdy brak bylo podstaw, aby kwestionowaé¢
prawdziwo$¢ zeznan matki powoda, tym bardziej, ze w razie watpliwosci dowdd ten mogl byé uzupeliony zeznaniami
Swiadkow zgloszonych w sprawie;

2) uznanie przez Sad, iz miesieczne utrzymanie powoda wynosi okoto 1.740 zti nie wskazanie co sklada sie na powyzsza
kwote, w sytuacji gdy w rzeczywistoSci kwota ta wynosi okolo 2.500 zl, wynika z przedstawionego zestawienia i jest
ona usprawiedliwiona ze wzgledu na wiek dziecka, a takze strukture wydatkéw na nie, mimo ze powdd zaoferowal
logiczne, wzajemnie uzupehiajace sie dowody w postaci rachunkéw i innych dokumentéw oraz zeznan matki;

3) nieuwzglednienie przez Sad w swoich rozwazaniach, kosztéow jakie matka maloletniego powoda ponosi z
uzyskiwanego przez siebie dochodu na wlasne utrzymanie, w tym staly zakup niezbednych lekarstw w kwocie ok. 250
71,

4. art. 230 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i w konsekwencji niezaliczenie przez Sad, kosztow stalej, cotygodniowej
terapii psychologicznej (aktualnie wizyta ok. 120 z1) i miesiecznych wizyt u psychiatry dzieciecego (aktualnie wizyta
ok. 160 z}) oraz kosztow terapii farmakologicznej (50 z miesiecznie) z tym zwigzanych, ponoszonych przez matke w
sytuacji, gdy pozwany nie wypowiedzial sie co do twierdzeh powoda oraz nie zaprzeczyt zasadno$ci poniesienia przez
jego matke ww. wydatkow i kosztow, co interpretowac nalezy jako przyznanie przez pozwanego faktu ponoszenia
przez matke powoda wskazanych kosztow, a zasadno$¢ tych kosztow zostala poparta dokumentacja psychologiczng
i medyczna oraz opiniami ze szkol,

5. art. 328 § 2 k.p.c. poprzez:

a) pominiecie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wskazania okoliczno$ci uzasadniajacych oddalenie przez Sad
wniosku o zasgdzenie §wiadczenia alimentacyjnego, poczawszy od dnia 14 lutego 2013 roku, co uniemozliwia kontrole
instancyjna;

b) pominiecie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku dowodow, ktére §wiadczg o poniesionych przez matke powoda
wydatkach na utrzymanie dziecka w okresie od dnia 14 lutego 2013 roku do dnia 4 listopada 2014 roku, ktoére to
potrzeby zostaly zaspokojone z pozyczek udzielanych przez rodzine maloletniego i jego matki i pozostajacych w
tym okresie niezaspokojonych potrzebach maloletniego powoda, co spowodowalo bezpodstawna odmowe zasadzenia
zaleglych alimentéw w kwotach wskazanych w petitum pozwu;

c¢) niewskazanie podstawy prawnej rozstrzygniecia w zakresie roszczenia dotyczacego zaleglych alimentéw poczawszy
od dnia 14 lutego 2013 roku do dnia 4 listopada 2014 roku, co uniemozliwia kontrole instancyjna;

I1. Naruszenia nastepujacych przepiséw prawa materialnego, majace istotny wplyw na wynik sprawy:



1) art. 135 § 2 k.r.o. poprzez jego niezastosowanie, w sytuacji gdy matka powoda czyni osobiste starania o utrzymanie
i wychowanie dziecka, posiada niewielki dochdd, niewystarczajacy w pelni nawet na jej wlasne utrzymanie, a zatem
nie uwzglednienie, zZe nie powinna by¢ obciagzona obowigzkiem lozenia na utrzymanie dziecka na poziomie ustalonym
przez Sad, a to pozwany, ktéry w ogole nie uczestniczy w zyciu dziecka, a osiaga znaczne dochody, powinien w catosci
pokrywac koszty jego utrzymania i wychowania.

2) art. 137 § 2 kr.o., poprzez jego niezastosowanie i nieuwzglednienie, Ze nie zostaly zaspokojone potrzeby
maloletniego powoda w czasie sprzed wniesienia powodztwa, poczawszy od dnia 14 lutego 2013 roku, w sytuacji gdy
powdd wyraznie wskazywal, ze cze$¢ tych potrzeb pozostala niezaspokojona, a cze$¢ byla zaspokajana ze $rodkow
pochodzacych z pozyczek udzielanych przez osoby trzecie, w szczegblnosci L. C. (dziadka powoda), a zatem zgodnie z
przywolanym przepisem Sad winien zasadzi¢ powodowi od pozwanego odpowiednia sume pieniezng celem jej zwrotu
pozyczkodawcom;

W oparciu o powyzsze zarzuty strona powodowa wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez podwyzszenie
alimentéw zasadzonych od pozwanego na rzecz powoda z kwoty 900 zt do kwoty 2.500 zl, poczawszy od 14 lutego 2013
roku do dnia 3 listopada 2014 roku, ptatnych z gory do 10. dnia kazdego miesigca do rak matki maloletniego powoda —
D. P. (1), wraz z ustawowymi odsetkami w razie opdznienia w platnoéci ktorejkolwiek z rat, zasgdzenie od pozwanego
na rzecz powoda dalszej kwoty 1.150 z} tytulem podwyzszonych alimentéw platnych do rak matki maloletniego powoda
— D. P. (1), z gory do dnia 10. kazdego miesigca, wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku opdznienia platnosci
ktorejkolwiek z rat, poczynajac od dnia 4 listopada 2014 roku oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow
procesu, w tym zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja okazala sie zasadna i przyczynila sie do uchylenia zaskarzonego wyroku w zakresie objetym apelacja oraz
przekazania sprawy w tej czeSci do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

W pierwszej kolejno$ci nalezy wskazac, ze materialnoprawng podstawe zadania maloletniego powoda, stanowi art.
138 k.r.0. Zgodnie z tym przepisem w razie zmiany stosunkéw mozna zadac¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej
obowiazku alimentacyjnego, przy czym jezeli chodzi o podwyzszenie alimentoéw, to przez zmiane stosunkow nalezy
rozumie¢ zwiekszenie sie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego lub zwiekszenie mozliwo$ci zarobkowych i
majatkowych zobowigzanego. Pamietaé jednak trzeba, ze przeslanki te sa ze soba powiazane w tym znaczeniu, ze
ustalajac wysoko$c¢ alimentéw nalezy wywazy¢ pomiedzy interesami obu stron, tak aby zasadzone alimenty nie byly
zbyt niskie w stosunku do usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego, ale jednoczeénie, aby zobowigzany rzeczywiscie
byt w stanie je uiszczaé (art. 138 k.r.o. w zw. z art. 135 § 1 k.r.o.).

W sprawie niniejszej matka powoda oparla swoje zadania na twierdzeniu, ze od czasu ostatniego orzekania w
przedmiocie alimentéw wzrosly usprawiedliwione potrzeby maloletniego powoda, jak rowniez poprawila sie sytuacja
finansowa pozwanego. Stusznie zatem przyjal Sad Rejonowy, ze badaniu w niniejszym postepowaniu podlegaly
usprawiedliwione potrzeby maloletniego oraz mozliwosci zarobkowe i majatkowe pozwanego w okresie od momentu
ostatniego ustalenia alimentéw (koniec 2007 r.) do chwili wyrokowania niniejszym postepowaniu (art. 316 k.p.c.).
W przekonaniu Sadu Okregowego, Sad I instancji wprawdzie ustalil zakres potrzeb maloletniego powoda, jednak
nie wyjasénil tych okoliczno$ci w sposdb wystarczajacy, pozwalajacy na rozstrzygniecie sprawy. Sad Rejonowy ustalil
bowiem, ze usprawiedliwione koszty utrzymania maloletniego A. P. (1) mieszcza sie w kwocie okolo 1.740 zl
miesiecznie przy uwzglednieniu jego potrzeb mieszkaniowych, z tytulu uczeszczania do szkoly, wyzywienia, odziezy,
srodkow czystosci, kosztow leczenia, wakacji, rozrywki oraz zabawek, telefonu komoérkowego i zaje¢ dodatkowych.
Sad odmowil doliczenia do kosztow utrzymania maloletniego powoda kosztow prywatnej terapii psychologicznej oraz
pozostalych kosztow leczenia, uznajac, ze matka powoda w zaden sposdb nie wykazala, ze maloletni zostal przez nig
zapisany na terapie, oraz jakie w rzeczywisto$ci ponosi koszty z tego tytutu. Z takim stanowiskiem Sad Okregowy nie
moze sie jednak zgodzic.



Zdaniem Sadu Okregowego, Sad Rejonowy nie zgromadzil wystarczajacego materialu dowodowego, ktoéry pozwolilby
na rozstrzygniecie w kwestii kosztow leczenia i terapii maloletniego. Sad Rejonowy pomingl bowiem zawnioskowany
w pozwie wniosek o przesluchanie §wiadka L. C., na okoliczno$¢ sytuacji zyciowej, finansowej i zdrowotnej matki
powoda. Sad nie oddalil tego wniosku dowodowego, nie wyjaénil w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia przyczyn
jego nieprzeprowadzenia, uniemozliwiajac tym samym kontrole odwolawcza swojej decyzji. W tych okoliczno$ciach
kwestionowanie braku przeprowadzenia przez Sad dowodu z zeznan Swiadka nie wymagalo zlozenia przez strone
zastrzezenia do protokotu, gdyz jak juz wyzej wyjasniono, Sad nie oddalil zZtozonego w pozwie wniosku o przestuchanie
Swiadka L. C.. Sad Rejonowy nie przeprowadzit rowniez dowodu z przestluchania powo6dki, nawet przestuchania
informacyjnego. Sad dokonujac ustalen w sprawie poprzestal jedynie na zlozonym przez powddke o§wiadczeniu na
rozprawie w dniu 6 lutego 2015 r. Matka powoda wskazala wprawdzie na rozprawie, iz do tej pory powod nie brat
lekéw od psychiatry, ale nie zostaly wyjasnione przyczyny zaniechania podawania lekéw. Okolicznos¢ ta tym bardziej
wymagala wyjasnienia, albowiem z zaswiadczenia lekarskiego wystawionego przez specjaliste psychiatrii (...) w dniu
3 lutego 2015 r. wynikalo, iz zostalo wlaczone leczenie farmakologiczne. Powod byl na wizycie lekarskiej wlasnie w
dniu 3 lutego 2015r., a zatem 3 dni przed terminem rozprawy, przy czym byla to druga wizyta. Sad pierwszej instancji
zaniechujac przestuchania matki powoda nie wyjas$nil zasadniczej watpliwosci zwigzanej z przyjmowaniem lekéw i w
przypadku koniecznoSci ich podawania, kosztéw z tym zwiazanych.

Brak bylo rowniez podstaw bez przeprowadzenia postepowania dowodowego do nieuznania zasadno$ci kosztow
konsultacji psychologicznej oraz kosztow opieki psychiatrycznej. Sad pierwszej instancji zaniechal przeprowadzenia
zgloszonych wnioskéw dowodowych, w tym wspomnianego wyzej $wiadka oraz matki powoda, jednocze$nie nie
uznajac twierdzen matki zawartych w pozwie. Stanowisko to bylo co najmniej przedwczesne. Do akt sprawy zostala
bowiem dolgczona opinia poradni psychologiczno- pedagogicznej z dnia 9 wrzeénia 2014 r., z ktorej wynika,
iz dziecko wymaga konsultacji psychologicznej w celu monitorowania rozwoju, konsultacji u lekarza specjalisty
i rozwazenia wlaczenia leczenia farmakologicznego. Tym samym przedmiotem ustalen Sadu pierwszej instancji
powinno by¢ czy dziecko moze korzystac z opieki psychiatry w ramach NFZ, czy ilo$¢ wizyt jest wystarczajaca, czy tez
koniecznym jest korzystanie z tej opieki rowniez prywatnie i jezeli tak to jaki jest koszt takich wizyt. W przypadku
terapii psychologicznej brak réwniez ustalen czy powdd moze korzystaé z takiej terapii bezplatnie czy tez zachodzi
konieczno$é oplacania wizyt u psychologa.

Zdaniem Sadu Okregowego, w okoliczno$ciach sprawy wydanie wyroku zaocznego i to uwzgledniajacego zadanie
powoda w czeSci na rozprawie w dniu 13 marca 2015 r. bytlo przedwczesne. O ile w niniejszej sprawie zgodnie z
normg art. 339 § 1 k.p.c., nastapily przeslanki do wydania wyroku zaocznego, skoro pozwany nie bral udzialu w
postepowaniu (pomimo skutecznego doreczenia mu korespondencji nie stawil sie na rozprawie, nie zlozyl zadnego
pisma procesowego), nie mniej jednak wydanie wyroku winno nastapi¢ dopiero po dostatecznym wyjasnieniu
wszystkich okoliczno$ci sprawy. Na podstawie art. 339 § 2 k.p.c., w wypadku wydania wyroku zaocznego, przyjmuje
sie za prawdziwe twierdzenie powoda o okolicznoSciach faktycznych przytoczonych w pozwie lub w pismach
procesowych doreczonych pozwanemu przed rozprawa, chyba ze budza one uzasadnione watpliwos$ci albo zostaly
przytoczone w celu obejécia prawa. Utrwalony w judykaturze i niekwestionowany w nauce jest poglad, ze przyjecie
za prawdziwe twierdzen powoda dotyczy wylacznie okolicznoéci faktycznych i nie zwalnia sadu orzekajacego od
obowiazku rozwazenia, czy o§wiadczenia te uzasadniaja nalezycie i w caloSci zadania pozwu i czy uwzglednienie tych
zadan nie narusza obowigzujacych przepiséw. Sad nie jest, zatem zwolniony z obowigzku dokonania prawidlowej
oceny materialno prawnej zasadno$ci zadania pozwu opartego na tych twierdzeniach (por. wyroki Sadu Najwyzszego:
z dnia 15 marca 1996r., sygn. I CRN 26/96, oraz z dnia 6 czerwca 1997r., sygn. I CKU 87/97). W sprawie niniejszej
Sad Rejonowy nie tylko nie przyjal za prawdziwych twierdzen matki powoda na okolicznoé¢ usprawiedliwionych
potrzeb maloletniego, ale tez nie przeprowadzil niezbednego postepowania dowodowego celem prawidlowego
ustalenia zakresu tych potrzeb. W tej sytuacji Sad I instancji mial wszelkie uprawnienia do badania zasadno$ci
zgloszonego roszczenia przez powoda, pomimo formalnego (milczacego) nie kwestionowania ich przez pozwanego.
Przy rozpoznaniu sprawy umknelo bowiem uwadze Sadu Rejonowego, ze powoddztwo dotyczy alimentéw, co
obligowalo go do podejmowania z urzedu czynnos$ci, w celu wyjasnienia wszystkich istotnych okoliczno$ci sprawy.
Istota postepowania o alimenty jest rozpoznanie sprawy w zgodzie z dobrem dziecka, ktéremu naleza sie $rodki



utrzymania i wychowania od obojga rodzicow. Sad Rejonowy prowadzacy zatem niniejsze postepowanie, winien
byl wobec nieuznania twierdzenn matki powoda ustali¢ w sposob nie budzacy watpliwo$ci oraz wyczerpujacy, zakres
usprawiedliwionych potrzeb maloletniego powoda, aktualnych na czas prowadzenia postepowania. Jak juz wyzej
wskazano, mozliwe bylo w tym celu, przeprowadzenie dowodu z zeznan Swiadka L. C. oraz z przestluchania samej
matki powoda, zwlaszcza w kontekscie przedtozonych na rozprawie w dniu 6 lutego 2015 r. dokumenté6w co do stanu
zdrowia maloletniego powoda.

Konkludujac, w ocenie Sadu odwolawczego ocena potrzeb uprawnionego do alimentacji jest niewystarczajgca i
wymyka sie spod kontroli instancyjnej. Sad Rejonowy bezpodstawnie ograniczyl postepowanie dowodowe dotyczace
okolicznoSci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy oraz nie bedacych podstawa jego stanowiska strony powodowej w
sprawie, w nastepstwie czego doszlo do nie rozpoznania istoty sprawy.

Trafny okazal sie rowniez zarzut apelujacej co do naruszenia przez Sad Rejonowy art. art. 328 § 2 k.p.c. Naruszenie
przepisu okreslajacego wymagania, jakim winno odpowiada¢ uzasadnienie wyroku, moze by¢ ocenione jako mogace
mie¢ istotny wplyw na wynik sprawy w sytuacjach tylko wyjatkowych do ktérych zaliczy¢ mozna takie, w ktérych
braki w zakresie poczynionych ustalen faktycznych i oceny prawnej sa tak znaczne, ze sfera merytoryczna orzeczenia
pozostaje nieujawniona badz ujawniona w sposéb uniemozliwiajacy poddanie je ocenie instancyjnej. Wytkniecie
wadliwego sporzadzenia uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia moze okazac sie zasadne wowczas, gdy z powodu
braku w uzasadnieniu elementéw wymienionych w art. 328 § 2 k.p.c. zaskarzone orzeczenie nie poddaje sie kontroli
kasacyjnej. Nie stanowi on, wiec wlasciwej plaszczyzny do krytyki trafnosci przyjetych za podstawe zaskarzonego
wyroku ustalen faktycznych, ani ich oceny prawnej (zob. wyroki SN z dnia: 17 marca 2006 r.,I CSK 63/2005 oraz z dnia
20 lutego 2008 ., I CSK 449/07). Tego rodzaju sytuacja zachodzi w sprawie niniejszej. Sad Rejonowy w uzasadnieniu
zaskarzonego orzeczenia nie wypowiedzial sie w ogble w zakresie roszczenia powoda co do zadania zasgdzenia
na jego rzecz $wiadczenia alimentacyjnego, poczawszy od dnia 14 lutego 2013 roku, pomimo iz w czeSci ustalen
odnoszacych sie do stanu faktycznego stwierdzil, ze matka powoda zaciagala pozyczki od swojego ojca na zaspokojenie
usprawiedliwionych potrzeb maloletniego powoda. Z sentencji orzeczenia niezbicie wynika, iz Zadanie to nie zostalo
uwzglednione, natomiast brak jakiegokolwiek uzasadnienia takiej decyzji Sgdu Rejonowego, uniemozliwia dokonanie
jej kontroli przez Sad Odwolawczy. Braki w uzasadnieniu uniemozliwiajgce odczytanie motywow rozstrzygniecia sg
wystarczajacym powodem uchylenia werdyktu i przekazania sprawy do ponownego rozpatrzenia. Sad Okregowy jest
nie tylko Sadem kontrolnym, lecz takze merytorycznym, moze prowadzi¢ uzupelniajace postepowanie dowodowe
i czyni¢ dodatkowe ustalenia. Nie oznacza to natomiast, ze jest zobligowany do zastepowania w orzekaniu Sadu
Rejonowego, bo do tego sprowadzalaby sie jego rola w omawianej sprawie. Przy ponownym rozpoznaniu sprawy
Sad pierwszej instancji winien w szczegblnoSci odnie$é sie do przelewéw na rachunek matki powoda od jej ojca
L. C. tj. kwoty 2.000 zl w dniu 3 wrze$nia 2014 r. , kwoty 2.000 zl w dniu 3 pazdziernika 2014 r., kwoty 700 zi
w dniu 6 pazdziernika 2014 r. Przelewy te zawieraja zapis, iz byly to pozyczki, a mialy miejsce przed wniesieniem
powodztwa w dniu 3 listopada 2014 r. Dalsze przelewy mialy miejsce juz po zlozeniu pozwu o podwyzszenie alimentow.
Koniecznym bedzie zatem ustalenie, jaki charakter mialy te pozyczki, a w szczegdlnoSci na jaki cel zostaly zaciggniete,
w szczego6lnosci czy rowniez na potrzeby maloletniego powoda.

Podsumowujac, w tych warunkach Sad Okregowy nie mial watpliwoéci co do tego, ze Sad Rejonowy nie rozpoznat
istoty sprawy, w zwiazku z czym zaskarzony wyrok nalezalo uchyli¢ w zaskarzonej czesci tj. w punktach 2. oraz 4. w
tym zakresie przekazaé sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu na podstawie artykutu 386 § 4 k.p.c.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad pierwszej instancji winien uczynié przedmiotem swych ustalen zmiany jakie
nastapily w sytuacji matki powoda, ktdéra po zakonczeniu okresu pobierania zasitku rehabilitacyjnego zarejestrowala
sie w Powiatowym Urzedzie Pracy jako osoba bezrobotna oraz zbadaé jej aktualng sytuacje zawodowa. Ponadto
winien mie¢ na uwadze, iz pismem z dnia 8 wrzeénia 2015 r. matka powoda zawiadomila Sad o zmianie adresu
korespondencyjnego. Koniecznym bedzie zatem ustalenie czy nastgpila zmiana miejsca zamieszkania, a jezeli tak to
czy ma to wplyw na koszty utrzymania powoda. Ponadto poczyni wyczerpujace ustalenia odnoszace sie do sytuacji
uprawnionego do alimentacji, w szczegolnos$ci co do zakresu zalecanej terapii dla maloletniego, miesiecznych dawek
lekarstw zalecanych maloletniemu i ich kosztow. Ustali takze, czy maloletni uczeszcza na terapie oraz jakie z tego



tytulu koszty ponosi matka powoda. Sad dokona niezbednych ustalen co do tego, czy maloletni ma mozliwo$¢ do
odbywania terapii w zaleconych przezlekarza iloSci w ramach publicznej opieki zdrowotne;j. Sad przeprowadzi rowniez
dowdd z przedstawionych przez matke powoda dokumentéw na okoliczno$é jego stanu zdrowia, przedstawionych w
toku catego postepowania. W kwestii zadania powoda zasadzenia aliment6w od dnia 14 lutego 2013 roku, Sad ustali
zgodnie z norma art. art. 137 § 2 k.r.o., czy w okresie czasu sprzed wytoczenia powddztwa o alimenty pozostawaly jakie$
niezaspokojone potrzeby maloletniego oraz czy istnieja zaciagniete przez matke powoda zobowigzania wzgledem
osoby trzeciej na pokrycie potrzeb uprawnionego oraz w jakiej wysokosci. Matka powoda wskazywala, ze na pokrycie
potrzeb maloletniego zaciagnela pozyczki u ojca, zatem Sad Rejonowy przy ponownym rozpoznaniu sprawy winien
dopuscic¢ na te okoliczno$é dowod z dokumentéw w postaci przelewodw z rachunku L. C., dowdd z zeznan $wiadka L.
C. oraz dowdd z przestuchania matki powoda.

Sad Rejonowy przy ponownym rozpoznaniu sprawy wezmie pod uwage aktualny stan sprawy i uwzgledni
zmiane okoliczno$ci sprawy zaistnialg po wydaniu orzeczenia pierwszo-instancyjnego oraz przeprowadzi dowod z
dokumentow przedstawionych przez strone dowodowa po wydaniu wyroku Sadu Rejonowego.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie artykulu 108 § 2 k.p.c., pozostawiajac Sadowi
Rejonowemu rozstrzygniecie o kosztach.

/-/ Brygida Lagodzinska /-/ Arleta Lewandowska /-/ Pawel Solinski



