Sygn. akt XII C 2141/14

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 stycznia 2015 1.

Sad Okregowy w Poznaniu XII Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy SSO Magdalena Horbacz

Protokolant p.o. stazystyJ. B.

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 16 stycznia 2015 r. w P.

sprawy z powodztwa B. W., P. W., (...) Sp. z 0.0.z siedzibg w W., (...)Sp. z 0.0. z siedzibqg w K.
przeciwko B. M.

o ochrone doébr osobistych

1. nakazuje pozwanemu B. M. aby w terminie 7 dni od uprawomocnienia sie wyroku wyslal listem poleconym
adresowanym do powodoéw oraz do Departamentu (...) Urzedu Marszalkowskiego Wojewoddztwa (...), Ministerstwa
Srodowiska- Departamentu (...), Wojewodzkiego Inspektoratu Nadzoru Budowlanego w P. oraz do Starostwa
Powiatowego w P., wlasnorecznie podpisane o§wiadczenia o nastepujacej tresci:

a) ,Ja nizej podpisany B. M. przepraszam spoélke (...) sp. z o0.0. oraz jej czlonkéw zarzadu - Panig B. W. i Pana P.
W. - z tytulu naruszenia Ich czci, godnoSci, dobrego imienia i dobrej stawy poprzez bezprawne rozpowszechnienie
falszywego stwierdzenia zawartego w moim donosie z dnia 30 lipca 2013 roku :

- iz zmiana spolki, a bardziej jej nazwy na (...) i odciecie sie od spoélki (...) ma na celu zmylenie organ6éw $cigania,
sprawiedliwoéci, skarbowych i ochrony §rodowiska,

- iz przeciw spolce (...) toczy sie §ledztwo w (...) Biurze (...) RSD 18/12,

-iz P. M. Sp z o.0., nalezaca do B. i P. W. to organizacja przestepcza zajmujaca sie praniem brudnych pieniedzy od
wielu lat na sume ponad 300 milionéw zlotych,

-iz (...) Sp. z 0. 0. zajmuje sie obrotem odpadami — katalizatorami samochodowymi pochodzacymi z nielegalnych
zrodel z kradziezy, przemytu, paserki i innych przestepstw,

- iz (...) Sp. z 0. 0. zajmuje sie wprowadzaniem podrobionych faktur i uméw sprzedazy do obrotu gospodarczego,

- iz (...) Sp. z o. 0. zajmuje sie oszukiwaniem Skarbu Panstwa przez uszczuplanie jego nalezno$ci podatkowych i
skarbowych,

-iz (...) Sp. z 0. 0. zajmuje sie tworzeniem fikcyjnych firm na terenie Europy,
-iz (...) Sp. z o. 0. zajmuje sie wykorzystywaniem danych osobowych,

- iz (...) Sp. z 0. 0. zajmuyje sie przestepstwami kryminalnymi - za te przestepstwa i inne jej wlaSciciele maja zarzuty i
sprawy karne i skarbowe zagrozone pozbawieniem wolno$ci i olbrzymimi karami finansowymi,



- iz stworzenie niby calkiem nowego podmiotu jako spdiKki (...) to proba reaktywacji (...) Sp. z 0. o. i dzialan tej spoiki,

- iz spolka (...) Sp. z 0.0. zostala zamknieta w pazdzierniku 2012 roku przez Prokurature Okregowa w Poznaniui (...)
Biuro (...) w P.1Urzad Ochrony (...),

- iz stworzenie niby calkiem nowego podmiotu jako spolki (...) to préba ochrony nielegalnego majatku pochodzacego
z przestepstw- nalezacego do spoiki (...) i panstwa W.,

- iz stworzenie niby calkiem nowego podmiotu jako spolki (...) to przetransferowanie do spoélki (...) Sp. z o. o.
nielegalnego majatku pochodzacego

z przestepstw- nalezacego do spolki (...) i panstwa (...) oraz ukrycie majatku przed organami skarbowymi,

- iz (...)Sp. z 0. o. bedzie posiadalo i inwestowalo gotéwke pochodzaca z przestepstw dokonywanych przez (...) Sp. z
0. 0.,

- iz wlasciciele (...)Sp. z 0.0. nie majg zadnego innego legalnego Zrodla pochodzenia gotowki,

- iz spoélka (...) Sp. z 0.0. miala duze problemy z Gléwnym Inspektoratem Ochrony Srodowiska i Wojewodzkim
Inspektoratem Ochrony (...) i Panstwowa Inspekcja Pracy ktore to wstrzymywaly jej dziatalnos$é,

- iz pozwolenie na magazynowanie i odzysk (...) Sp. z 0.0. zostalo zdobyte w watpliwy sposob i spdlka nie posiadata
zmiany sposobu uzytkowania hali, ani decyzji srodowiskowej,

- iz spolka (...) Sp. z 0.0. nie miala pozwolen na poszczegoélne linie do odzysku metali szlachetnych,
- iz spolka (...) Sp. z 0.0. postepowala szkodzac §rodowisku naturalnemu,

- iz spoélka (...) Sp. z o.0. nie posiadala drogiego i skutecznego systemu odpylania i wiele pyléw ceramicznych
zawierajacych metale ciezkie bylo emitowanych bezpos$rednio w powietrze i w hali bylo potezne zapylenie m.in. na
zaklad doswiadczalny Polskiej Akademii Nauk i na okoliczne pola i sady,

- iz spo6lka (...) Sp. z 0.0. wyrzucala maty azbestowe pochodzace z katalizatoréw do §mieci komunalnych
- iz wszelkie dzialania spolki (...) Sp. z o.0. byly nielegalne,
- iz spolka (...) Sp. z 0.0. to bardziej zagrozenie niz szansa i jakakolwiek chluba dla wladz i spoleczenstwa.”;

b) ,Ja nizej podpisany B. M.przepraszam spolke (...)Sp. z 0.0. oraz jej czlonkéw zarzadu - Panig B. W.i Pana P. W.- z
tytulu naruszenia Ich czci, godnos$ci, dobrego imienia i dobrej stawy poprzez bezprawne rozpowszechnienie falszywego
stwierdzenia zawartego w moim donosie z dnia 30 lipca 2013 roku, iz spo6lka (...)nie zrobi nic, aby nie szkodzi¢
§rodowisku naturalnemu, iz sp6lka (...) Sp. z o.0.chce prowadzi¢ dzialalno$¢ zagrazajaca dla ochrony Srodowiska.”;

c¢) Ja nizej podpisany B. M.przepraszam spoélki (...) Sp. z 0.0.i (...)Sp. z 0.0. oraz jej czlonkéw zarzadu - Panig
B. W.i Pana P. W.- z tytulu naruszenia Ich czci, godnoéci, dobrego imienia i dobrej stawy poprzez bezprawne
rozpowszechnienie falszywego stwierdzenia zawartego w moim donosie z dnia 30 lipca 2013 roku, iz maszyny spotki
(...) Sp. z o.o.zakupione przez spélke (...) Sp. z 0.0.nie posiadaja certyfikatéow - np. systemu wentylacji i odpylania,
a system ten jest zrobiony prowizorycznie. Ponadto wiele maszyn sp6liki nie spelnia odpowiednich wymogoéw oraz
nie posiada odbioréw technicznych i certyfikatéw bezpieczenstwa, iz spotka (...) Sp. z o.0.bedzie prowadzila taka
sama polityke jak spolka (...) Sp. z 0.0.majaca na celu pomnazanie majatku i zyskow jej wlascicieli bez wzgledu na
okolicznos$ci."

2. zasadza od pozwanego B. M. na rzecz Towarzystwa (...) w (...) Oddzial w P. kwote 20.000 z} (dwadzie$cia tysiecy
zlotych)



3. oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie;

4. kosztami postepowania obciaza pozwanego i z tego tytulu zasadza od pozwanego na rzecz kazdego z powod 6w kwoty
po 850 zl tytulem zwrotu kosztow sadowych oraz kwoty po 377 zl tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

SSO Magdalena Horbacz

Sygnatura akt XII C 2141/14

UZASADNIENIE

wyroku zaocznego z dnia 30 stycznia 2015 r.

Pozwem z dnia 26 czerwca 2014 r., sprecyzowanym w pi$mie z dnia 22 lipca 2014r., powodowie B. W., P. W_, (...) sp.
z 0.0.w W, (...)sp. z 0.0. w K.wniesli pozew o ochrone dobr osobistych domagajac sie od pozwanego B. M.usuniecie
skutkéw naruszenia dobr osobistych powoddéw ad. 1 - ad. 4, poprzez nakazanie pozwanemu, aby na swdj koszt w
terminie 7 dni od uprawomocnienia sie orzeczenia, wyslala listem poleconym adresowanym do powodéow

ad. 1 - ad. 4 oraz do Departamentu (...)Urzedu Marszalkowskiego Wojewddztwa (...), Ministerstwa Srodowiska-
Departamentu (...), Wojewo6dzkiego Inspektoratu Nadzoru Budowlanego w P.oraz do Starostwa Powiatowego w P.,
wlasnorecznie podpisane o§wiadczenie o tresci wskazanej

w punktach 2a) - 2¢c) pozwu, o zobowigzanie pozwanego do opublikowania na swoj koszt

w terminie 30 dni od uprawomocnienia sie orzeczenia ogloszen prasowych,

w wytluszczonych ramkach, kazde z ogloszen w formacie 12x14 centymetréw, na pierwszej lub drugiej stronie lub
trzeciej lub czwartej stronie dziennika "Rzeczpospolita" oraz ogloszen prasowych, w wytluszezonych ramkach, kazde
z ogloszen w formacie 12x14 centymetréw, na pierwszej lub drugiej stronie lub trzeciej lub czwartej stronie gazety :(...)
o treSci wskazanej w punkcie 4 pozwu, oraz o zobowiazanie pozwanego do wplacenia kwoty 5.000 zl na rzecz
Towarzystwa (...), z dopiskiem "na ratowanie otrutych psé6w" z tytulu naruszenia débr osobistych powodki B. W.,
platnych w ciggu 7 dni od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia, o zobowigzanie pozwanego do wplacenia kwoty 5.000
zl na rzecz Towarzystwa (...), z dopiskiem "na ratowanie otrutych pséw" z tytulu naruszenia doébr osobistych powoda
P. W, platnych w ciaggu 7 dni od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia, o zobowigzanie pozwanego do wplacenia kwoty
5.000 z} na rzecz Towarzystwa (...), z dopiskiem "na ratowanie otrutych pséow" z tytulu naruszenia débr osobistych
powddki (...) sp. z 0.0., platnych w ciagu 7 dni od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia, o zobowigzanie pozwanego do
wplacenia kwoty 5.000 zl na rzecz Towarzystwa (...), z dopiskiem "na ratowanie otrutych pséow" z tytulu naruszenia
dobr osobistych powddki (...)

Sp. z 0.0., platnych w ciagu 7 dni od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia. Nadto powodowie wniesli o zasadzenie od
pozwanego na rzecz kazdego z powoddw z osobna kosztéw postepowania.

W pi$mie z dnia 4 listopada 2014r. powodowie wskazali, ze w sprawie toczacej sie przed Sadem Rejonowym w Srodzie
Wielkopolskiej, o sygn. akt(...), przeciwko pozwanemu B. M.o poméwienie, doszlo do zawarcia ugody miedzy stronami
niniejszego postepowania.

Pismem z dnia 2 grudnia 2014r. pozwany wyrazil wole zawarcia ugody sadowe;j.
Sad ustalil, co nastepuje:

W toku $ledztwa prowadzonego przez Prokurature Okregowa w Poznaniu, pod sygn. akt (...) podejrzany B. M., nadestal
do Prokuratury w sierpniu 2013r. pismo z datg 30.07.213r., o treéci:

»,D0 wszystkich zainteresowanych urzedéw i instytucji. Chcialbym poinformowaé zainteresowane urzedy majace
wplyw na zdobycie wszelkich pozwolen zezwalajacych na dzialalno$§¢ w branzy zbierania, odzysku, transportu
odpaddéw na temat tego, ze spdtka (...) Sp. z o.0.ul. (...)K.nalezaca B.i P. B.ul. (...)ubiegajaca sie w chwili obecnej o
w/w pozwolenia na magazynowanie transport i odzysk odpadéw przy ul. (...)to ta sama spétka co (...) Sp. z o.o.ul.



(...JW.dawniej ul. (...)K.. Zmiana sp6iki, a bardziej jej nazwy na (...)i odciecie sie od spélki (...)ma na celu zmylenie
organow $cigania, sprawiedliwosci, skarbowych i ochrony $rodowiska w zwigzku

z licznymi postepowaniami, kontrolami, §ledztwami, ktore to tocza sie przeciw spolce (...)w (...) Biurze (...)/12 i
Prokuraturze Okregowej w Poznaniu Wydziatl (...)ze Zorganizowana Przestepczo$cia Gospodarczg (...), Prokuraturze
w S., Urzedzie Kontroli Skarbowej w P.i innych miastach

i urzedami skarbowymi na terenie kraju, komisariatami policji na terenie kraju, sadami na terenie kraju, ZUSem w
P.i W., Izbie Skarbowej w P.i przed innymi urzedami panstwowymi. (...) Sp. z 0.0.nalezaca do B.i P. W.to organizacja
przestepcza zajmujaca sie praniem brudnych pieniedzy od wielu lat na sume ponad 300 milion6w zlotych, obrotem
odpadami - katalizatorami samochodowymi pochodzacymi z nielegalnych zrédel, z kradziezy, przemytu, paserki i
innych przestepstw, wprowadzaniem podrobionych faktur i uméw sprzedazy do obrotu gospodarczego oszukiwaniem
Skarbu Panstwa przez uszczuplanie jego naleznoéci podatkowych

i skarbowych, tworzenie fikcyjnych firm na terenie Europy, wykorzystywaniem danych osobowych przestepstwami
kryminalnymi - za te przestepstwa i inne jej wlasciciele maja zarzuty i sprawy karne i skarbowe zagrozone
pozbawieniem wolnoéci i olbrzymimi karami finansowymi. Podkreslam, ze stworzenie niby calkiem nowego podmiotu
jako spoiki (...)to proba reaktywacji (...) Sp. z 0.0.i dzialan tej spéotki zamknietej

w pazdzierniku 2012 roku przez Prokurature Okregowa w Poznaniu i (...) Biuro (...)w P.i Urzad Ochrony (...). To takze
proba ochrony nielegalnego majatku pochodzacego z przestepstw nalezacego do spoiki (...)a przetransferowanego do
spolki (...), ukrycie majatku przed organami skarbowymi, a takze odciecie sie od przeszloéci. Tak naprawde P. M.i
(...)to ta sama firma- dziatalnoé¢, kadra, maszyny i sprzet, know-how, Zrédla pochodzenia towaru, kontakty handlowe,
ksiegowi, prawnicy, banki, kadra, reklama, telefony, strona internetowa, e-maile, podwykonawcy, informatycy,
system zakupowy, ten sam zarzad i wlaSciciele, samochody i co najwazniejsze miejsce dzialalnoSci. Laczy je takze to,
ze (...)bedzie posiadalo i inwestowalo gotéwke pochodzaca z przestepstw dokonywanych przez P. M., poniewaz jej
wlasciciele nie maja zadnego innego legalnego zrodla pochodzenia gotowki. Spotka (...)miala takze duze problemy
z Gléwnym Inspektoratem Ochrony Srodowiska i Wojewddzkim Inspektoratem Ochrony (...)i Pafistwowa Inspekcje
Pracy, ktore to wstrzymywaly jej dzialalno$¢ - jej pozwolenie na magazynowanie i odzysk odpadow zostalo zdobyte w
watpliwy spos6b i spblka nie posiadala zmiany sposobu uzytkowania hali, ani decyzji Srodowiskowej, spotka nie miala
pozwolen na poszczeg6lne linie do odzysku metali szlachetnych i postepowata szkodzac Srodowisku naturalnemu-nie
posiadata drogiego ale skutecznego systemu odpylania i wiele pylow ceramicznych zawierajacych metale ciezkie bylo
emitowanych bezposrednio w powietrze m.in. na zaklad do$wiadczalny Polskiej Akademii Nauk i na okoliczne pola i
sady. Wyrzucala takze maty azbestowe pochodzace z katalizatoré6w do Smieci komunalnych czego bylem $§wiadkiem
lecz nie zostalo to nigdy udowodnione. Myéle, ze sp6lka (...)nie zrobi nic aby nie szkodzi¢ srodowisku naturalnemu,
tym bardziej, ze odkupila maszyny od P. M., ktére nie spelnialy wymogéw ochrony $rodowiska - maszyny bez
certyfikatow- np. system wentylacji

i odpylania to system zrobiony prowizorycznie, wiem takze, ze wiele maszyn nie spelnia odpowiednich wymogow
nie posiada odbioréw technicznych i certyfikatow bezpieczenstwa. Twierdze, ze jesli spotka (...)zdobedzie wszelkie
pozwolenia w waszych urzedach ktore to pozwola swobodnie dziala¢ , spotka ta bedzie prowadzila taka sama polityke
jak P. M.majaca na celu pomnazanie majatku i zyskow jej wlascicieli bez wzgledu na okolicznosci, a nie dobro miasta,
jego budzetu i jego mieszkancédw i ochrone Srodowiska. Wiem takze, ze (...)ma plany rozwoju i chce sta¢ sie czescia
rafinerii metali szlachetnych i tg bardzo skomplikowana i zagrazajaca dzialalno$c¢ dla ochrony Srodowiska prowadzilta
by w Waszym mie$cie posiadajac te pozwolenia. O$wiadczam takze, iz wiem, Ze hala znajdujaca sie przy ul. (...)w
K.nr ewid. dzialki (...)to samowolka budowlana. Nadmieniam takze, ze spétka (...) Sp. z o.0.ubiega sie o wydanie
decyzji o warunkach zabudowy, zmiane sposobu uzytkowania tej hali a, co za tym bedzie sie stara¢ o uzyskanie decyzji
Srodowiskowej niezbednej do uzyskania wszelkich zezwolehh na magazynowanie i odzysk odpadéw. Mysle, ze wedlug
litery prawa na tym terenie ze wzgledu na studium zagospodarowania terenu i na tej hali niemozliwe jest prowadzenie
w/w dzialalno$ci dot. magazynowania i odzysku, transportu odpadéw- jest to hala paszowo-zbozowa, a w latach
2006-2011 hala ta byla wielokrotnie modernizowana, rozbudowywana, remontowana bez jakichkolwiek niezbednych
pozwolen budowlanych ze strony wlasciwych urzedéw, ktérych to nie uzyskata do dnia dzisiejszego. Wszelkie dziatania
byly nielegalne



itrudno je teraz usankcjonowac i zalegalizowac by uregulowac¢ stan prawny danej nieruchomo$ci i nie mozna bez tego
zmieni¢ jej sposobu uzytkowania i otrzymadé pozytywna decyzje $rodowiskowa i wszelkich pozwolen Srodowiskowych.
Wiem takze, ze okoliczni mieszkancy z niechecia patrza na powstanie i ponowng dzialalnoé¢ na tym terenie firmy

o takim profilu. Samowolka budowlana 2006-2011: wymiana okien, ocieplenie hali - obicie hali blachg - tu byly
wymagane badania ornitologiczne, obudowa czesci hali cegla klinkierowa, montaz bram wjazdowych, dobudowanie
budynku poczekalni na froncie hali, budowa systeméw wentylacji hali, zmiana dachu hali i jego ocieplenie,
budowa wewnatrz hal §cian murowanych i blaszanych, budowa biur, stoléwki, szatni, sanitariatow, pomieszczen
magazynowych, poczekalni, kasy firmy i innych i zadaszenie ich, z hali zbozowo magazynowej stworzenie
hali magazynowo- biurowo-przemyslowej i likwidacja kilku dzwigaréw metalowych podtrzymujacych dach hali,
samowolna budowa systeméw sanitarnych

i kanalizacji w réznych czeSciach hali i rozprowadzenie systemdw elektrycznych o wysokim napieciu. Chcialbym, aby
wladze i kierownictwo urzedéw do ktérych kieruje to pismo zbadaly moje stowa i w/w sytuacje i zastanowily sie czy taki
itak dzialajacy podmiot jest niezbedny w naszym zyciu gospodarczym. Patrzac w przeszlo$é i na dzialalno$é w/w oséb i
spoiki (...)jest to bardziej zagrozenie niz szansa i jakakolwiek chluba dla wladz i spoleczefistwa. Prosze takze sprawdzic¢
i wzig¢ pod uwage wszystkie aspekty prawne zwigzane z warunkami zabudowy danego terenu, mozliwoSciami
zmiany sposobu uzytkowania hali, usankcjonowania samowolki budowlanej, otrzymaniem pozytywnego raportu
Srodowiskowego i co z tym zwigzane wszelkich pozwolen na dang dzialalno$¢. Mysle, ze niemozliwe jest otrzymanie
pozwolen na dzialalno$¢ dla firmy (...)gdy hala przy ul. (...)jest samowolka budowlang a firma takze swoja dzialalno$cia
szkodzi §érodowisku naturalnemu.”

Pismo pozwanego z dnia 30.07.2013r., zostalo skierowane przez Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu
do Wojewodzkiego Inspektoratu Nadzoru Budowlanego w P., Departamentu (...) Urzedu Marszalkowskiego
Wojewddztwa (...), Starostwa Powiatowego w P., Ministerstwa Srodowiska-Departamentu (...), celem podjecia
czynnoSci zwigzanych

z zawiadomieniem.

Okoliczno$ci niesporne, nadto kopia pisma pozwanego z dnia 30.07.2013r. (k.18 - 20), kopie pism kierowanych do
instytucji panstwowych (k.22 - 33)

Sledztwo prowadzone pod sygn. akt(...)przeciwko B. W., P. W.oraz B. M.jest w toku.
Okolicznosci niesporne

Przed Sadem Rejonowym w Srodzie Wielkopolskiej, pod sygn. akt (...), toczylo sie postepowanie karne przeciwko B.
M., o pomdbwienie powoddéw m.in. o dzialalnosé przestepcza (m.in. pranie brudnych pieniedzy), nielegalne dzialania
szkodzace Srodowisku naturalnemu, kradziez, przemyt, paserstwo, oszustwo, wprowadzanie do obrotu podrobionych
dokumentow, uchylanie sie od obowigzku podatkowego, przed Urzedem Miejskim w K., zakonczone ugoda sadowa.
W myél ugody sadowej, pozwany mial zlozyé stosowne os§wiadczenia przez Urzedem Miejskim w K.i Burmistrzem K.,
iz pomo6wil powodow i podal nieprawde.

Dowdd: kopia ugody sadowej z dnia 31.10.2014r. (k. 98-100)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie twierdzen powodéw, ktore nie zostaly zakwestionowane przez
pozwanego i zalaczonych kopii dokumentow.

Pozwany nie wdal sie w spér, nie zlozyl wyjasnien w sprawie ani nie stawil sie na termin rozprawy wyznaczonej
celem przestuchania stron. Pozwany zostal skutecznie zawiadomiony o osobistym obowiazkowym stawiennictwie
na terminie rozprawy. Nieobecno$¢ pozwanego nie zostala usprawiedliwiona. W tym stanie sprawy przestluchanie
powodow bylo zbedne.

Sad zwazyl, co nastepuje



W niniejszym postepowaniu powodowie domagali sie od pozwanego usuniecia skutkdw naruszenia dobr osobistych do
jakiego mialo doj$é na skutek zlozenia przez pozwanego B. M., pisma z dnia 30 lipca 2013r., do Prokuratury Okregowej
w Poznaniu, kierowanego do r6znych urzedow i instytucji panstwowych, z uwagi na tres¢ wskazanego pisma. W ocenie
powodow, pismo pozwanego z dnia 30.07.2013r., doprowadzilo do naruszenia ich dobr osobistych, a mianowicie czci
i godnoSci oraz dobrego imienia, dobrej stawy, a takze renomy.

Przedmiotem niniejszego procesu bylo zatem ustalenie, czy sformulowanie przez pozwanego tresci pisma z dnia 30
lipca 213r., spowodowalo naruszenie débr osobistych powodow, a nastepnie czy powodom w zwigzku z tym nalezy
udzieli¢ ochrony prawnej, jezeli tak, to w jakim zakresie.

Zgodnie z zasada rozkladu ciezaru dowodu powodowie w niniejszym procesie musieli wykazaé, ze na skutek
sformulowania i zlozenia do Prokuratury przez pozwanego, pisma

zdnia 30 lipca 2013r., doszto do naruszenia ich dobr osobistych, natomiast pozwany musial wykazaé, ze jego dzialanie
nie nosi cech bezprawnoSci, a treéci zamieszczone we wskazanym piSmie sa prawdziwe.

Z uwagi na zgloszone przez powodéw zadania w zakresie domagania sie od pozwanego zlozenia o$wiadczenia woli
zawierajacego przeproszenie za pisemne pomowienie oraz zasadzenia odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel
spoleczny wskazaé nalezy na podstawe prawna powyzszych roszczen.

W tym zakresie w pierwszej kolejno$ci wskazac nalezy na przepis art. 23 k.c., zgodnie

z ktérym dobra osobiste czlowieka, jak w szczegolnoéci zdrowie, wolno$é, cze$é, swoboda sumienia, nazwisko
lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno$¢ mieszkania, tworczo$¢ naukowa, artystyczna,
wynalazcza i racjonalizatorska, pozostaja pod ochrong prawa cywilnego niezaleznie od ochrony przewidzianej w
innych przepisach.

W myél art. 24 § 1 k.c., ten czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zada¢ zaniechania tego
dzialania, chyba, ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze zada¢, azeby osoba, ktora
dopuscita sie naruszenia, dopelnila czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w szczegdlnosci, azeby zlozyta
o$wiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. Zgodnie z art.448 k.c. w razie naruszenia dobra osobistego
sad moze przyznaé¢ temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednia sume tytulem zado$c¢uczynienia
pienieznego za doznana krzywde lub na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednia sume pieniezna na wskazany przez niego
cel spoleczny, niezaleznie od innych srodkéw potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia.

W tym miejscu wskazaé nalezy, ze powodowa spotka (...) M. sa spoélkami z ograniczona odpowiedzialnoécig, ktére w
my$l przepisoOw kodeksu spolek handlowych posiadaja osobowo$¢ prawna. Zgodnie z art. 43 k.c. przepisy o ochronie
débr osobistych 0so6b fizycznych stosuje sie odpowiednio do oséb prawnych.

W ocenie Sadu zgromadzony w sprawie material dowodowy pozwolil ustalié, ze wskazane w pi$émie pozwanego z dnia
30 lipca 2013r., zarzuty o dzialalno$¢ przestepcza naruszyly dobra osobiste powodéw. Podkresli¢ nalezy, ze zadna
z powyzszych informacji nie potwierdzila sie, ani nie zostala stwierdzona prawomocnym orzeczeniem Sadu. Nadto
pozwany zawarl ugode z powodami przed sagdem karnym, w postepowaniu toczacym sie przeciwko pozwanemu, z
oskarzenia prywatnego, ktérego inicjatorami byli powodowie,

o pomo6wienie powodow o tozsame dzialania, przed Urzedem Miejskim w K..

W orzecznictwie podkres$lono, ze przy ocenie naruszenia czci nalezy uwzgledniaé nie tylko znaczenie uzytych stow,
ale takze caly kontekst sytuacyjny oraz jego spoleczny odbior oceniany wedlug kryteriow wlasciwych dla ludzi
rozsgdnych i uczciwych. Konieczne jest wiec zachowanie nalezytych proporcji i umiaru. Poszczeg6lne prawa osobiste,
odpowiadajgce prawnie chronionym dobrom osobistym, wymagaja w kazdym indywidualnym wypadku konkretnego
okreslenia. Okreslenie to jest nieodzowne z tej chocby przyczyny, ze wyznacza zakres ochrony. W kazdym wypadku
sad, aby okresli¢ zakres ewentualnej naleznej ochrony, musi ustalié¢ i oceni¢, jakie dobro zostalo naruszone. Pozostaje
to w oczywistym zwigzku



z bezwzglednym charakterem tego prawa, ktérego korelatem jest ciazacy na kazdej osobie obowiazek powstrzymania
sie od dzialan naruszajacych je (zob. wyrok Sadu Najwyzszego

z dnia 28 lutego 2003 r., V CK 308/02, OSN 2004, nr 5, poz. 82). Przy ocenie, czy doszlo do naruszenia dobra
osobistego, decydujace znaczenie ma nie subiektywne odczucie danej osoby, ale to, jaka reakcje wywoluje naruszenie
w racjonalnym spolecznym odbiorze. Nalezy wiec przyjmowaé koncepcje obiektywna naruszenia dobra osobistego
w kontekécie caloksztattu okolicznoS$ci sprawy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 pazdziernika 2001r., V CKN
195/01, LEX nr 53107). W podobnym tonie wypowiedziat sie Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 marca 1997 r. (III CKN
33/97, OSNCz1997 1. Nr 6-7, poz. 93), ktory orzekl, ze ocena czy nastapilo naruszenie dobra osobistego, jakim jest stan
uczué, godnos¢ osobista i nietykalno$¢ cielesna (art. 2481 k.c.) nie moze by¢ dokonana wedlug miary indywidualnej
wrazliwoéci zainteresowanego.

W literaturze podnosi sie, ze naruszenie czci moze nastapi¢ badz przez formulowanie ocen, opinii w wypowiedziach
krytykujacych postepowanie danej osoby, umniejszajacych jej spoleczne uznanie, badz przez podanie informacji
(faktow) prawdziwych lub nieprawdziwych. Naruszenie czci najczeéciej nastepuje przez zakomunikowanie o zlamaniu
obowiazujacych zasad prawnych lub etycznych. Do naruszenia czci moze doj$¢ nie tylko przez rozpowszechnianie
faktow (stwierdzen), ale takze przez ich pominiecie, co prowadzi do znieksztalcenia opisywanego stanu rzeczy i zmiany
oceny. Naruszajacy cze$¢ zarzut nie musi by¢ poza tym postawiony wprost. Moze polegaé na przytoczeniu pogloski,
przypuszczenia lub by¢ przyobleczony w forme pytania. Zauwaza sie takze, iz nie kazde naruszenie czci jest

a priori zakazane i nie kazde rodzi cywilng odpowiedzialno$é. Niekiedy, mimo naruszenia czci, okre$lone dzialanie
nalezy uzna¢ za dozwolone, a to wobec braku jego bezprawno$ci (tak: J. S., Prawo prasowe. Komentarz, LEX 2008,
$5.407-489).

Godno$c¢ jest tym elementem psychiki czlowieka, ktory konkretyzuje sie w poczuciu wlasnej wartosci i oczekiwaniu
szacunku ze strony innych ludzi. Stanowi ona bardzo wazny element psychiki ludzkiej, dlatego jest jednym z
najistotniejszych dobr osobistych czlowieka. Z tego powodu korzysta ona z ochrony juz na poziomie konstytucyjnym
— zgodnie z art. 30 Konstytucji, przyrodzona i niezbywalna godno$¢ czlowieka jest nienaruszalna, a jej poszanowanie
i ochrona jest obowigzkiem wladz publicznych.

Czes$¢, dobre imie i dobra slawa czlowieka sa pojeciami obejmujacymi wszystkie dziedziny zycia osobistego,
zawodowego i spotecznego. Naruszenie czci moze wiec nastapic¢ zaréwno przez pomdwienie o ujemne postepowanie
w zyciu osobistym i rodzinnym, jak

i przez zarzucenie niewlasciwego postepowania w zyciu zawodowym naruszajace dobre imie danej osoby i mogace
narazic¢ ja na utrate zaufania potrzebnego do wykonywania zawodu lub innej dzialalno$ci (wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 9 pazdziernika 2002 r. IV CKN 1402/00, LEX nr 78364). Upublicznienie przypisania uzasadnionej mozliwosci
popehienia przestepstwa uwlacza czci kazdego cztowieka (wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu, z dnia 4 lipca 2006
r. I ACa 21/06, LEX nr 278445).

Sad Najwyzszy wskazal w swoich orzeczeniach, ze dobra osobiste 0os6b prawnych to wartosci niemajgtkowe, dzieki
ktorym osoba prawna moze funkcjonowac zgodnie ze swym zakresem zadan. Zaréwno w orzecznictwie, jak i w nauce
prawa za dobro osobiste oséb prawnych uznaje sie dobra stawe, okres§lang tez mianem dobrego imienia. Dobre imie
osoby prawnej jest laczone z opinig, jaka maja o niej inne osoby ze wzgledu na zakres jej dzialalno$ci. Nie ulega
zatem watpliwosci, Ze dobre imie osoby prawnej naruszaja wypowiedzi, ktore obiektywnie oceniajac, przypisuja osobie
prawnej niewlasciwe postepowanie mogace spowodowac utrate do niej zaufania potrzebnego do prawidlowego jej
funkcjonowania w zakresie swych zadan (zob. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 14 listopada 1986 r., II CR 295/86,
OSNC 1988, nr 2-3, poz. 40, z dnia 28 maja 1999 r., I CKN 16/98, OSNC 2000, nr 2, poz. 25, z dnia 9 czerwca 2005
r., IIT CK 622/04, niepubl. i z dnia 10 listopada 2005 r., V CK 314/05, niepubl.). Dobra osobiste osoby prawnej nie
moga by¢ laczone jedynie z organami tej osoby, poniewaz nie wypelniaja one substratu osobowego osoby prawne;j.
Débr osobistych osoby prawnej nie nalezy rowniez taczy¢ z poszczegbdlnymi osobami fizycznymi tworzacymi substrat
osobowy osoby prawnej. Istota osoby prawnej jest bowiem to, ze jest ona odrebnym podmiotem prawa, wobec czego
naruszenie dobra osobistego osoby prawej dotyka caloéci substratu osobowego, a nie niektorych tylko wchodzacych
w jego sklad osob fizycznych (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 stycznia 2007 r. II CSK 392/06, LEX nr



276219). Dobre imie osoby prawnej rozumiane jest jako dobre mniemanie innych oséb o danym podmiocie prawa, w
szczego6lnosci z uwagi na jego dzialalno$¢. Za naruszenie dobrego imienia osoby prawnej uzna¢ nalezy te wypowiedzi,
ktére w sposob nieuzasadniony zarzucaja jej niewlaSciwe postepowanie w prowadzonej przez nig dziatalno$ci, wskutek
czego zostaje ona narazona na utrate zaufania potrzebnego do funkcjonowania zgodnie z zakresem jej zadan. (por.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 25 maja 2006 r. I ACa 1331/05, LEX nr 278397). Przyjmuje sie w
zwigzku z tym, ze do naruszenia dobra osobistego osoby prawnej, w szczego6lnoéci jej prawa do dobrego imienia
(dobrej stawy, reputacji), dochodzi wowczas, gdy zachowanie sprawcy prowadzi (lub potencjalnie moze prowadzic)
do utraty zaufania do niej, potrzebnego do prawidlowego jej funkcjonowania w zakresie swych zadan (por.: wyrok
Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 10 lipca 2014 r. I ACa 444/14, LEX nr 1496033).

Nie mozna zakladaé, ze kazdy przypadek naruszenia dobr osobistych wymaga ustalenia, ze naruszenie ddbr
spowodowalo okreSlong reakcje spoleczna. Niektore wypowiedzi moga stanowi¢ naruszenie dobr osobistych juz
w wyniku samej formy lub treéci wypowiedzi, co daje sie stwierdzi¢ przy zastosowaniu obiektywnych ocen takiej
wypowiedzi, niezaleznie od postuzenia sie takim kryterium oceny, jakim jest rodzaj reakcji na tre$¢ wypowiedzi.
Wrystarczajace dla stwierdzenia naruszenia dobra osobistego moze by¢ ustalenie, Zze okre$lona wypowiedz mogla
potencjalnie wywolaé negatywna ocene osoby domagajacej sie ochrony swoich dobr (wyrok Sagdu Najwyzszego z dnia
23 marca 2005 1. I CK 639/04, LEX nr 380977).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy podkresli¢ nalezy, ze wskazane w tresci zarzuty kierowane
przeciwko powodom, doprowadzily do naruszenia ich débr osobistych w postaci dobrego imienia, dobrej slawy,
godnosci i czci. Podkresli¢ nalezy, ze z treSci pisma pozwanego z dnia 30 lipca 2013r. wynika, ze powodowie
wielokrotnie mieliby dopuszczaé sie przestepstw o charakterze gospodarczym. OkreSlenie m.in., ze powodowie
"to organizacja przestepcza zajmujaca sie praniem brudnych pieniedzy, (...), obrotem odpadami-katalizatorami
samochodowymi pochodzacymi z nielegalnych Zrodet

z kradziezy, przemytu, paserki i innych przestepstw, wprowadzeniem podrobionych faktur

i umo6w sprzedazy do obrotu", szargaja dobre imie powodéw B.i P. W.oraz spdlek: (...) sp. z o.0.oraz (...)sp. z o.0.,
prywatnie jak i na forum publicznym, w tym w zakresie prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej. Podkresli¢ nalezy, ze
powodowie prowadzac dzialalno$¢é gospodarcza, ubiegaja sie o liczne pozwolenia, a wiec maja styczno$é z wieloma
instytucjami i urzedami pahstwowymi. Przytoczenie przez pozwanego zarzutéw o charakterze przestepczym, biorac
pod uwage przecietne reakcje ludzkie, mogloby spowodowaé, ze doszlo obiektywnie do negatywnych odczué¢ po
stronie powodéw. Wypowiedzi formulowane pod adresem powoddw, ale kierowane do instytucji panstwowych, mogly
wzbudzi¢ niczym niepoparte reakcje w postaci utraty zaufania tychze instytucji do zglaszajacych sie do nich powodow,
wzmozong kontrole, a w konsekwencji wywola¢ mechanizm wzmozonej czujnoSci w toku postepowan o wydanie
stosownych pozwolen, etc.

Ochrona doébr osobistych przystuguje jedynie przed dzialaniem bezprawnym. Przestanka bezprawno$ci dzialania jest
przestanka konieczng do udzielenia ochrony

o charakterze niemajatkowym. Za bezprawne uwaza sie kazde dzialanie naruszajace dobra osobiste, jezeli nie
zachodzi zadna ze szczegblnych okolicznoSci usprawiedliwiajacych tego typu dzialanie. Do podstaw wylaczajacych
bezprawnos¢ naruszenia dobr osobistych zalicza sie w pierwszym rzedzie: dzialanie w ramach porzadku prawnego, tj.
dzialanie dozwolone przez obowigzujace przepisy prawa, wykonywanie prawa podmiotowego, zgode pokrzywdzonego
(z zastrzezeniem uchylenia jej skutecznoSci w niektérych przypadkach) oraz dzialanie w obronie uzasadnionego
interesu (zob. wyr. SN z dnia 19 paZdziernika 1989 r.,

IT CR 419/89, OSP 1990, z. 11-12, poz. 377). Generalng zasada jest wprowadzone

w art. 24 § 1 k.c. domniemanie bezprawnoSci.

Za dzialanie w imie uzasadnionego interesu spotecznego nalezy uzna¢ rozpowszechnianie prawdziwych informacji
o pojedynczych faktach lub powtarzajacych sie zdarzeniach, ktére dotykaja lub moga dotyczy¢ blizej nieoznaczonej
grupy ludzi wzglednie calego spoleczenistwa i z punktu widzenia tej grupy lub calego spoteczenstwa zasluguja na
poparcie lub krytyke. Krytyka powinna by¢ rzeczowa i rzetelna, a wiec - odnosi¢ sie do poddajacych sie ocenie zdarzen
sprawdzonych co do swej zgodno$ci z rzeczywisto$cia



i por6wnania ich z pozadanym w tym zakresie wzorcem. Wyrazane oceny powinny by¢ adekwatne do wyniku
dokonanych poréwnan i nie moga mie¢ formy uwlaczajacej godnosci, lub czci wzglednie dobremu imieniu os6b
krytykowanych. Miara stopnia dolegliwo$ci rozpowszechniania okreslonych faktéw lub negatywnych ocen pod katem
naruszenia dobr osobistych jest sposob odczuwania przez wiekszo$¢ rozsadnie mys$lacych ludzi, ktérych wyrazicielem,
w razie poddania okre$lonych faktéw i ich oceny pod osad sadu, jest orzekajacy sad (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
8 lutego 2008 r. I CSK 334/07, LEX nr 457843).

Pozwany nie wdal sie w spor, nie udowodnil, by jego zachowanie byto zgodne

z prawem i zasadami wspolzycia spolecznego, nie wykazal rowniez by przedstawiane przez niego zarzuty, zawarte w
piSmie z dnia 30 lipca 2013r., odpowiadaly prawdzie. Naruszenie dobr osobistych powodéw mialo zatem charakter
bezprawny. Pozwany nie dzialal przy tym

w imie uzasadnionego interesu spolecznego. Twierdzenia pozwanego zawarte w piémie z dnia 30.07.2013r.,
wykraczaly ponad rzeczows i rzetelna krytyke zachowania powod6w i byly nieprawdziwe. Nie sposéb uznaé, aby
rozpowszechnianie nieprawdziwych informacji

o dzialalno$ci powodow w zakresie prowadzonej przez nich dzialalno$ci gospodarczej, dzialalo w obronie interesow
urzeddéw i instytucji panstwowych.

W zakresie sposobu publikacji przeprosin Sad uwzglednil zasade adekwatno$ci. Podkresli¢ nalezy, ze do naruszenia
doébr osobistych powodéw doszlo na skutek zlozenia o§wiadczenia przez pozwanego w formie pisma skierowanego
do réznych instytucji, a nie opublikowania artykulu we wskazanych gazetach. Niezasadne bylo domaganie sie
przez powoddw opublikowania przeprosin na stronach gazet, wskazanych w zadaniu pozwu. Wskazaé nalezy, ze
przeproszenie jako forma ochrony débr osobistych musi by¢ adekwatna do dokonanego naruszenia. Skoro doszlo do
naruszenia dobr osobistych powodéw

w ustalonym zakresie, to rOwniez stosowne przeprosiny powinny zosta¢ sformulowane w taki sam sposéb i w takiej
samej formie. Powodowie nie wykazali, aby tre$¢ pisma pozwanego

z dnia 30 lipca 2013r., odbila sie szerokim echem w wiekszym gronie, wykraczajacym poza urzedy i instytucje
panstwowe, do ktérych pismo zostalo przestane. W zwiagzku z powyzszym nie sposéb uznac, ze publikacja ogloszen
prasowych, w wyttuszczonych ramkach, kazde z ogloszen w formacie 12x14 centymetréw, na pierwszej lub drugiej
stronie lub trzeciej lub czwartej stronie dziennika "Rzeczpospolita" oraz ogloszen prasowych, w wytluszczonych
ramkach, kazde z ogloszen w formacie 12x14 centymetréw, na pierwszej lub drugiej stronie lub trzeciej lub czwartej
stronie gazety : (...) o treSci wskazanej w punkcie 4 pozwu, stanowi adekwatny sposéb usuniecia skutkéw naruszenia
débr osobistych powodow.

Sad uwzglednil tresé o$wiadczenia przeprosin, zaproponowanych przez powodéw, ktére ma sformulowac pozwany.
W tym miejscu wskazaé nalezy, ze zadanie dopelnienia czynnosci potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia dobr
osobistych przez zlozenie o§wiadczenia odpowiedniej treéci i w odpowiedniej formie powinno by¢ przez powoda
skonkretyzowane, co tez powodowie uczynili. Nie mozna pozostawi¢ sformulowania treéci o$wiadczenia sadowi,
poniewaz dopiero konkretna tre$¢ postulowanego o§wiadczenia moze by¢ poddana osagdowi. Nie oznacza to jednak, ze
sad orzekajacy jest $cidle zwigzany wskazang przez powoda tre$cig o§wiadczenia. Sad moze ingerowaé w zadana tre$c
o$wiadczenia przez ograniczenie jej zakresu czy usciSlenie okre$lonych sformulowan (por.: wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 11 stycznia 2007 r. II CSK 392/06, LEX nr 276219). Zaproponowana jednak przez powodow tre$¢ o§wiadczenia
byla czytelna i konkretna, precyzyjna, rzeczowa

i powinna by¢ jasna dla odbiorcow.

Majac na uwadze powyzsze, Sad nakazal pozwanemu zlozy¢ oSwiadczenie o tresci
i formie wskazanej w punkcie 1 wyroku, oddalajac powodztwo w pozostalym zakresie (punkt 3 wyroku).

Przechodzac do zadania powodéw zasadzenia kwoty po 5.000z} na rzecz kazdego

z powodéw tytutem zaplaty na wskazany cel spoleczny wskaza¢ nalezy, ze zadanie to nie jest zalezne od rodzaju
naruszonego dobra ani tez od rodzaju zadanej i udzielonej ochrony niemajatkowej. Zgodnie z art. 448 k.c. w
razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznac¢ temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednia



sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde lub na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednia sume
pieniezng na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych srodkéw potrzebnych do usuniecia skutkow
naruszenia. Wskazaé¢ nalezy, ze zado$¢uczynienie przewidziane w art. 448 k.c. jest roszczeniem samodzielnym,
niezaleznym od innych Srodkéw potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia dobra osobistego, ktérych wybor
ustawa pozostawia pokrzywdzonemu. Dopuszczalna jest zatem kumulacja poszczegélnych $rodkow ochrony débr
osobistych przewidzianych w art. 24 i 448 k.c. (por.: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 sierpnia 2014 r. II CSK 552/13,
LEX nr 1504553). Wskaza¢ nalezy, ze w judykaturze podnosi sie, ze artykul 448 k.c. znajduje zastosowanie tylko w
wypadku zawinionego naruszenia dobr osobistych. Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 19 stycznia 2007
r. wskazal, ze przepis art. 448 k.c. jest niewatpliwie zwigzany z treScig art. 24 k.c., w ktérym zawarto podstawowa
konstrukcje cywilnoprawnej ochrony doébr osobistych. Nie budzi tez watpliwosci, ze przeslanka odpowiedzialnoSci
przewidzianej w art. 24 § 1 k.c. jest bezprawno$¢ dzialania sprawcy. Brak w art. 448 k.c. wyraznej wzmianki o winie
jako koniecznej przeslance roszczenia pienieznego moglby wiec uzasadniaé stanowisko, prezentowane w literaturze,
ze bezprawno$¢ naruszenia dobra osobistego jest konieczng i wystarczajaca przeslanka tego roszczenia. Ten poglad
nie znalaz} jednak szerszej aprobaty w piSmiennictwie. Wiekszo$¢ autoréw, wskazujac na usytuowanie art. 448 k.c.,
wsrod przepiséw regulujacych odpowiedzialno$é z tytulu czynéw niedozwolonych, ktore zasade winny statuujg jako
podstawowa przestanke odpowiedzialno$ci deliktowe]j (odpowiedzialno$é na zasadzie ryzyka albo tez na zasadach
wspolzycia spolecznego wystepuje tylko w wypadkach wyraznie wskazanych w ustawie), opowiedziala sie za tym,
ze art. 448 k.c. znajduje zastosowanie tylko w wypadku zawinionego naruszenia débr osobistych. Zwolennicy tego
zapatrywania podnosza, ze gdyby ustawodawca chcial, aby przeslanka roszczen przewidzianych w art. 448 k.c. byla
wylgcznie bezprawno$¢ naruszenia dobra osobistego, to umiescilby ten przepis w czeSci ogblnej prawa cywilnego
(w obrebie art. 24 k.c.). Tymczasem w art. 24 k.c. jest odestanie do ,zasad przewidzianych w kodeksie” (tak: wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 19 stycznia 2007 r. III CSK 358/06, LEX nr 277289; a nadto: wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 12 grudnia 2002 r., V CKN 1581/00, OSNC 2004, nr 4, poz. 53; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 czerwca
2005 1., IV CK 805/04, LEX nr 177221; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 27 wrze$nia 2005 r., I CK 256/05, LEX
nr 156019). Wina moze przybraé¢ posta¢ umys$lng albo nieumy$lng. Odpowiedzialnosé cywilna wiaze sie z kazda
postacia winy, a wiec réwniez z najlzejszym niedbalstwem. Niedbalstwem jest brak nalezytej starannoSci. Zgodnie
z treScig art.355 § 1 k.c., nalezyta staranno$cig jest staranno$¢ ogdlnie wymagana w stosunkach danego rodzaju.
Ustawa stawia wiec wymog zobiektywizowania oceny zachowania dluznika. Nastepuje to przez skonstruowanie — na
podstawie przepisow prawa, zasad wspolzycia spolecznego, pragmatyk zawodowych, regul deontologii, zwyczajow
lub innych relewantnych kryteriow — modelu nalezytej staranno$ci, dostosowanego do stosunkéw danego rodzaju,
a nastepnie skonfrontowanie tego modelu z rzeczywistym zachowaniem dluznika. Niedbalstwo bedzie mialo miejsce
wowcezas, gdy dana osoba zachowa sie w sposob odbiegajacy na niekorzy$¢ od danego obiektywnego wzorca. W
ocenie Sadu zawinienie pozwanego nie budzi watpliwoéci. Pozwany decydujac sie na sformulowanie o§wiadczenia
zawartego w piSmie z dnia 30 lipca 2013r. i skierowania jego treéci do Prokuratury, zdawal sobie sprawe, ze
informacje w nim zawarte moga zostaé¢ przekazane do zainteresowanych, co tez zapewne mial na celu pozwany
kierujgc pismo do organu $cigania. Powyzsze okoliczno$ci dowodza, ze pozwany zdawal sobie sprawe z mozliwoSci
»dotkniecia” powodow nieuprawnionymi sformulowaniami, a wiec naruszenia ich débr osobistych. Ze wzgledu na
tre$¢ pisma z dnia 30.07.2013r.i skierowanie go do Prokuratury, nalezalo od pozwanego wymaga¢, aby przestrzegal
zasady odpowiedzialno$ci za stowa i wypowiedzi. Tymczasem pozwany we wskazanym pi$mie, opisal poczynania
powodow, formulujac zarzuty nieprawdziwe i krzywdzace dla nich, bez podstaw faktycznych. Wobec tego nalezalo
uzna¢é, ze w omawianym zakresie doszlo do zawinionego naruszenia dobr osobistych powodow. Przy ocenie wysoko$ci
zaplaty na wskazany cel spoleczny, za doznang krzywde spowodowang naruszeniem débr osobistych, nalezy mieé¢ na
uwadze rodzaj dobra, ktore zostalo naruszone oraz charakter, stopien nasilenia i dlugo$¢ okresu doznawania przez
pokrzywdzonego ujemnych przezy¢ psychicznych spowodowanych naruszeniem (krzywda). Dla oceny tej nie jest
tez bez znaczenia stopien winy osoby naruszajacej dobra osobiste, cel ktéry zamierzala ona osiggnaé, podejmujac
dzialanie naruszajace te dobra. Jednocze$nie przypomnie¢ nalezy, ze zakres krzywdy nalezy ocenia¢ nie wedlug
subiektywnego odczucia pokrzywdzonego, ale wedlug miar zobiektywizowanych, odwolujacych sie nie tylko do tych
odczu¢, ale przede wszystkim do obiektywnego postrzegania tej krzywdy w odbiorze spolecznym. Podkre§li¢ nalezy,
iz zasadzenie zado$cCuczynienia powinno by¢ ,stosowne”, a zatem jego wysoko$¢ powinna uwzglednia¢ wszystkie
okolicznoSci sprawy. Sad przy ustalaniu wysoko$ci zado$¢uczynienia wzial pod uwage, iz powinno ono uwzglednia¢



czas i stopien naruszenia dobr osobistych, ktére bylo bezprawne. Odnoszac sie do wskazanych wyzej przesltanek,
nalezy zauwazyé¢, ze w przypadku powodow zostalo naruszone jedno z najistotniejszych débr osobistych. Jednocze$nie
jednak charakter doznawanej przez powodéw krzywdy byl szczegblnie przykry. Pozwany kierujac pismo, w ktoérego
treSci wskazywal na popelienie licznych przestepstw przez powodéw, mial na celu skierowanie przeciwko nim
postepowania karnego. Wine pozwanego nalezy uznaé¢ za umy$lng, a jej stopienn za wysoki, przy czym watpliwie
pozostaje czy naruszenie dobra osobistego powodéw moglo przynie$¢é pozwanemu jakiekolwiek korzySci. Majac na
uwadze powyzsze, Sad uznal, ze wlaSciwa rekompensata za krzywde odniesiona przez powodéw bedzie zaplata na
wskazany cel spolecznym, zgodnie z zagdaniem pozwu, w kwocie po 5.000 zt na rzecz kazdego z powoddw, czyli lgcznie
20.000 zl na rzecz Towarzystwa (...) w (...) Oddziat w P. (punkt 2 wyroku).

O kosztach postepowania Sad orzekl majac na uwadze wynik sprawy. Zgodnie z art. 98 §11i 3 k.p.c. w zw. z art. 99
k.p.c. w zw. z § 10 ust 1 pkt 2 i ust 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie
oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu, Sad obcigzyl pozwanego kosztami postepowania i z tego tytutu zasadzil od
pozwanego na rzecz kazdego z powodéw kwoty po 850 z} tytulem zwrotu kosztow sadowych oraz kwoty po 377 zl
tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

SSO Magdalena Horbacz



