WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 pazdziernika 2015 r.

Sad Okregowy w Poznaniu Wydzial XII Cywilny
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Hanna Ratajczak

Lawnicy:

Protokolant: K. O.

po rozpoznaniu w dniu 1 pazdziernika 2015 roku w Poznaniu
sprawy z powodztwa M. S.

przeciwko (...) SAw W.- (...) Centrum (...) w P.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 80.000z! (osiemdziesiat tysiecyzl) wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia 12 grudnia 2012r do dnia zaplaty

II. W pozostalym zakresie powddztwo oddala

ITI. Koszty postepowania rozdziela stosunkowo i wobec powyzszego zasadza od pozwanego na rzecz powddki
4529,41z} tytulem zwrotu kosztéw sadowych oraz 2423,39z1 tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego

/-/SSO Hanna Ratajczak
XIIC 691/13

UZASADNIENIE

Powddka M. S. wniosla o zasadzenie od pozwanego, (...) SA z siedzibg w W. 100.000z} wraz z odsetkami ustawowymi
od dnia 8 grudnia 2012r do dnia zaplaty ,tytulem zadoStuczynienia za krzywde doznana w zwigzku ze $miercig
ojca, oraz 20.000z} wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 8 grudnia 2012r z tytulu znacznego pogorszenia sytuacji
zyciowe] takze w zwiazku ze $miercia ojca, a takze o zasadzenie zwrotu kosztéw postepowania, w tym kosztow
zastepstwa procesowego oraz oplaty skarbowej od udzielonego pelnomocnictwa. W uzasadnieniu pozwu podala ze
w dniu 3 kwietnia 2012r na terenie nalezacego do Spéldzielni (...) w P. doszlo do zbiorowego wypadku przy pracy.
W przedmiotowym wypadku niezwykle powaznych i rozleglych obrazen ciala doznat F. S., ktéry w nastepstwie zmart
dnia 9 kwietnia 2012r. Na skutek w/w wypadku, ktérego konsekwencja byla émier¢ F. S. pokrzywdzona zostata corka
zmarlego- powodka M. S.. Odpowiedzialnoé¢ Spoldzielni (...) za skutki wypadku ksztaltuje sie na zasadzie ryzyka,
zgodnie z art.435 par1 ke. Pozwana ponosi natomiast odpowiedzialno$¢ za skutki szkdéd powstalych w zwigzku z
ruchem przedsiebiorstwa (...), z uwagi na laczaca te podmioty umowa ubezpieczenia..Decyzja z dnia 22 stycznia
2013r pozwana przyznala powodce bezsporng kwote zadoSéuczynienia za doznang przez nig krzywde w wysoko$ci
20.000zL.Wyplacone dobrowolnie $§wiadczenie jest razaco niskie i nie koresponduje z ogromem cierpien po stracie
ojca, ktory byt dla powodki osobg najblizsza. Zadana w pozwie kwota jest adekwatna do rozmiaru krzywdy jakiej
powddka doznata .Nie ulega watpliwoSci iz w zwigzku ze $miercia ojca doszlo do pogorszenia sytuacji zyciowej powodki



ktora byla jedynym dzieckiem zmarlego i pozostawala na jego utrzymaniu. Wymiar doznanej szkody uzasadnia
wyplacenie jej odszkodowania w wysoko$ci 20.000z1

W odpowiedzi na pozew pozwany wnidst o oddalenie powodztwa i zasadzenie od powddki na jej rzecz kosztéw
postepowania wedlug norm przypisanych. Przyznal, iz mial miejsce wypadek, o ktérym mowa w pozwie .Kwestionujac
zasadno$¢ powddztwa podnidst, ze odpowiedzialnos$é odszkodowawcza winna by¢ wylaczona na podstawie art.429ke,
a otrzymane przez powddke zado$¢uczynienie zwrocone. Pozwany podal, ze na podstawie umowy z dnia 23 marca
2012r Spoéldzielnia (...) zlecita firmie (...) w C. wykonanie montazu podlgczenia kominéw spalinowych i parowych
do pieca obrotowego M., a nastepnie firma (...) na podstawie umowy z dnia 28 marca 2012r zlecila wykonanie tych
prac Zakladowi (...)i. L. S.. W zwiazku z tym , zdaniem pozwanego wspomniana Spoldzielnia, powierzajac wykonanie
specjalistycznych prac profesjonalnemu podmiotowi uwolnila sie od odpowiedzialno$ci za powstala szkode .Odnoszac
sie do dochodzonego zado$éuczynienia pozwana uznala je za razaco wygbérowane i nieuzasadnione okoliczno$ciami.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 23 marca 2012r Spoéldzielnia (...) w P. zawarla umowe z M. S. prowadzacym dzialalno$¢ gospodarcza
pod firma (...) . Przedmiotem umowy bylo wykonanie i montaz w zakladzie wskazanej Spoéldzielni polozonym
w P. przy ul. (...),podlaczenia kominéw spalinowych i parowych do wykorzystywanego w swej dzialalno$ci pieca
obrotowego M., podigczenia rurociggu gazowego i wymiana kolan w rurociagu olejowym. Nastepnie M. S. zawarl w
dniu 28 marca 2012r umowe z L. S., prowadzacym dzialalno$é gospodarcza w zakresie wykonywania instalacji wod-
kan ,cieplnych ,gazowych i klimatyzacyjnych pod firma Zaklad (...), (...). Na jej mocy L. S. mial wykonaé powyzsze
prace dla Spoétdzielni (...).

Okolicznosci bezsporne, dowod : akta szkodowe

W dniu 3 kwietnia 2012r pracownicy L. S. w tym ojciec powodki F. S. przybyli do zakladu nr 5 Spéldzielni (...) w P. przy
ul (...) w celu wykonania prac objetych umowa z dnia28 marca 201rr. Pracownicy L. S. przystapili do wykonywania
prac po uzyskaniu zapewnienia ze wykonywanie prac bedzie bezpieczne. Kierownik Spoéldzielni (...) poinformowal
pracownikdow, ze w zbiorniku nie ma oleju lub jest go niewiele i nic nie moze sie stac. Podczas spawania pojawily
sie opary, po czym nastgpil wybuch, w wyniku ktorego obrazenia odniesli G. O., M. D. oraz ojciec powodki F. S.. W
nastepstwie doznanych obrazen F. S. zmarl w szpitalu w dniu 9 kwietnia 2012r

Bezsporne oraz dowod: akta szkodowe w tym protoko?t ustalenia okoliczno$ci i przyczyn wypadku ,ustalenia w sprawie
(...) Sadu Rejonowego (...) oraz zeznania powddki

Przeciwko L. S. prowadzacemu dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa Zaklad (...) i. L. S. oraz przeciwko K. R.,
kierownikowi dzialu techniczno- administracyjnego Spoéldzielni (...) toczylo sie postepowanie karne w Sadzie
Rejonowym (...) w P. pod sygn. .(...) .L. S. zostal oskarzony o popelnienie przestepstwa z art.155 kk i art.156 par
1 pkt.2 kk w zw.z arti56 par 2 k.k i art. 220 par.1 kk w zw. Z art. 11 par 2k.k, popelnionego w ten sposob, ze
w dniu 3 kwietnia 2012r w P. prowadzac dzialalno$é gospodarcza pod firmg” Zaklad (...).0. L. S.” i zatrudniajac
pracownikéw F. S., G. 0., M. D. i W. S. (1) , po uprzednim przyjeciu jako podwykonawca od M. S. prowadzacego
dzialalno$é pod firma (...), zlecenia Spoéldzielni (...) w P. obejmujacego wykonanie i montaz podlaczenia kominéow
spalinowych i parowych do pieca obrotowego M., podlgczenie rurociaggu gazowego pieca M. i wymiane kolan
w rurociggu olejowym pieca M. na terenie Zakladu nr (...) Spoéldzielni (...), bedgc osoba odpowiedzialng za
przestrzeganie przepisow bhp podczas organizowania i zabezpieczania wykonywania prac remontowych na terenie
Zakladu nr (...), jako pracodawca oraz wyznaczony koordynator sprawujacy nadzoér nad bezpieczenistwem i higieng
pracy, nie dopelil obowigzkéw w tym zakresie, w ten sposéb, ze po przyjeciu zlecenia naprawy polegajacej na
wykonaniu i montazu podlaczenia kominéw spalinowych parowych do pieca obrotowego M., podlaczenia rurociagu
gazowego pieca M. i wymiany kolan w rurociggu olejowym pieca M. na terenie Zakladu nr (...) Spoldzielni
(...),dopuscil do wykonywania przez w/w pracownikéw prac pozarowo niebezpiecznych przy naprawie wycieku oleju
z rurociagu laczacego zbiornik rozszerzalno$ciowy ze zbiornikiem wyréwnawczym kotla M. wbrew wymaganiom
Instrukeji (...) Pozarowego obowigzujacego na terenie zakladu pracy i mimo nieuzyskania pisemnego pozwolenia



na wykonywanie w/w prac ze strony Spoéldzielni (...) oraz nieoczyszczenia zbiornika i rurociagu z pozostaloéci
oleju opalowego w sytuacji istniejacego zagrozenia wybuchem nie podjal dzialan zmierzajacych do wyegzekwowania
od Spoéldzielni (...) oczyszczenia zbiornika i rurociggu z pozostaloéci oleju, nie nadzorowal prac i nie zapewnil
bezposredniego nadzoru nad pracami szczegblnie niebezpiecznymi, nie wskazal pracownika odpowiedzialnego za
spawanie rurociagu oraz nie zapewnil aby dostep do miejsca wykonywania prac szczegélnie niebezpiecznych mialy
tylko osoby uprawnione i odpowiednio poinstruowane , nie przygotowat oraz nie prowadzil prac z uwzglednieniem
zabezpieczenia pracownikéw przed wypadkiem, nie wyposazyt ich w niezbedne urzadzenia kontrolno- pomiarowe w
celu dokonania pomiaru stezenia par oleju opalowego w zbiorniku pod katem mozliwo$ci wykonywania prac , nie
uzgodnil z kierownictwem Zakladu nr (...) Spoéldzielni (...) zasad prowadzenia prac pozarowo niebezpiecznych i nie
zapoznal z nimi pracownikow, czym doprowadzit do wybuchu naprawianej instalacji i narazil swoich pracownikow
na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia lub wystapienia ciezkiego uszczerbku na zdrowiu oraz spowodowat
nieumyS$lnie $émieré¢ F. S., a nadto spowodowal nieumy$lnie obrazenia ciala G. O. w postaci oparzen glowy, plecow i
koniczyn gornych I1 i I11 stopnia. Za w/w czyny wymierzono L. S. kare 2 lat pozbawienia wolnoSci, ktérag warunkowo
zawieszono na okres 5 lat tytulem proby. Wymierzono takze 100 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$c¢ jednej
stawki dziennej na 50 zlk.

K. R. uznano za winnego popelnienie przestepstwa z art.155k.k i art.156 par1 pkt.2 kk w zw z art.156 par 2
kk i art. 220 par.1 kk w zw. Z art. 11 par 2 kk popelnionego w ten sposéb, ze w dniu 3 kwietnia 2012 w
P., bedac zatrudnionym w Spéldzielni (...) w P. na stanowisku Kierownika dzialu techniczno administracyjnego
odpowiedzialnego za wykonywanie czynnoéci z zakresu prawa pracy dotyczacych przestrzegania obowigzujacych
przepisow w zakresie bezpieczenstwa i higieny pracy oraz zabezpieczenia przeciwpozarowego; przygotowania
i kompletowania dokumentacji prawnej i technicznej niezbednej do dzialalno$ci remontowo-inwestycyjnej;
organizowania i zabezpieczania wykonawstwa ekipami wlasnymi i zewnetrznymi oraz nadzorowania robét nie
dopeit obowiazkéw w tym zakresie, ze po zleceniu naprawy polegajacej na wykonaniu i montazu podlaczenia
kominow spalinowych i parowych do pieca obrotowego M., podlaczenia rurociagu gazowego pieca M. i wymiany kolan
w rurociggu olejowym pieca M. dopuscil na terenie Zakladu nr (...) do wykonania przez pracownikéw L. S. prac przy
naprawie wycieku oleju z rurociagu taczacego zbiornik rozszerzalnoSciowy ze zbiornikiem wyréwnawczym kotla M. w
sytuacji istniejacego zagrozenia wybuchem, i nie przekazal pracownikom L. S. niezbednych informacji o zagrozeniach
zwigzanych z wykonywaniem naprawy wycieku oleju z rurociagu, nie poinformowal o zasadach postepowania w
sytuacji zagrazajacej zyciu i zdrowiu pracownikéw w tym dziataniach ochronnych i zapobiegawczych podjetych w celu
wyeliminowania lub ograniczenia zagrozen , nie zapoznal pracownikow L. S. z kartg charakterystyki preparatu M. sh,
nie podjat dzialan w celu usuniecia ze zbiornika i rurociggu pozostaloéci oleju opalowego przed rozpoczeciem naprawy
i nie przekazatl informacji o zagrozeniach dla zdrowia i zycia przy prowadzeniu prac spawalniczych na wypelionym
olejem zbiorniku i rurociggu, a pracownikom L. S. przekazal nieprawdziwe informacje, iz brak jest zagrozenia dla
zycia i zdrowia, nie dokonal oceny zagrozenia pozarowego w miejscu prowadzenia prac spawalniczych nie zaznajomit
pracownikoéw L. S. z zagrozeniami pozarowymi wystepujacymi w rejonie wykonywania prac oraz z czynnosciami ktore
nalezy przedsiebra¢ w celu niedopuszczenia do pozaru lub wybuchu, czym doprowadzil do wybuchu naprawianej
instalacji i narazil pracownikéw L. F. S. ,G. O., M. D. i W. S. (2) na bezpoérednie niebezpieczenstwo utraty zycia
lub zdrowia, wystapienia ciezkiego uszczerbku na zdrowiu oraz spowodowat nieumyslnie Smier¢ F. S., a nadto
spowodowal nieumyslnie obrazenia ciala G. O. w postaci oparzen glowy, plecow i koniczyn gérnych 111 I11 stopnia. Za
w/w czyny K. R. zostal skazany na kare 1 roku i sze$ciu miesiecy pozbawienia wolno$ci z jednoczesnym zawieszeniem
wykonania kary na okres 5 lat tytulem proby. Wymierzono takze 80 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysokoéc
jednej stawki na kwote 70 zl. Wyrok z dnia 12 listopada 2013r uprawomocnit sie 31 marca 2015r

Dowo6d: Wyrok w sprawie (...) z dnia 12 listopada 2014rSadu Rejonowego Poznaniu (...) oraz wyrok Sadu Okregowego
w P. z dnia 31 marca 20151

Powodka M. S. w wyniku tragicznej Smierci ojca w wypadku z dnia 3 kwietnia 2012r doznala nieodwracalnej
straty- krzywdy emocjonalnej. Utracila ojca ktory byt dla niej najwiekszym autorytetem, wsparciem i przyjacielem.
Z ojcem powodka byla najbardziej zwigzana z rodziny. Spedzala z nim czas w weekendy, grala w szachy, wspolnie



ogladala telewizje. Zawsze mogla na niego liczy¢, zwierzala mu sie takze ze swoich spraw, rozmawiala o chtopakach.
Przed $miercia ojca byla osoba towarzyska. Po jego $mierci zamknela sie w sobie. Oslabieniu ulegly jej nienajlepsze
relacje z matka. Powddka po $mierci ojca przejeta wiekszo$¢ obowigzkéw. Musiala sie zajaé organizacja pogrzebu a
takze sprawg zamiany mieszkania na mniejsze. Przed $miercig F. S., powodka zamieszkiwala w duzym mieszkaniu
o powierzchni 100m2,miala tez swoj pokdj. Z uwagi na wysokie koszty utrzymania mieszkania, po $mierci F. S.
mieszkanie zostalo zamienione na mieszkanie jednopokojowe o powierzchni 30 m 2.W chwili §mierci ojca powbddka
studiowala dziennie, pozostajac na utrzymaniu ojca, dorabiala sobie pracujac w sklepie w centrum handlowym. Z
uwagi na $mieré ojca powddka przelozyla obrone pracy licencjackiej o okolo 10 miesiecy. Smier¢ ojca zachwiata u
powddki poczucie bezpieczenstwa. Mimo uplywu ponad 3 lat, pow6dka nadal nie dokonala pozegnania z ojcem, w
sposob bolesny odczuwa jego strate . Jej relacje z obecnym partnerem ani z matka nie wypehiaja pustki po stracie ojca.
Powddka pokonujac cze$ciowo kryzys dojrzala emocjonalnie, jej osobowos$é zintegrowala sie na wyzszym poziomie.
Obecnie powbddka zamieszkuje w O. wraz z partnerem w wynajetym mieszkaniu. Jest zatrudniona w firmie logistycznej
z wynagrodzeniem 2800z} Studiuje takze zaocznie doradztwo zawodowe i personalne( studia (...) stopnia) .Matke
odwiedza co dwa tygodnie aby sprawdzi¢ co u nie slychaé. Odwiedza wowczas takze grob ojca.

Dowdd: zeznania §wiadkéw E. S. |S. K., M. K. ,A. Z., powddki a takze opinia bieglej z dziedziny psychiatrii M. M..

Spéldzielnia (...) w P. miala zawarta umowe dobrowolnego ubezpieczenia w (...) SA- potwierdzona polisa nr (...)
(...) i obejmujaca okres od dnia 21 stycznia 2012 do 20 stycznia 2013r. Umowa dotyczyta m.in. ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej. Przedmiot ubezpieczenia obejmowal odpowiedzialnoé¢ cywilna spoéldzielni wobec
0sOb trzecich za szkody bedace nastepstwem czynu niedozwolonego(odpowiedzialno$¢ cywilna deliktowa) oraz
niewykonanie lub nienalezyte wykonanie kontraktu( odpowiedzialno$¢ cywilna kontraktowa) w zwiazku z
prowadzona przez spoldzielnie, a okreSlong w umowie ubezpieczenia, dzialalnoécig lub posiadanym mieniem. Suma
gwarancyjna na jeden i wszystkie wypadki w okresie ubezpieczenia wynosila 1.000.000zl. Ubezpieczenie obejmowato
takze szkody wyrzadzone pracownikom ubezpieczonego powstale w nastepstwie wypadku przy pracy, przy czym sume
ubezpieczenia okreslono w tym wypadku na kwote 200.000zl. Wskazana umowa ubezpieczenia obejmowala m.in.
zaklad spoldzielni mieszczacy sie przy ul (...) w P.

Dowod: kopia umowy ubezpieczenia w aktach szkody nr PL (...)

Pismem z dnia 3 wrze$nia2o12r powodka oraz zona zmartego E. S. dzialajac przez swojego pelnomocnika, zgtosily do
Spoéldzielni (...) w P. roszczenie o zaplate zado$cuczynienia za $mieré osoby najblizszej w kwocie po 250.000zl, oraz
roszczenie o zaplate odszkodowania z tytulu pogorszenia sie ich sytuacji zyciowej odpowiednio w kwotach 150.000z}
i 50.000z}. Pismem z 29 paZdziernika 2012r sp6ldzielnia poinformowala pozwany zaklad ubezpieczen o zgloszeniu
przez powddke i jej matke roszczenia zwigzanego ze Smiercia F. S..

Okoliczno$é bezsporna, Dowdd : kopie pism w aktach szkodowych nr PL (...)

Pozwany likwidacje szkody rozpoczgl przypuszczalnie 11.11.2012r albowiem w dniu 12 listopada 2012r pozwany
zwrocil sie o wglad w akta postepowania karnego, a nastepnie w dniu 20 listopada 2012r odo pelnomocnika powo6dki
ijej matki o nadeslanie niezbednych dokumentéw do rozpatrzenia zgloszonej szkody.

Pismem z dnia 28 stycznia 2013r poinformowano powo6dke o przyznaniu jej zado$éuczynienia i odszkodowania w
wysokosci 20.0007}

Dowod : pismo z dnia 28 stycznia 2013r- akta szkodowe, zeznania powodki

Dokonujac ustaleni stanu faktycznego Sad mial na uwadze, ze kazda ze stron ma obowiazek wskazania dowodow dla
stwierdzenia faktow z ktérych wywodzi skutki prawne. Sad mial takze na uwadze iz jeéli storna nie wypowie sie co do
twierdzen strony przeciwnej o faktach, Sad majac na uwadze wynika calej sprawy, moze te fakty uznac za przyznane,
przy czym zgodnie z art.229 kpc fakty przyznane nie wymagajg dowodu.



Okolicznosci faktyczne w niniejszej sprawie byly cze$ciowo bezsporne- w takim tez zakresie zachodzila podstawa
do ustalenia stanu faktycznego w oparciu o twierdzenia stron. Sad ponadto ustalil stan faktyczny na podstawie
wskazanych wyzej dowodow . Sad opart sie takze na dokumentach, ich kopiach i odpisach, albowiem nie byly one
kwestionowane przez zadng ze stron, a Sad takze nie znalazl podstaw aby kwestionowa¢ je z urzedu.

Za miarodajne i prawdziwe uznano zeznania wskazanych przez powddke §wiadkéw : E. S, S. K., A. Z., M. K. a
takze zeznania powddki. Zeznania wyzej wymienionych Sswiadkoéw Sad ocenil jako szczere i spontaniczne, wzajemnie
sie uzupelnialy i wraz z zeznaniami powddki daly obraz zycia powodki przed $émiercig ojca oraz po jego $mierci.,
zobrazowaly takze wzajemne relacje i wiezi laczace powodke z ojcem. Strona pozwana nie podniosta zadnych zarzutow
co do prawdziwosci tych zeznan.

Za przydatna do rozstrzygniecia sprawy Sad uznal takze opinie bieglej sadowej z dziedziny psychiatrii. Biegla w
swej opinii przedstawila jaki wplyw na psychike powddki wywarla Smier¢ jej ojca i jaki byl skutek tego zdarzenia w
aktualnych i przyszlym zyciu powodki. W ocenie Sadu opinia zostala sporzadzona w sposéb fachowy i wyczerpujacy,
zreszta zadna ze stron nie zakwestionowala jej prawdziwosci.

Sad zwazy} co nastepuje:

Zgodnie z art.435 pari1 ke prowadzacy na wlasny rachunek przedsiebiorstwo lub zaklad wprawiany w ruch za pomoca
sit przyrody(n pary gazu, elektrycznosci, paliw plynnych itp.) ponosi odpowiedzialno$é za szkode na osobie lub
mieniu, wyrzadzona komukolwiek przez ruch przedsiebiorstwa lub zakladu, chyba, ze szkoda nastapila wskutek
sily wyzszej albo wylgcznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktéra nie ponosi odpowiedzialnosci. (...)
przewiduje zatem odpowiedzialno$¢ na zasadzie ryzyka; samo funkcjonowanie zakladu wprawianego w ruch za
pomoca sil przyrody stwarza bowiem niebezpieczenstwo wyrzadzenia szkody, niezaleznie od dzialania lub zaniechania
podmiotu prowadzacego zaktad. Odpowiedzialno$é ta pozostaje bez wzgledu na wine prowadzacego przedsiebiorstwo.
Przeslanki odpowiedzialnoSci deliktowej na podstawie art.435ke sa nastepujace: ruch przedsiebiorstwa, szkoda oraz
zwiazek przyczynowo -skutkowy pomiedzy ruchem przedsiebiorstwa a szkoda . O uznaniu danego kompleksu za
przedsiebiorstwo wprawiane w ruch za pomoc3 sil przyrody decyduje rodzaj wykorzystywanej technologii i metod
dzialalnoSci( przykladowo moga to by¢ para, gaz, elektryczno$¢, paliwa plynne). Przedsiebiorstwo lub zaklad musza
by¢ prowadzone na wlasny rachunek.

Pojecie przedsiebiorstwa odnosi sie z kolei do funkcjonowania przedsiebiorstwa jako calo$ci, a nie tylko do ruchu jego
poszczegblnych elementoéw oraz urzadzen. Co istotne ruch przedsiebiorstwa na gruncie art.435ke to kazda dzialalnoéc
przedsiebiorstwa, a nie tylko taka, ktéra jest bezpos$rednio zwigzana z uzyciem sil przyrody( wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 18 stycznia 2012r, (...) 93/11). Zwiazek pomiedzy ruchem i szkoda wystepuje zatem wtedy, gdy szkoda nastapila
w wyniku zdarzenia funkcjonalnie powigzanego z dzialalnoScia przedsiebiorstwa, choc¢by nie bylo bezposredniej
zalezno$ci pomiedzy uzyciem sil przyrody a szkoda( np .orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 11.12.1963 w sprawie
IICR 116/63)

Wymaga zaznaczenia, ze je$li do zdarzenia powodujacego szkode dochodzi wskutek wlaczenia sie w ruch
przedsiebiorstwa ruchu innego przedsiebiorstwa, to sam fakt ze szkoda zostaje bezposrednio spowodowana przez
dzialanie elementu innego przedsiebiorstwa nie oznacza jeszcze, ze zostaje przez to zerwany zwigzek z ruchem
pierwszego z nich. Moze to jedynie oznaczaé, ze oba przedsiebiorstwa sa odpowiedzialne za szkode. Wylaczenie
odpowiedzialnoéci pierwszego zakladu mogloby nastapic tylko wowczas , gdyby okazalo sie, ze drugi zaklad mozna
zakwalifikowa¢ jako osobe trzeciag w rozumieniu art.435 par.1 ke, ktéra bylaby wylacznie winna zaistnieniu szkody.
( wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 stycznia 2012r (...) 93/11). Wobec tego jezeli szkoda pozostaje w zwigzku z
ruchem pierwszego zakladu, nie moze on skutecznie powolywac sie na wylaczenie swojej odpowiedzialno$ci w zwiazku
z powierzeniem wykonania czynnosci na terenie tego zakladu innemu pomiotowi.

W niniejszej sprawie nie budzi watpliwo$ci, w ocenie Sadu, iz Spoéldzielnia (...) odpowiada definicji przedsiebiorstwa
wprawianego w ruch za pomoca sit przyrody. Fakt ten nie byl kwestionowany przez strone pozwana . W niniejszej



sprawie nie budzi watpliwoéci fakt wystapienia szkody zwigzanej ze §miercia F. S.. Nie budzi watpliwosci takze zwiazek
przyczynowy pomiedzy ruchem zakladu nr 5 a szkoda.

W ocenie Sadu w przedmiotowej sprawie nie wystapily przeslanki egzoneracyjne na ktoére powoluje sie strona
pozwana. Z materialu dowodowego nie wynika aby szkoda wystapila z powodu sily wyzszej, ani tez wylacznie z winy
poszkodowanego czy tez z winy osoby trzeciej, za ktora prowadzacy przedsiebiorstwo nie ponosit odpowiedzialnosci.
Jak wynika z wyroku Sadu Rejonowego w (...)zar6wno pracodawca F. L. S., jak tez i K. R.- pracownik Spéldzielni
(...) zostali uznani za winnych zarzucanych im czynéw. Nie mozna zatem przypisa¢ wylacznej winy poszkodowanemu
jak tez i osobie trzeciej za ktora Spoldzielnia (...) by nie odpowiadala. Uchybienia popelnione zar6wno przez L. S. jak
tez i pracownika Spéldzielni (...), mialy wplyw na powstanie zdarzenia w wyniku ktérego zginat ojciec powodki. W
tym miejscu nalezy wskazaé ,ze zgodnie z art. 441 par1 ke odpowiedzialno$¢ kilku os6b za szkode wyrzadzona jednym
czynem niedozwolonym ma charakter solidarny, niezaleznie od tego czy jest oparta na zasadzie winy czy ryzyka.
Oznacza to, ze to od poszkodowanego zalezy od ktérego podmiotu dochodzié bedzie roszczen z tej odpowiedzialno$ci
wynikajacych.

Podstawa roszczenia powodki skierowanego do pozwanego byt w niniejszej sprawie art.805 pa1 ke i art.822 par1i 4
ke. Stosownie do art. 822 par1 ke przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej ubezpieczyciel zobowiagzuje
sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osoba trzecim, wobec ktdérych
odpowiedzialnoé¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. W mys$l art.822 parg ke uprawniony do
odszkodowania w zwigzku ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej moze dochodzi¢
roszczenia bezposrednio od ubezpieczyciela. W niniejszej sprawie nie bylo spornym, iz pozwany zawarl ze Spoldzielnia
(...) umowe ubezpieczenia od odpowiedzialnoSci cywilne;j.

Powddka w niniejszej sprawie domagala sie zasadzenia na jej rzecz zado$éuczynienia w kwocie 100.000z} za Smieré
ojca na podstawie art.446 par.g4kc oraz kwoty 20.000z} odszkodowania z uwagi na znaczne pogorszenie sytuacji
zyciowej po $mierci jej ojca i to na podstawie art.446 par 3 kc.

W ocenie Sadu roszezenie powddki jest uzasadnione co do zasady, albowiem nie budzi watpliwosci, iz ojca i corke
uznaje sie za najblizszych czlonkéw rodziny. Uznajac zadanie powodki za usprawiedliwione nalezalo rozwazyé
zado$¢uczynienie w jakiej wysokoSci zrekompensuje doznane przez nia cierpienie. Sad podziela poglad wyrazony
przez Sad Apelacyjny w Lodzi w uzasadnieniu wyroku z dnia 6.03.2014r w sprawie I ACa 1180/13 publikowane
LEX 1444768) ze wysoko$¢ zado$éuczynienia wskutek §mierci osoby bliskiej winna uzalezniona przede wszystkim od
indywidualnej oceny sytuacji, jaka panowala w rodzinie przed $§miercia osoby bliskiej i jakiej mozna by sie spodziewac
gdyby do tej Smierci nie doszlo. Za wiodace nalezy rowniez uznaé takie okolicznoSci jak to czy osoby uprawnione
pozostawaly w najblizszym kregu rodzinnym, czyli pozostawaly we4 wspblnym gospodarstwie domowym i w
konsekwencji w bezposrednim uzaleznieniu w sprawach zycia codziennego. Na wzgledzie nalezy mie¢ takze ,zdaniem
Sadu Okregowego, okoliczno$ci $mierci oraz istniejace przed $miercia wiezi emocjonalne .

W orzecznictwie podkresla sie takze , ze przy ustalaniu wysokoSci zadoSéuczynienia nalezy mie¢ na wzgledzie
zar6wno jego kompensacyjny charakter, jak i aktualne stosunki majatkowe spoleczenistwa. Oznacza to, ze wysoko$é
zado$éuczynienia powinna byé¢ adekwatna do stopy zyciowej spoleczenstwa, a przy tym stanowi¢ ekonomicznie
odczuwalng warto$¢, przy uwzglednieniu rozmiaru krzywd.( tak m.in. Sad Apelacyjny w Katowicach w uzasadnieniu
wyroku z 17 kwietnia 2014r sygn..V ACa 836/13 publikowane LEX 1461044).

Przekladajac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy nalezy wskazac iz na skutek wypadku z dnia 3 kwietnia
2012r, w wyniku ktérego $§mier¢ poniost ojciec powddki doszlo do zerwania wiezi pomiedzy rodzicem a dzieckiem.
Jakkolwiek rzecza naturalng jest odejScie rodzica na pewnym etapie zycia czlowieka, to jednak zauwazy¢ nalezy, ze
$mier¢ ojca powodki nastgpila gdy powodka dopiero wkraczata w dorostosé i ksztaltowala swa osobowo$¢. Jak wynika
z zeznan Swiadkow i samej powddki ojciec dla powddki byl osoba szczegblna .Powddka miala z nim lepsze relacje
niz z matka . Byla jego jedynym dzieckiem. To jemu sie zwierzala ze swoich spraw, zwracala sie o rade , wspdlnie
spedzala czas z ojcem. Zawsze mogla liczy¢ na jego wsparcie nie tylko osobiste ale takze finansowe, ktorego zostata



pozbawiona .Nie bez znaczenia sa takze okoliczno$ci $émierci ojca powddki. Wypadek ktory stan ten spowodowal
byl zdarzeniem naglym, gwaltownym i tragicznym. Powdédka do jego nastepstw nie mogla sie w zaden sposob
psychicznie przygotowac. Pomimo, iz ojciec powodki zmarl 7 dni po wypadku, nie odzyskal przytomno$ci i powddka
nie miala mozliwo$ci pozegnania sie z nim, co zapewne przyczynilo sie do rozmiaru krzywdy. Powodka wrecz nie
dopuszczata do siebie mysli ze jej ojciec moze umrzeé . Jak podkreslala w swych zeznaniach $§wiadek M. K. , dla
powddki nie bylo istotne jak ojciec bedzie wygladal po wyjsciu ze szpitala ,bylo istotnym aby zy}. Smier¢ ojca powodki
spowodowala oslabienie wiezi laczacych powddke z matka, ktore i tak byly wezeéniej slabsze niz z jej ojcem. Matka
powddki byla zazdrosna o relacje corki z ojcem. F. S. gdy widzial, ze dochodzi do jaki§ konfliktéw miedzy zona a
corka staral sie te konflikty lagodzié. OkolicznoSci te potwierdzil §wiadek S. K.. Powddka po $mierci ojca musiata
zajat sie wszystkimi sprawami zwigzanymi z organizacja pogrzebu, zalatwienia wszelkich formalno$ci, a w dalszej
kolejnosci takze zamiang mieszkania na mniejsze, gdyz razem z matka nie byla wstanie utrzymaé dotychczasowego .To
spowodowalo op6znienie w obronie pracy licencjackiej. Jak wynika z opinii bieglej z dziedziny psychiatrii Smier¢ ojca
zachwiala poczuciem bezpieczenstwa, powodka nadal w sposdb bolesny odczuwa jego strate, nawraca do bolesnych
reminiscencji, kladac cien na jej funkcjonowanie( depresyjno-lekowe postrzeganie siebie i zycia). W ocenie Sadu
przytoczone okolicznoS$ci kaza przyjaé, iz rozmiar krzywdy, jakiej doznala powodka jest znaczny .Oceniajac jej zakres
nalezy jednak réwniez zauwazy¢ , ze powodka zdolala ukonczy¢ studia ,podjaé prace i rozwijac sie zawodowo. Obecnie
studiuje na drugim kierunku w systemie zaocznym .Powodka prowadzi obecnie ustabilizowane zycie. Wynajela wraz
z partnerem mieszkanie w O. w ktérym z nim zamieszkuje .Kontakty z matka utrzymuje co dwa tygodnie. Przy
okazji bytnosci w P. odwiedza takze grob ojca. Majac powyzsze na uwadze, Sad uznal ,ze odpowiednia suma ktora
zrekompensuje krzywde powodki wywolana §miercig ojca, a takze bedzie w stosunku do rozmiaru krzywdy adekwatna
jest kwota 70.000zl, ktora powddka winna otrzymac od pozwanego ,ponad wyplacong juz kwote 20.000zk

Odnoszac sie do roszczenia powddki, zadania kwoty 20.000z} tytutem odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji
zyciowej, Sad mial na wzgledzie cel jakiemu, zgodnie z art.446 par3 ke stuzy przyznanie odszkodowania .Celem takiego
odszkodowania, ma by¢ zrekompensowanie rzeczywistego, znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej najblizszych
czlonkéw rodziny zmartego , nie moze by¢ natomiast Zrodlem wzbogacenia sie tych oséb.( wyrok Sadu Apelacyjnego
w P. z dnia29.03.1994 w sprawie (...), W.. 1994 nr8). Niewatpliwie powddka jako corka zmarlego F. S. ,nalezy do
kregu osbéb najblizszych i moze z takim roszczeniem wystapié. Ustalajac wysoko$¢ odszkodowania, Sad wzial pod
uwage fakt, iz powddka w chwili §mierci ojca pozostawala na jego utrzymaniu, nie liczac niewielkich zarobkéw z prac
dorywezych. Sytuacja materialna powodki po Smierci jej ojca niewatpliwie uleglta pogorszeniu. Pogorszeniu ulegly
takze jej warunki mieszkaniowe( konieczno$é zamiany trzy pokojowego mieszkania na kawalerke). Nie bez znaczenia
pozostaje jednakze fakt, iz jak przyznala sama powddka dochody ojca wahaly sie w granicach 2000zt- 2300z}.nie
nalezaly wiec do bardzo wysokich. Po jego $§mierci powddka otrzymala rente w wysoko$ci 1500zt ,a jej obecne zarobki
wynosza 2800zL. W chwili §mierci ojca powddka koncezyla I kierunek studiéw, a wiec oczywistym w ocenie Sadu jest, iz
z pewnoScig podjelaby i tak jaka$ prace zawodowg, nawet jesli korzystalaby w pewnym zakresie z pomocy finansowej
swojego ojca. Majac powyzsze na wzgledzie Sad zasadzil tytulem odszkodowania za pogorszenie sytuacji zyciowej
powddki, kwote 10.000zl.

O odsetkach ustawowych od zasadzonego $§wiadczenia Sad orzekl na podstawie art.481 pari ke, ktéry stanowi, ze jezeli
dluznik opdznia sie ze spelnieniem §wiadczenia pienieznego wierzyciel moze zadaé odsetek za opdznienie, chociazby
nie poniodst szkody i chociazby op6znienie bylo nastepstwem okolicznosci, za ktore dluznik odpowiedzialno$ci nie
ponosi. Zgodnie z art.455ke jezeli termin spelnienia $§wiadczenia nie jest oznaczony, ani nie wynika z wlasciwosci
zobowigzania, $wiadczenie powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dtuznika do wykonania. W przypadku
gdy odpowiedzialno$¢ za wyrzadzona szkode ponosi ubezpieczyciel, zobowigzany on jest na podstawie art.817
par 1 ke speli¢ Swiadczenie w terminie 30 dni od daty zawiadomienia o wypadku. Gdyby wyjasnienie w tym
terminie okoliczno$ci koniecznych do ustalenia odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela albo wysokoéci §wiadczenia nie
bylo mozliwe, $§wiadczenie powinno by¢ spelnione w ciagi 14 dni od dnia w ktérym przy zachowaniu nalezytej
staranno$ci wyja$nienie tych okolicznoSci bylo mozliwe. Pow6dka zglosila swoje roszczenie wezwaniem do zaplaty
z dnia 3 wrze$nia 2012r skierowanym do Spoéldzielni (...). Roszczenie to zostalo przekazane pozwanej pismem z
dnia 29 pazdziernika 2012r.Trudno ustalié kiedy pozwana wszczela postepowanie likwidacyjne, ale jak wynika z akt



szkodowych pierwsze pisma zmierzajace do ustalenia okoliczno$ci sprawy wysytala w dniu 12 listopada 2012r. Nalezy
wiec przyjaé, iz postepowanie likwidacyjne rozpoczelo sie przynajmniej 11 listopada 2012r. Zgodnie z dyspozycja
art.817kcpozwany pozostawal w zwloce z wyplata dochodzonego zado$cuczynienia i odszkodowania od dnia 12
grudnia 2012r.

Majac powyzsze okolicznoéci na wzgledzie , w pozostalym zakresie pow6dztwo nalezalo oddalic¢ .

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art.102 kpc, obciazajac nimi pozwang stosownie do czesci w jakiej
przegrala sprawe tj w 67 %. Na koszty postepowania zlozyla sie oplata, poniesiona przez powodke w wysoko$ci 6000zl,
koszty opinii bieglej z dziedziny psychiatrii w wysoko$ci 760,31 zl, oraz koszty zastepstwa procesowego w wysokoSci
3617z1, ustalone w oparciu Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 w sprawie oplat za
czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej z urzedu. Majac
powyzsze na wzgledzie Sad zasadzil od pozwanej na rzecz powddki kwote (...),41zl tytulem zwrotu kosztow sagdowych
oraz 2423,39z} tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

SSO Hanna Ratajczak



