WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11.05.2018r.

Sad Okregowy w Poznaniu w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy; SSO Leszek Matuszewski

Protokolant: po. staz M. B.

Przy udziale I. K. Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu, po rozpoznaniu w dniu 30.04.2018r. sprawy D.
K. oskarzonego o przestepstwa z art. 278§ 2 kk i inne, na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i obronice
oskarzonego od wyroku Sadu Rejonowego w Pile z dnia 20.11.2017r., sygn. akt IIK 27/17

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe do ponownego rozpoznania przekazuje Sadowi Rejonowemu w Pile.

L. M.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Pile wyrokiem z dnia 20 listopada 2017 roku, sygn. akt IT K 27/17 na podstawie art. 66 § 1 k.k.iart. 67
§ 1k.k. uznajac, ze oskarzony D. K. popeil czyny opisane w art. 278 § 1 k.k. w zwigzku z art. 91 § 1 k.k.iart. 116 ust. 1
ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych, warunkowo umorzyt postepowanie karne na okres 3 lat préby. Na
podstawie art. 67 § 3 k.k. zasgdzono od podsadnego D. K. na rzecz (...) Oddziatu (...) Polskiego Czerwonego Krzyza w
P. G. (...) A-B (nr rachunku (...) nawiazke w wysokosci 5.000 zlotych.

Z powyzszym wyrokiem nie zgodzili sie: obronca oskarzonego oraz prokurator skladajac apelacje.

Obronca D. K. zarzucil orzeczeniu obraze przepiséw art. 193 § 1 k.p.k., art. 170 81 pkt 5 k.p.k., a takze art. 89 k.p.k.
Skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w Pile do ponownego
rozpoznania.

Oskarzyciel publiczny zarzucil orzeczeniu blad w ustaleniach faktycznych, ktory mial wplyw na jego tresé, a polegajacy
na mylnym ustaleniu przez Sad I instancji, ze stopien winy i spolecznej szkodliwo$ci czynéw wyczerpujacych znamiona
art. 278 § 2 kk. w zwigzku z art. 91 § 1 k.k. i art. 116 ust. 1 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych,
ktoérych dopuscil sie oskarzony D. K. nie s3 znaczne, co skutkowalo warunkowym umorzeniem postepowania karnego
wobec wyzej wymienionego oskarzonego, podczas gdy prawidlowa analiza caloksztaltu zgromadzonego materialu
dowodowego wskazuje, iz zachowanie oskarzonego powinno by¢ uznane za spolecznie szkodliwe i zawinione w stopniu
znacznym, co w konsekwencji wyklucza warunkowe umorzenie postepowania karnego.

Apelujacy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I
instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja zlozona przez oskarzyciela publicznego zasluguje na uwzglednienie. Wydanie orzeczenia kasatoryjnego
przez Sad II instancji bylo konieczne z uwagi na bledne uznanie przez Sad Rejonowy, ze oskarzony zastuzyl na
dobrodziejstwo warunkowego umorzenia postepowania karnego ( art. 454 § 1k.p.k.). Apelacja zlozona przez obronce,
w zakresie zarzutow, ktorych rozstrzygniecie bylo niezbedne do wydania niniejszego orzeczenia, nie jest zasadna.

Na wstepie nalezy zauwazyc, ze postepowanie dowodowe w niniejszej sprawie zostalo przeprowadzone prawidlowo.
Sad I instancji rozwazyt wszystkie dowody i okoliczno$ci ujawnione w toku rozprawy, na ich podstawie poczynit
prawidlowe ustalenia faktyczne oraz nalezycie wykazal sprawstwo oskarzonego. Przedmiotem rozwazan Sadu byly



dowody zar6wno na korzy$é oskarzonego, jak i wszelkie dowody im przeciwne. Wszystkie te dowody zostaly ocenione
zgodnie z zasadami logicznego rozumowania, wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego z uwzglednieniem zasad
wynikajacych z art.2, 4 k.p.k. i 5 § 2 k.p.k. Uzasadnienie wyroku odpowiada za§ wymogom art. 424 k.p.k. i w pelni
pozwala na kontrole prawidlowo$ci rozstrzygniecia.

Odnosnie apelacji prokuratora Sad Okregowy zajal nastepujace stanowisko:

Apelacja prokuratora jest zasadna.

Sad Rejonowy blednie uznal, Ze w niniejszej sprawie zachodza przestanki do warunkowego umorzenia karnego wobec
D. K.. Tego rodzaju reakcja prawnokarna na zachowanie przypisane podsadnemu jawi sie jako razaco tagodna.

Sad Okregowy przypomina, ze stosownie do przepisu art. 66 § 1.k.k. Sad moze warunkowo umorzy¢ postepowanie
karne, jezeli wina i spoleczna szkodliwo$¢é czynu nie sa znaczne, okolicznosci jego popekienia nie budza watpliwosci,
a postawa sprawcy niekaranego za przestepstwo umyslne, jego wlasciwosci i warunki osobiste oraz dotychczasowy
spos6b zycia uzasadniaja przypuszczenie, ze pomimo umorzenia postepowania bedzie przestrzegal porzadku
prawnego, w szczegolnos$ci nie popehni przestepstwa.

W niniejszej sprawie nie mamy do czynienia z taka wyjatkowa sytuacja. Sprzeciwiajg sie temu przede wszystkim
stopien karygodno$ci zachowan przypisanych oskarzonemu D. K., jak i stopien zawinienia, a takze wzgledy prewencji
generalnej. Rozumowanie Sadu Rejonowego przedstawione na stronach 14-16 uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie
jest przekonujace. Autor apelacji zlozonej na niekorzy$¢ oskarzonego ma racje, ze spoleczna szkodliwo$¢ zachowania
podjetego przez oskarzonego jawi sie jako znaczna.

Sad Rejonowy zbagatelizowal skale przestepczego procederu przypisanego oskarzonemu i jego konsekwencje.
Oskarzony dopuscit sie az 26 kradziezy programéw komputerowych, i to o lacznej wartosci siegajacej kilkudziesieciu
tysiecy zlotych. Szkody wyrzadzone pokrzywdzonym jawia sie zatem jako znaczne. Nie budzi watpliwoéci rowniez to,
ze skala dzialania oskarzonego jest duza. Juz te okoliczno$ci w sposbéb oczywisty uniemozliwiaja stosowanie wobec
oskarzonego dobrodziejstwa warunkowego umorzenia postepowania karnego.

D. K. dzialal w spos6b wyrachowany i przemys$lany. Podsadny zadal sobie pewien trud, aby podja¢ nielegalne $cigganie
programoéw, w tym instalujac programy umozliwiajace pokonanie zabezpieczen. Trudno w tej sytuacji mowi¢ o
mniejszym stopniu zawinienia. Oskarzony dal w ten sposéb $§wiadectwo swojego poczucia bezkarnoéci i lekcewazenia
elementarnych regul wspolzycia spolecznego nakazujacych poszanowanie cudzej wlasnoéci.

Jego zachowania godzily w istocie w roznych pokrzywdzonych, uszczuplajac zyski, jakie osiggneliby z legalnego
nabycia ich programoéw. Producent tego rodzaju programéw komputerowych, jak kazdy przedsiebiorca oferujacy
swoje produkty, ma prawo do ochrony swojej wlasnos$ci. Kradziez programéw komputerowych jest rownie dotkliwa
jak kradziez rzeczy w rozumieniu kodeksu cywilnego i stanowi realny uszczerbek dla producentéw programow
komputerowych.

Rowniez wzgledy prewencji generalnej przemawiaja za surowym sankcjonowaniem tego rodzaju przestepczo$ci.
Niestety jest ona nagminna i nieustannie ro$nie. Sprawcy tego rodzaju zachowan uciekaja sie do coraz to bardziej
wyrafinowanych metod, aby wej$é w nieuczciwe posiadanie programéw komputerowych. Zadaniem organéw wymiaru
sprawiedliwo$ci jest zatem zdecydowane reagowanie na te kategorie przestepstw przeciwko mieniu i wlasnos$ci
intelektualne;j.

Tego rozumowania nie zmienia to, ze oskarzony nie byl dotad karany. Zasadniczymi czynnikami wplywajacymi na
sadowy wymiar kary s stopienl zawinienia i spotecznej szkodliwosci czynu ( art. 53 §1 k.k.). Nawet zachowania
incydentalne podjete przez osoby nie naruszajace dotad porzadku prawnego powinny spotykaé sie z represja
prawnokarna, jesli ich spoleczna szkodliwo$¢ i stopien zawinienia sa znaczne. Z takimi wla$nie zachowaniami mamy
do czynienia w niniejszej sprawie.



Postawa podsadnego takze nie wskazuje, aby uzmyslowil sobie zlo, jakie wyrzadzil i wyrazil za to skruche. Sad I
instancji slusznie zwrdcil uwage na zmiennos¢ postawy procesowej podsadnego. Oczywiscie oskarzony nie musi
przyznawa¢ sie do winy, ani deklarowaé tego rodzaju zalu. Jednakze w takiej sytuacji, tego rodzaju postawa, nie
jest obojetna dla ustalenia zakresu odpowiedzialnoSci karnej jaka taki sprawca winien ponies$é za swoje przestepcze
zachowanie.

Odnosnie apelacji obroncy Sad Okregowy zajal nastepujace stanowisko

Zarzut dotyczacy blednego uznania opinii bieglego P. J. za wiarygodna nie znalaz} potwierdzenia. Twierdzenia obronhcy
kontestujace ocene tego dowodu, jak wynika z wywodoéw zawartych w uzasadnieniu apelacji, stanowig wylgcznie
goloslowna negacje nalezycie umotywowanych konkluzji rzeczonego eksperta i w konsekwencji nie moga zyskaé
aprobaty Sadu odwolawczego. Zdaniem Sadu Okregowego, Sad I instancji stusznie ocenil wskazana opinie jako
rzetelng, fachows, a przez to przydatng dla ustalen faktycznych. Krytykowana przez autora $rodka odwolawczego,
opinia bieglego spelnia kryteria z art.201 k.p.k, ktérymi winna charakteryzowa¢ sie taka ekspertyza i stanowi
pelowarto$ciowy dowod w sprawie. Z treéci apelacji wynika, ze obronca dopatruje sie jej wad miedzy innymi w tym, ze
biegly jest informatykiem i w zwigzku z tym nie ma kompetencji do ustalenia warto$ci skradzionego oprogramowania .

Zdaniem Sadu II instancji, kompetencje bieglego byly wystarczajace, aby oszacowaé warto§¢ programéw
komputerowych. Biegly z racji swojej profesji tj. informatyka, ktory jest specjalista z zakresu informatyki, dysponuje
wystarczajaca wiedza o warto$ci programéw komputerowych, w tym sposobéw weryfikowania ich wartoSci.

PrzedlozZona opinia przedstawia w sposob jasny na czym opart biegly swoje wyliczenia, a takze dlaczego uznal za
miarodajng cene rynkowa. Obronca nie przeciwstawit temu rozumowaniu zadnego racjonalnego kontrargumentu.

Skarzacy jest w bledzie, ze ,wycena wartosci licencji dla okre$lonego programu nie powinna sprowadzaé sie
do ustalenia ceny sprzedazy komputerowego przez licencjodawce”. Wlasnie cena za jaka program komputerowy
jest w sposob legalny nabywany na wolnym rynku najlepiej obrazuje jego rzeczywista warto$c. OczywiScie
ceny oprogramowania komputerowego ulegaja zmianie, konkurencja powoduje, ze ceny podobnych programoéw
komputerowych na przestrzeni lat istotnie sie nie zmieniaja, zdarza sie tez, ze ich cena ulega obnizeniu.

Jednakze zasadnicze znaczenie ma ustalenie wysoko$ci szkod poniesionych realnie przez producenta. Odzwierciedlaja
je za$ ceny uwzglednione przez bieglego wynikajace z analizy ofert przedsiebiorstw zajmujacych sie dystrybucja tego
typu programéw. Gdyby podsadny zechcial naby¢ legalnie programy, wowczas niewatpliwie musialby zaplacié cene
rynkowa przedstawiong przez dystrybutora. Szkoda producenta wyraza sie wlaénie w tym, ze oskarzony nie zaplacit
dystrybutorowi w obrocie rynkowym tak okres§lonej ceny programu komputerowego. To sprzedaz programéw w
ustalonej przez siebie cenie jest wladnie dla pokrzywdzonych Zrédlem dochodu. Taki tok rozumowania uwzglednia
prawnie chronione warto$ci pokrzywdzonego w procesie karnym ( art. 2 §1 ust 3 k.p.k.).

Skarzacy nie przeciwstawil szacunkom dokonanym przez bieglego racjonalnych kontrargumentéw. Niczego nie
zmienia to, ze cena programu S. (...) wynosila 16.554,61 zlotych za$ programu nowszego réwniez 16.554, 61 zlotych.
Doé$wiadczenie zyciowe uczy, ze w realiach konkurencji rynkowej producenci chcac ,zatrzymac” klientow i byc
konkurencyjnymi oferuja, w podobnej cenie, nowsze zaktualizowane oprogramowanie.

Bledne sa wywody obroncy majace wykazaé, ze jego mandant nie dzialal w celu uzyskania korzy$ci majatkowe;j. Sad
Okregowy przypomina, ze korzy$¢ majatkowa to nic innego, jak zwiekszenie aktywdw majatkowych lub zmniejszenie
pasywow, przy czym majatkiem sa wszystkie prawa, ktére maja warto$¢é mozliwa do wyrazenia w pieniadzu. Dzialanie
w takim celu jest dzialaniem w celu osiagniecia tejze korzySci i tak tez nalezy ocenia¢ zachowanie sprawcy czynu z
art. 278 § 2 k.k. Osiagniecie korzy$ci w rozumieniu art. 278 § 2 k.k. moze wyrazaé sie juz w nieodplatnym uzyskaniu
programu komputerowego, a korzyscia jest unikniecie strat w majatku ( zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie
z 77 kwietnia 2014 roku, IT AKa 75/14 numer (...)).



Sad I instancji prawidlowo ustalil, ze zachowania podsadnego byly ukierunkowane na okreslony cel, ktérym byto
wejécie w posiadanie programéw komputerowych. Nie budzi zadnej watpliwosci fakt, ze dokonal tego bez zgody
podmiotéw uprawnionych. Oskarzony uzyskal w sposéb okreSlony w przepisie art. 278 §2 k.k. cudzy program
komputerowy. Skradzione oprogramowanie mialo realna warto§¢ majatkowa. Gdyby oskarzony uzyskat je droga
legalna, musialby ponieé¢ koszty rowne jego wartoSci na legalnym rynku.

Sad Okregowy nie podzielil rowniez zarzutu opisanego w punkcie III apelacji. Sad I instancji nie musial uzupeliac
postepowania dowodowego w kierunku wskazanym w oddalonym wniosku dowodowym z dnia 3 pazdziernika 2017
roku. Z opinii bieglego opartej na gruntowanej analizie sprzetu komputerowego nalezacego do oskarzonego Z ( s. 11-12
punkt 7) jednoznacznie wynika, Ze rzeczone programy zostaly zainstalowane na komputerze. Tego rodzaju zachowanie
jest forma wej$cia w posiadanie programu komputerowego. Znamie ,,uzyskuje” obejmuje szeroki wachlarz zachowan
i obejmuje kazdy przypadek nielegalnego wejsScia w posiadanie cudzego programu. ( zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z 7 kwietnia 2014 roku, IT AKa 75/14 numer (...).

Z opinii bieglego nie wynika, aby programy stanowiace przedmiot niniejszego postepowania nie nadawaly sie do uzycia
przez ich posiadacza. Z treSci opinii wynika wrecz, ze cze$¢ programow zostala zainstalowana przy pomocy programéw
do przelamywania zabezpieczen. Podsadny dokladatl zatem stosownych staran, aby kradzione przez niego programy
byly funkcjonalne.

Zadnych zastrzezer nie wzbudza takze przypisanie podsagdnemu zamiaru bezpoéredniego popelnienia przestepstwa
stypizowanego w przepisie art. 116 ust. 1 ustawy .

Zamiar istnieje w umysle sprawcy. Rzadko zdarza sie, aby sprawcy przestepstw wprost go manifestowali. Organy
procesowe odtwarzaja go w oparciu o zewnetrzne zachowanie oskarzonego. Z okolicznoS$ci sprawy jednoznacznie
wynika, ze oskarzony udostepnil kopie programu (...) za pomoca programu B. T., Mechanizm dzialania programu
(...) jest powszechnie znany wérod uzytkownikow Internetu. W powszechnej §wiadomosci tzw. torrenty shuza niestety
rowniez do pobierania nielegalnego oprogramowania. Co wiecej, oskarzony jest osoba, ktéra ukonczyla studia
inzynierskie i jego wiedza z zakresu informatyki byla wyzsza, niz przecietnego uzytkownika Internetu. Wrecz naiwne
sg zatem tlumaczenia podsadnego, ze nie mial §wiadomosci, iz udostepnia bezprawnie programy komputerowe.

Whbrew temu, co sugeruje obronca, Sad Rejonowy prawidlowo ustalil date popelienia przypisanych przestepstw.
Z opinii bieglego wynika, ze nie wszystkie programy ujawnione na dysku twardym komputera nalezacego do
oskarzonego zawieraly date instalacji. Sad I instancji ustalil date kradziezy programéw komputerowych, ilekroé¢
pozwalal na to material dowodowy w postaci opinii bieglego zawierajgcej skrupulatng analize zabezpieczonego
oprogramowania ( np. program A., A, A. (...), A. R) ( k.102). Sad Rejonowy prawidlowo przyjal, ze cze$c
oprogramowania zostala zainstalowana nie p6Zniej, niz do 16 wrzeénia 2015 roku, a zatem zatrzymania sprzetu
komputerowego nalezacego do oskarzonego. W Swietle realiow dowodowych niniejszej sprawy, oskarzony az
do momentu zatrzymania aktywnie korzystal ze sprzetu komputerowego. Nie wiadomo kiedy $ciggnal czeséc
oprogramowania, co ktérej nie ustalono daty zainstalowania. Z tych powoddw, istotnie nalezalo uznaé, ze podsadny
instalowal programy, az do momentu interwencji organéw Scigania.

Racje ma obrdca, ze podmiot ktéry w postepowaniu karnym zamierza reprezentowaé pokrzywdzonego musi w sposéb
zgodny z obowigzujacym prawem wykazaé swoje uprawnienie do takiej reprezentacji. Jezeli podmiot taki dysponuje
udzielonym mu pelnomocnictwem, to koniecznym jest wykazanie, ze osoba udzielajaca takie pelnomocnictwo byla
to tego umocowana. To powinnoScig profesjonalnego pelnomocnika jest wykazanie swoich uprawnieni do dzialania w
sprawie. Sad Rejonowy nie ma obowiazku w tym zakresie wyreczaé podmiotéw profesjonalnych. Z uwagi na znaczenie
prawne tej kwestii okoliczno$¢ ta powinna zosta¢ w sposéb jednoznaczny przez Sad I instancji wyjasniona.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy:

uchylil zaskarzony wyrok i przekazatl sprawe do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Pile



SSO Leszek Matuszewski



