WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 pazdziernika 2017 r.

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny — Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Hanna Bartkowiak

Protokolant:prot. sad. M. S.

przy udziale K. G. Prokuratora Prokuratury Rejonowej P. w P.

po rozpoznaniu w dniu 16 paZzdziernika 2017 r.

sprawy A. S. (1)

oskarzonego z art. 300 § 2 kk

na skutek apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego, prokuratora oraz oskarzyciela positkowego
od wyroku Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w P.

z dnia 13 marca 2017 r. sygn. akt VIII K 728/16

1. Zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 1 w ten sposob, ze oskarzonego A. S. (1) uznaje za winnego tego, ze w dniu
19 maja 2015 r. w P., w celu udaremnienia zaspokojenia swoich wierzycieli S. B. (1) i I. B., wiedzac, ze wystapili
oni na droge sadowa w celu zaspokojenia swoich roszczen, na podstawie aktow notarialnych darowal zagrozona
zajeciem nieruchomo$c¢ lokalowa przy ul. (...) w P. — nr ksiegi wieczystej (...) swemu synowi R. S. oraz zagrozony
zajeciem udzial w 1/3 czeéci nieruchomosci lokalowej przy ul. (...) w P. — nr ksiegi wieczystej (...) swojej corce L. S. (1),
uszczuplajac w ten sposdb zaspokojenie roszezen S. B. (1) i I. B. wynikajacych z zalozonej sprawy w Sadzie Okregowym
Wydziat I Cywilny prowadzonej pod sygn. akt I Co 70/15 o dokonanie zabezpieczenia ich roszczenia pienieznego
wobec obowigzanego A. S. (1), tj. popelnienia przestepstwa z art. 300 § 2 kk i za to na podstawie art. 300 § 2 kk
przy zastosowaniu art. 37a kk wymierza oskarzonemu kare grzywny w ilosci 200 (dwiescie) stawek dziennych, przy
ustaleniu stawki dziennej na kwote 30 (trzydziesci) zl.

2. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w punkcie 2, za wyjatkiem wymierzonej oplaty.

3. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa koszty procesu za postepowanie odwolawcze w kwocie 20 zlotych
i wymierza mu oplate za obie instancje w kwocie 600 zlotych.

H. B.

UZASADNIENIE

A. S. (1) zostal oskarzony o to, ze w dniu 19 maja 2015 r. w P. w celu udaremnienia zaspokojenia swoich wierzycieli
wiedzac, ze wystapili oni na droge sadowa w celu zaspokojenia swoich roszczen, na podstawie aktu notarialnego
darowat zagrozona zajeciem nieruchomo$é nr (...) swojemu synowi R. S. oraz zagrozong zajeciem nieruchomo$¢ nr
(...)swojej coree 1. S. (2), uniemozliwiajac w ten sposob zaspokojenie roszczen S. B. (1) i I. B. wynikajacych ze zlozonego
w sprawie I Co 70/15 wniosku o dokonanie zabezpieczenia na majatku, tj. o przestepstwo z art. 300 § 2 kk.

Sad Rejonowy Poznan — Stare Miasto w P., wyrokiem z dnia 13 marca 2017 r. wydanym w postepowaniu o sygn. akt
VIII K 728/16, uznal oskarzonego A. S. (1) za winnego tego, ze w dniu 19 maja 2015 r. w P., w celu udaremnienia lub
uszczuplenia zaspokojenia swoich wierzycieli wiedzac, ze wystapili oni na droge sadowa w celu zaspokojenia swoich



roszczen, na podstawie aktow notarialnych z 19 maja 2015 r. darowal zagrozona zajeciem nieruchomoéé potozona w P.
przy ul. (...) nr 7 o nr ksiegi wieczystej nr (...) swojemu synowi R. S. oraz zagrozona zajeciem nieruchomo$¢ potozona
w P. przy ul. (...) nr 1 o nr ksiegi wieczystej (...) swojej corce 1. S. (2), udaremniajac lub uszczuplajac w ten sposéb
zaspokojenie roszczen S. B. (1) i I. B. wynikajacych ze zlozonego w sprawie I Co 70/15 przed Sadem Okregowym w
Poznaniu wniosku o dokonanie zabezpieczenia na jego majatku, tj. przestepstwa z art. 300 § 1 kk i za to na podstawie
przywolanego przepisu w zw. z art. 37a kk i art. 33 § 11 3 kk wymierzyl mu kare 100 stawek dziennych grzywny po
10 zt kazda.

Na podstawie art. 627 kpk Sad zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w kwocie 276,40 zl
oraz art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 ze
zm.) obciazyl go oplata w wysokosci 100 z} (k. 579-580).

Powyzszy wyrok zaskarzyl w calosci obronca oskarzonego oraz prokurator i oskarzyciel positkowy w caloSci na
niekorzy$¢ oskarzonego.

Obronca A. S. (1) podniosl zarzuty obrazy przepiséw postepowania oraz bledu w ustaleniach faktycznych, ktére mialy
wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku.

Podnoszac w ten sposéb obronca wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od
zarzuconego mu czynu oraz zasadzenie na rzecz oskarzonego zwrotu kosztow obrony wedlug norm przepisanych albo
ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania (k.
605-611).

Prokurator podniést zarzuty obrazy przepisOw prawa materialnego oraz razacej niewspolmiernosci orzeczonej kary.

W zwiazku z czym prokurator ostatecznie, z modyfikacja wnioskow przedstawiong na rozprawie apelacyjnej (vide:
protokol rozprawy z dnia 16 pazdziernika 2017 r., k. 679), wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez przyjecie, ze
oskarzony popelnil przestepstwo z art. 300 § 2 kk oraz w czesci dotyczacej orzeczenia o karze poprzez wymierzenie mu
za to kary 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres 2 lat préby, kary
grzywny w wymiarze 50 stawek dziennych po 20 zt kazda stawka oraz zasadzenia kosztow postepowania (k. 596-598)

Rowniez oskarzyciel positkowy S. B. (2) zarzucil zaskarzonemu orzeczeniu obraze przepisow prawa materialnego
poprzez nie zakwalifikowanie czynu oskarzonego z art. 300 § 2 kk. W przypadku nieuwzglednienia za$ tego zarzutu
podnidst on rowniez zarzut razacej niewspdhmiernosci orzeczonej kary.

Oskarzyciel positkowy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uznanie A. S. (1) za winnego popeknienia
przestepstwa z art. 300 § 2 kk polegajacego na tym, ze podjal dzialania majace na celu udaremnienie wykonania
orzeczenia sadu, a w konsekwencji udaremnienie zaspokojenia wierzycieli w osobach S. B. (1) i I. B., polegajace na
wyzbywaniu sie skladnikéw posiadanego majatku, zwlaszcza posiadanych nieruchomoéci, ktére w dniu 19 maja 2015
roku w drodze umowy darowizny przekazal swoim najblizszym, tj. synowi R. S. (nr KW: (...)) i cérce L. S. (2) (nr
KW: (...)), co skutkowalo istotnym uszczupleniem jego majatku odrebnego i uniemozliwito ustanowienie hipoteki
przymusowej na lokalach nr (...) przy ul. (...) w P. i w konsekwencji na podstawie art. 300 § 2 kk wymierzenie mu
kary 1 roku pozbawienia wolnosSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby, polaczonej z
orzeczonym na podstawie art. 72 § 1 pkt 4 i 8 kk obowiazkiem wykonywania pracy zarobkowej, przywrocenia stanu
wlasno$ci nieruchomosci nr 1 i 7 przy ul. (...) w P. do stanu aktualnego na dzien 18 maja 2015 roku (istniejacego
przed dokonaniem darowizn na rzecz R. S. i I. S. (2)) oraz powstrzymania sie od jakichkolwiek dalszych dzialan
dotyczacych majatku oskarzonego mogacych mie¢ wplyw na mozliwo§é zaspokojenia roszczen pokrzywdzonych.
Skarzacy sformulowal rowniez wniosek ewentualny na wypadek uwzglednienia wylgcznie zarzutu podniesionego w
punkcie 2 apelacji, wnoszac o zmiane zaskarzonego wyroku w czeSci dotyczacej orzeczonej kary poprzez wymierzenie
A. S. (1) kary 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby,
polaczonej z orzeczonym na podstawie art. 72 § 1 pkt 4 i 8 kk obowigzkiem wykonywania pracy zarobkowej,
przywrocenia stanu wlasno$ci nieruchomosci nr 1 i 7 przy ul. (...) w P. do stanu aktualnego na dzien 18 maja 2015



roku (istniejacego przed dokonaniem darowizn na rzecz R. S. i I. S. (2)) oraz powstrzymania sie od jakichkolwiek
dalszych dzialaii dotyczacych majatku oskarzonego mogacych mie¢ wplyw na mozliwo$¢ zaspokojenia roszczen
pokrzywdzonych oraz obcigzenie oskarzonego A. S. (1) kosztami postepowania odwolawczego (k. 626-630).

Obronca oskarzonego zlozyl pisemna odpowiedZz na apelacje oskarzyciela positkowego, w ktorej postugujac sie
nazewnictwem z postepowania cywilnego wnibst o oddalenie apelacji oskarzyciela positkowego w calo$ci oraz
zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztéw postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych, w tym
kosztow zastepstwa procesowego (k. 656A-656C).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacje prokuratora oraz oskarzyciela posilkowego okazaly sie zasadne w zakresie zarzutu obrazy przepisu
art. 300 § 2 kk i doprowadzily do zmiany zaskarzonego wyroku, cho¢ nie spowodowaly zmiany rodzajowej
orzeczonej kary. Natomiast apelacja obroncy oskarzonego nie przyniosta oczekiwanego przez obrone rozstrzygniecia
uniewinniajacego, cho¢ Sad odwolawczy w pewnym zakresie podzielil stanowisko apelujacego co do blednego
przypisania oskarzonemu odpowiedzialno$ci karnej z art. 300 § 1 kk.

Przed odniesieniem sie do konkretnych zarzutéw apelacyjnych Sad Okregowy bedac do tego zobligowanym,
niezaleznie od granic srodkéw zaskarzenia i ich zakreséw, zbadal, czy w sprawie nie wystapily uchybienia, o ktorych
mowa w art. 439 kpk i art. 440 kpk stwierdzajac, ze w badanym przypadku nie ujawnily sie zadne bezwzgledne
przyczyny odwolawcze. A nadto zaden z apelujacych nie podnosit zarzutéw tego rodzaju.

Sad odwolawczy w pierwszej kolejnosci ustosunkuje sie do apelacji obroncy oskarzonego, gdyz zawierala ona szerszy
katalog zarzutéw, w przeciwienstwie do apelacji prokuratora oraz oskarzyciela positkowego, dotyczacych przede
wszystkim obrazy przepisu art. 300 § 2 kk oraz razacej niewspdlhmiernosci orzeczonej kary.

Natomiast kontrole odwolawczga zasadno$ci zloZzonej przez obronce apelacji nalezalo rozpocza¢ od oceny zarzutoéw
natury procesowej, gdyz niewatpliwie, od dochowania procedury zalezy prawidlowo$é poczynionych w nastepstwie
tego ustalen faktycznych.

W pierwszej kolejnoéci Sad Okregowy zajal sie podniesiona przez obronce oskarzonego kwestia naruszenia art. 7
kpk, co mialoby nastapi¢ poprzez dowolna, sprzeczng ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego oraz zasad
logicznego rozumowania, jednostronng ocene materialu dowodowego, zebranego w toku niniejszego postepowania.

Sad II instancji uznal omawiany zarzut dowolnej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego za chybiony.
Skarzacy przedstawil w apelacji jedynie swoje subiektywne stanowisko, ktore okazalo sie wylacznie polemika z
prawidlowo przeprowadzong analiza dowodéw przez Sad I instancji. Twierdzenia obroncy nie znajdowaly zas
potwierdzenia w zadnych miarodajnych dowodach. W przeciwienstwie do oceny dowodéw dokonanej przez Sad
Rejonowy, ktéra w odpowiednim stopniu uwzgledniala zasady prawidlowego rozumowania oraz wskazania wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego.

W odniesieniu do rozstrzyganego zarzutu warto przywolaé przyjete w judykaturze stanowisko, ze przekonanie sadu
o wiarygodnoéci jednych dowoddéw i niewiarygodnosci innych pozostaje pod ochrong reguly z art. 7 kpk, jezeli jest
poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy glownej caloksztaltu okoliczno$ci sprawy, stanowi wyraz rozwazenia
wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zaréwno na korzy$¢, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego oraz jest zgodne
ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, a nadto zostalo wyczerpujaco i logicznie uargumentowane w
uzasadnieniu wyroku (tak m.in. postanowienie SN z dnia 18 grudnia 2012 r., III KK 298/12, Legalis nr 551030).
Podkreslié przy tym trzeba takze, ze dokonanie oceny dowoddw i oparcie sie na niektérych z nich, przy jednoczesnym
odmoéwieniu wiary dowodom przeciwnym nie powoduje sytuacji, gdzie mielibySmy do czynienia z naruszeniem regut
prawidlowego procedowania (por. wyrok SA w Katowicach z 21 lutego 2013 r., II AKa 531/12, KZS 2013/7-8/91).
Dokonanie za$ przez sad oceny materialu w sposéb odmienny od oczekiwan strony nie uzasadnia zarzutu naruszenia
art. 7 kpk i art. 410 kpk (por. postanowienie SN z 19 lutego 2014 r., II KK 17/14, Lex 1425048).



W ramach omawianego zarzutu obronca oskarzonego podnosil, ze Sad I instancji bezpodstawnie odmoéwil uznania za
wiarygodne wyjasnien oskarzonego w czeSci odnoszacej sie do zamiaru, z jakim w dniu 19 maja 2015 roku dokonat
darowizny mieszkan na rzecz swoich dzieci.

Podnoszac w ten sposob obronca nie wskazal zadnych takich powodéw, ktore przemawialyby za uznaniem wyja$nien
oskarzonego w tym zakresie za wiarygodne Jednocze$nie, Sad odwolawczy popart ocene tychze wyjasnienn dokonang
przez Sad I instancji w odniesieniu do zamiaru towarzyszacego oskarzonemu przy dokonywaniu przedmiotowych
darowizn. Prawdg jest, jak to podkreslat apelujacy, ze o$wiadczenia A. S. (1), w ktérych wskazywal, ze od czasu
wybudowania budynku zlokalizowanego przy ul. (...) w P., zamierzal dokona¢ omawianych darowizn na rzecz
syna i corki, zostaly potwierdzone rowniez przez obdarowanego syna R. S.. Jednakze majac na uwadze wszystkie
okoliczno$ci przedmiotowej sprawy nie sposob bylo uznaé twierdzen tych, zainteresowanych wynikiem procesu oséb,
za odpowiadajgce prawdzie. Zasady do$wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania przecza temu, ze wtedy
kiedy budynek przy ul. (...) zostal wybudowany ustalone bylo, ze R. S. otrzyma cala gore, natomiast I. S. (1) caly
dol, bowiem gdyby faktycznie owe ustalenia mialy miejsce jaki bylby sens czekania z dokonaniem umoéwionych
darowizn przez kilka lat, do momentu, w ktérym A. S. (1) dowiedzial sie, ze pokrzywdzeni — I. B. oraz S. B. (2)
wystapili z wnioskiem o zabezpieczenie przystlugujacej im od oskarzonego wierzytelnoSci. Ponadto zapewnieniom
oskarzonego w tym zakresie przeczy ustalona przez Sad Rejonowy okoliczno$¢, iz w lutym 2015 roku na portalu
ogloszeniowym w internecie pojawilo sie, odnalezione przez S. B. (1), ogloszenie sprzedazy jednego z przedmiotowych
mieszkan (lokal nr (...), ktéry nastepnie byl przedmiotem umowy darowizny z 19 maja 2015 r. na rzecz syna R. S.).
Na podstawie zeznah wiarygodnych $wiadkéw M. S. oraz K. J. (kolezanek I. B.), ktore z posrednikiem nieruchomogci
udaly sie do budynku przy ul. (...), ustalono, ze oskarzony A. S. (1) oferowal do sprzedazy dwa mieszkania (nr
(...)), informujac, ze zalezy mu na sfinalizowaniu transakeji i w zwigzku z tym jest w stanie obnizy¢ jeszcze i tak
okazyjna cene. Opisana sytuacja pokazuje, ze oskarzony wyja$niajac, iz darowizny dokonane w dniu 19 maja 2015 r.
byly zaplanowane juz wczeéniej, starat sie ukryé swoj prawdziwy zamiar, a mianowicie udaremnienie zaspokojenia
roszczen pokrzywdzonych. Dodatkowo Sad Okregowy wskazuje, ze w tamtym czasie pokrzywdzeni I. B. oraz S. B. (2)
wystapili z subsydiarnym aktem oskarzenia przeciwko A. S. (1) oskarzajac go o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 §
1kk, popeliony przy nabywaniu przez nich lokalu nr (...) przy ul. (...). Sprawa zostala wniesiona do Sadu Okregowego
w Poznaniu i prowadzona byla wowczas pod sygn. XIV K 10/15. We wskazanej sprawie karnej, w dniu 25 lutego 2015 1.
pokrzywdzeni zlozyli wniosek o naprawienie szkody wraz z wnioskiem o zabezpieczenie poprzez ustanowienie hipoteki
przymusowej na tych nieruchomosciach przy ul. (...) w P., ktore nastepnie w dniu 19 maja 2015 r. staly sie przedmiotem
umowy darowizny. Sad Okregowy w Poznaniu w dniu 23 marca 2015 r. odmoéwil ustanowienia zabezpieczenia na
mieniu oskarzonego. Oskarzony otrzymal akt oskarzenia w tamtej sprawie w dniu 12 marca 2015 r., a postanowienie o
odmowie ustanowienia zabezpieczenia w dniu 27 marca 2015 r. Kolejnym dzialaniem pokrzywdzonych bylo zlozenie
wniosku do Sagdu Okregowego w Poznaniu I Wydzial Cywilny o zabezpieczenie roszczenia pienieznego o zaplate kwoty
417.174,01 zt przystugujacego im wobec A. S. (1). Z powyzszej zarysowanego obrazu sytuacji wynika, ze w okresie
kilku miesiecy poprzedzajacych dokonanie przedmiotowych darowizn przez oskarzonego, I. B. i S. B. (2) podjeli
intensywne czynnos$ci prawne w celu dochodzenia swych roszczen zglaszanych wobec A. S. (1), o czym oskarzony
wiedzial. W zwigzku z tym, w ocenie Sadu Okregowego jedynym logicznym wytlumaczeniem dzialania oskarzonego w
dniu 19 maja 2015 r. bylo uznanie, iz umowy darowizny zostaly dokonane w celu udaremnienia zaspokojenia roszczen
pokrzywdzonych.

Skarzacy podni6st w ramach zarzutu naruszenia art. 7 kpk, ze Sad I instancji bezpodstawnie odmoéwil uznania za
wiarygodne zeznan $wiadka R. S. w czeSci, w jakiej Swiadek mowil o motywach dzialania ojca. Sad wyzszej instancji
nie zgodzil sie w tym zakresie z apelujgcym, uznajac ocene zeznan $wiadka R. S. dokonang przez Sad I instancji za
prawidlowa z tych samych wzgledow, ktore zostaly wymienione przy omawianiu zarzutu zwigzanego z uznaniem za
niewiarygodne cze$ci wyjasnien oskarzonego. Jak juz wyzej wskazano, rowniez zeznania tego Swiadka nie nalezaly
do dowodéw obiektywnych, za$ laczaca $wiadka wiez rodzinna z oskarzonym i wspoélne sprawy majatkowe, a takze
silny konflikt z panstwem B., nakazywaly zachowanie duzej ostroznoéci przy wartoSciowaniu jego wypowiedzi. Sad
Rejonowy postapil zatem shusznie oceniajgc zeznania R. S. w zestawieniu z innymi dowodami zgromadzonymi w



niniejszej sprawie i ostatecznie nie dajac mu wiary odnoé$nie sfery motywacyjnej dzialan oskarzonego podjetych w
inkryminowanym zdarzeniu z dnia 19 maja 2015 r.

Odnoszac sie za$ do zarzutoéw apelujacego obroncy z kategorii bledu w ustaleniach faktycznych, Sad Okregowy w czeSci
podzielil jego krytyczne uwagi.

Obronca oskarzonego wskazal, ze jego zdaniem, Sad I instancji blednie przyjal, iz oskarzony dzialal w celu
udaremnienia lub uszczuplenia zaspokojenia wierzycieli. Zgodzi¢ sie trzeba z apelujacym, ze Sad blednie w
opisie czynu przypisanego oskarzonemu przyjal, ze swoim dzialaniem ,udaremnil lub uszczuplil” zaspokojenie
pokrzywdzonych, przypisujac mu obie formy czynnoSci sprawczej. Tymczasem niemozliwe jest jednoczesne
udaremnienie oraz uszczuplenie zaspokojenia roszczenia tego samego wierzyciela, gdyz przez ,udaremnienie” nalezy
rozumie¢ uniemozliwienie zaspokojenia roszczenia wierzyciela w catoSci, natomiast przez uszczuplenie zaspokojenia
wierzyciela nalezy rozumie¢ uniemozliwienie zaspokojenia roszczenia wierzyciela w jakiejkolwiek czesci (ale nie w
calo$ci), a wiec sg to pojecia wykluczajace sie (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 30 pazdziernika 2012 r., IT
AKa 233/12, Legalis nr 1049504).

Z uwagi na fakt, ze Sad Okregowy dokonal modyfikacji zaskarzonego wyroku i zmienilt zaréwno opis, jak i kwalifikacje
prawng czynu przypisanego oskarzonemu, wskazane wyzej przez obrone uchybienie, cho¢ byl uzasadnione, nie
przyniosto oczekiwanego skutku w postaci uwolnienia oskarzonego od odpowiedzialnoéci karne;j.

Apelujacy zarzucil takze zaskarzonemu orzeczeniu blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze
oskarzony nie byl w stanie zaspokoié roszczen zgloszonych przez pokrzywdzonych w postepowaniu cywilnym i karnym
w rozsadnym czasie. W uzasadnieniu tego zarzutu obronca wskazal, ze oskarzony wraz z zong jest wlaScicielem dziatki
przy ul. (...) o warto$ci 200.000 zl, domu jednorodzinnego o wartoSci ok. 700.000 z} oraz dwoch pojazdéw o wartosci
przekraczajacej tacznie 30.000 zl, a wiec dysponuje on majatkiem, ktorego warto$¢ znacznie przekracza ewentualne
roszczenie pokrzywdzonych. Sad Okregowy uznal ten zarzut za chybiony. Na kanwie tegoz zarzutu apelacyjnego
Sad II instancji uznal za niezwykle istotny dla jego prawidlowej oceny, a takze dla oceny mozliwosci zaspokojenia
wierzycieli z innych skladnikéw majatkowych oskarzonego fakt, ze zakupiony przez malzonkéow B. lokal numer (...)
przy ul. (...), nalezal do majatku osobistego oskarzonego A. S. (1). W konsekwencji, zaspokojenia wszelkich roszczen
zwigzanych z umowa sprzedazy nieruchomosci aktualni wlasciciele tego mieszkania moga dochodzi¢ wylacznie
z majatku osobistego oskarzonego, a nie moga kierowac¢ swoich roszczen bezposrednio do majatku wspolnego
oskarzonego oraz jego zony. Zatem podnoszony przez skarzacego obronce fakt, ze jego mandant jest wladcicielem wraz
zzong innych nieruchomoéci i ruchomo$ci nie ma zadnego wpltywu na kwestie mozliwosci zaspokojenia wierzytelnosci
pokrzywdzonych, gdyz w przypadku wszczecia postepowania egzekucyjnego przeciwko A. S. (1) komornik bedzie mial
mozliwo$¢ egzekucji wierzytelnoSci jedynie z majatku osobistego oskarzonego, nie dysponujac $rodkami prawnymi
skutkujacymi sprzedaz nieruchomodci, czy ruchomoéci stanowiacych jego majatek wspdlny z malzonka. Hipotetycznie
wiec oskarzony posiada zrodla, z ktorych moglby uzyskaé pieniadze niezbedne dla zaspokojenia wierzytelnoSci
panstwa B., jednakze uzaleznione jest to od jego dobrej woli, natomiast pokrzywdzonym pozostaje postepowanie
komornicze, ktére moze by¢ skierowane wylacznie do elementéw majatku osobistego A. S. (1). Podsumowujac,
fakt posiadania przez oskarzonego nieruchomosci oraz ruchomosci wechodzacych w sktad wspélnoSci majatkowej
malzenskiej nie miatoby zadnego wplywu na skuteczno$¢ postepowania egzekucyjnego. W zwiazku z powyzszym Sad
II instancji uznal, iz poprzez dokonanie darowizn mieszkania nr (...) oraz udzialu w mieszkaniu nr (...) zlokalizowanych
przy ul. (...) w P. oskarzony A. S. (1) zmierzal do udaremnienia zaspokojenia swoich wierzycieli I. B. oraz S. B. (1).

Jako ostatni zarzut z kategorii bledu w ustaleniach faktycznych obronica oskarzonego podnidsl, ze Sad Rejonowy
blednie ustalil, Ze oskarzonemu grozila niewyplacalno$¢. Sad odwolawczy uznal przedmiotowy zarzut za uzasadniony.
Jednym ze znamion przestepstwa z art. 300 § 1 kk jest grozaca dluznikowi niewyplacalnosé lub upadlos¢. Pomimo
tego, ze Sad I instancji przypisal A. S. (1) popelnienia czynu z art. 300 § 1 kk, nie uzy! tego okreslenia w opisie czynu
ani nie wyja$nil w uzasadnieniu wyroku z jakich okolicznoéci mialoby wynika¢ omawiane znamie. W tym miejscu
nalezy wyjasnié, ze zgodnie z art. 10 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. — Prawo upadloéciowe (t.j. Dz. U. z 2016 r. poz.
2171 z pézn. zm.) upadlos¢ oglasza sie w sytuacji, kiedy dluznik staje sie niewyplacalny. Niewyplacalno$¢ natomiast



to sytuacja, w ktérej dluznik nie wykonuje swoich wymagalnych zobowiazan (art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 28 lutego
2013 r. — Prawo upadlo$ciowe). Dowody zgromadzone w aktach sprawy nie wskazywaly w zadnej mierze, aby A. S. (1)
w dniu 19 maja 2015 r. pozostawal w stanie grozacej mu upadlo$ci lub niewyplacalno$ci. Sad Rejonowy nie uczynil
co prawda wprost ustalen faktycznych zgodnie, z ktorymi oskarzonemu mialaby grozil upadlosé lub niewyplacalnosé,
jednak uznal A. S. (1) za winnego popelnienia czynu z art. 300 § 1 kk, ktérego jednym ze znamion jest wspomniana
okoliczno$¢, wiec Sad I instancji musial przyjac, ze znamie to zostalo wypelione. Jednakze w uzasadnieniu wyroku
Sad nizszej instancji nie wyjaénil jakie dowody mialyby potwierdzaé¢ wypekienie tego znamienia. Przeciwnie, w tymze
opracowaniu znajduja sie ustalenia Sagdu Rejonowego, z ktorych wynika, ze oskarzony pracuje jako wykladowca na
(...) w P. i uzyskuje z tego tytulu doch6d w wysokosci 4.500 zl, prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza, wraz z zong jest
wlascicielem 2 pojazdéw oraz domu o warto$ci 600.000 zt i dzialki o wartosci 200.000 z}. Sad I instancji nie ustalil
za$ zadnych zobowigzan oskarzonego, poza tym wynikajacym z roszczen I. B. i S. B. (1). W konsekwencji Sad nizszej
instancji nie wykazal w zaden sposéb, aby spelniona zostala przestanka grozacej oskarzonemu niewyplacalnoéci lub
upadloéci, a jego ustalenia w tym zakresie byly dowolne i uniemozliwialy utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku z
pozostawieniem opisu czynu oraz kwalifikacji przypisanego A. S. (1) przestepstwa z art. 300 § 1 kk.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy przeszedt do rozwazenia trafnoéci podniesionego zar6wno przez
prokuratora, jak i oskarzyciela positkowego zarzutu obrazy art. 300 § 2 kk poprzez jego niezastosowanie podczas
gdy z materialu dowodowego zebranego w tej sprawie wynika, ze oskarzony dopuscil sie przestepstwa opisanego w
dyspozycji tego przepisu.

Sad Rejonowy przyjal, ze nie zostaly spelhione wszystkie znamiona przestepstwa z art. 300 § 2 kk bowiem w
dniu 19 maja 2015 r. nie bylo zadnego prawomocnego orzeczenia sadowego, ktoére zobowigzywalo oskarzonego
do zaplaty $wiadczenia na rzecz pokrzywdzonych, a nadto do chwili wyrokowania przez Sad I instancji nie bylo
takiego orzeczenia. Sad Okregowy, podobnie jak oskarzyciele w niniejszej sprawie nie zgodzil sie z tym pogladem.
W orzecznictwie sadéow powszechnych i Sadu Najwyzszego funkcjonuje bowiem rozpowszechnione i racjonalne
stanowisko, zgodnie z ktorym przestepstwa stypizowanego w art. 300 § 2 kk mozna sie dopuscic takze wtedy, gdy
egzekucja dopiero grozi, a wiec w okresie, kiedy wierzyciel w sposob jednoznaczny daje do zrozumienia, ze podjal
decyzje o dochodzeniu swoich roszczen na drodze sadowej. Wobec tego nie ma konieczno$ci, aby formalnie istnialo
orzeczenie organu panstwowego. Natomiast skladniki majatku sg zagrozone zajeciem, jezeli istnieje obiektywne,
rzeczywiste i bezposrednie niebezpieczenstwo zajecia, a wiec takie niebezpieczenstwo, z ktérym nalezy sie liczy¢ (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 listopada 2011r., V KK 226/11, Legalis nr 429227; wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 14 marca 2017 r., III KK 353/16, Legalis nr 1581126). W $wietle powyzszych twierdzen, odnoszac je na grunt
niniejszej sprawy nalezalo uzna¢, ze Sad Rejonowy blednie zatozyl, iz dla uznania zachowania A. S. (1) za wypelniajace
znamiona przestepstwa z art. 300 § 2 kk koniecznym bylo istnienie orzeczenia sagdowego nakazujacego mu zaplate
Swiadczenia na rzecz pokrzywdzonych (str. 14 uzasadnienia). Sad Rejonowy winien zbadaé, czy na dzien dokonania
przedmiotowych darowizn pokrzywdzeni w sposéb niedwuznaczny dali wyraz swojej checi dochodzenia roszczen
na drodze sgdowej, a jezeli tak, to czy zostaly wypelnione réwniez pozostale znamiona przestepstwa z art. 300 § 2
kk. Z uwagi na fakt, ze Sad I instancji nie poczynil odpowiedniej analizy sprawy pod katem wyczerpania znamion
przestepstwa z art. 300 § 2 kk, uczynil to Sad Okregowy w ramach kontroli instancyjnej zaskarzonego orzeczenia, a to
wobec zaskarzenia orzeczenia Sadu I instancji przez oskarzycieli, na niekorzysé podsadnego i w ramach podniesionych
przez nich zarzutow.

W ocenie Sadu odwolawczego pokrzywdzeni I. B. oraz S. B. (2) w jednoznaczny sposéb dali do zrozumienia, ze
zamierzaja dochodzi¢ od oskarzonego A. S. (1) roszczenia pienieznego w kwocie 417.174,01 zl. Zlozyli oni bowiem
do Sadu Okregowego w Poznaniu wniosek o zabezpieczenie roszczenia pienieznego o zaptate kwoty 417.174,01 zi
przystugujacego im wobec A. S. (1). Zawnioskowali przy tym o obciazenie nieruchomosci lokalowej przy ul. (...)
w P., dla ktérej Sad Rejonowy Poznan — Stare Miasto prowadzi ksiege wieczysta oznaczong numerem (...) oraz
przystugujacego A. S. (1) udzialu w 1/3 cze$ci nieruchomosci lokalowej przy ul. (...) w P., dla ktérej Sad Rejonowy
Poznan — Stare Miasto w P. prowadzi ksiege wieczysta oznaczona numerem (...), hipoteka przymusowa do lgcznej
sumy 417.774,01 zl; zajecie wierzytelnoséci z rachunkéw bankowych; zajecie wynagrodzenia za prace A. S. (1) w



Zakladzie (...) (...) w P.; zajecie ruchomo$ci znajdujgcych sie w nieruchomosciach A. S. (1) opisanych wyzej (wniosek
z dnia 30 marca 2015 r., k. 277-286). Prawda jest, ze Sad Okregowy w Poznaniu po rozpatrzeniu przedmiotowego
wniosku wydal w dniu 22 kwietnia 2015 r. w sprawie o sygn. akt I Co 70/15 postanowienie o jego nieuwzglednieniu,
uzasadniajac to brakiem interesu prawnego w zabezpieczeniu roszczenia. Jednakze sprawa tak sie nie zakonczyla,
gdyz pokrzywdzeni poprzez swojego pelnomocnika, w ustawowym terminie, zlozyli zazalenie na to postanowienie.
W wyniku rozpoznania tegoz §rodka odwolawczego Sad Apelacyjny w Poznaniu postanowieniem z dnia 10 czerwca
2015 r. wydanym w sprawie o sygn. akt I ACa 911/15 zmienil zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze zabezpieczyt
roszczenie uprawnionych S. B. (1) i I. B. o zaplate przez A. S. (1) kwoty 417.174,01 zl poprzez zajecie wierzytelnosci z
rachunkéw bankowych obowigzanego oraz zajecie wynagrodzenia za prace obowigzanego w Zakladzie (...) (...) w P.
do lacznej sumy zabezpieczenia 417.174,01 z}; w pozostalym zakresie zazalenie zostalo oddalone. Nadto Sad wyznaczyt
pokrzywdzonym termin dwoch tygodni do wniesienia powddztwa o zaplate pod rygorem upadku zabezpieczenia (k.
340-342). Pokrzywdzeni w wyznaczonym przez Sad Apelacyjny terminie wniesli pozew o zaplate, w zwigzku z tym
udzielone im zabezpieczenie nie upadlo.

Sad Okregowy, uwzgledniajac powyzsze okoliczno$ci oraz rozwazania przedstawione we wcze$niejszej czeSci
uzasadnienia, odnoszacej sie do wyjasnien oskarzonego, uznal, ze oskarzony miat pelna §wiadomosé¢, iz pokrzywdzeni
podjeli konkretne kroki prawne aby uzyskac korzystna dla siebie decyzje w sprawie zabezpieczenia roszczen naleznych
od A. S. (1). Jest przy tym bezsporne, ze w dniu 14 maja 2015 r. oskarzony odebral odpis zazalenia pelnomocnika
pokrzywdzonych wniesionego na postanowienie Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 22 kwietnia 2015 r. (k.
339-339v). W zwigzku z powyzszym tlumaczenie oskarzonego w niniejszej sprawie, iz byt przekonany, ze orzeczenie
takiego organu jak sad okregowy jest ostateczne, nalezalo uznaé za naiwne.

Sad odwolawczy nie mial rowniez watpliwoéci, ze A. S. (1) dokonujac notarialnie w dniu 19 maja 2015 r. (zaledwie 5 dni
po otrzymaniu odpisu zazalenia pelnomocnika I. B. oraz S. B. (1)) dwoch darowizn: nieruchomosci lokalowej przy ul.
(...) w P. — nr ksiegi wieczystej (...) na rzecz syna R. S. oraz udzial w 1/3 czeSci nieruchomos$ci lokalowej przy ul. (...) w
P. — nrksiegi wieczystej (...) dla corkiI. S. (1), zmierzal do udaremnienia zaspokojenia swoich wierzycieli I. B. oraz S. B.
(1). Wskazanym wyzej nieruchomos$ciom grozilo zajecie, skoro byly one objete postepowaniem o zabezpieczenie. O. za$
okreélenie dzialania ,w celu udaremnienia wykonania orzeczenia” wskazac trzeba, ze chodzi tu o to aby z tego majatku
dluznika, ktérym rozporzadzil nie mozna bylo zaspokoic roszczen wierzyciela. Zaznaczy¢ takze warto, ze przedmiotem
dzialania sg wylgcznie te elementy majatku pozostajace w zwigzku z prowadzonymi czynno$ciami nakierowanymi na
zaspokojenie interesow wierzycieli. Jednocze$nie, 6w skutek w postaci udaremnienia wykonania orzeczenia sgdowego
nie jest rownoznaczny z powstaniem szkody. Przedmiotem ochrony przy wystepku z art. 300 § 2 kk sa bowiem prawa
wierzycieli oraz zapewnienie rzetelnoSci i uczciwosci obrotu gospodarczego. W kontrolowanej sprawie, dokonanie
przedmiotowych darowizn spowodowalo udaremnienie zaspokojenia roszczen domagajgcych sie zabezpieczenia osob,
do czego przekonuje wspomniane wyzej postanowienie Sadu Apelacyjnego z dnia 10 czerwca 2015 r., sygn. akt
I ACa 911/15. W orzeczeniu tym, Sad udzielajac pokrzywdzonym zabezpieczenia poprzez zajecie wierzytelno$ci z
rachunkéw bankowych oskarzonego oraz zajecie jego wynagrodzenia za prace, wyjasnial, iz niemozliwe bylo udzielenie
zabezpieczenia poprzez ustanowienie hipoteki przymusowej na przedmiotowych nieruchomosciach lokalowych przy
ul. (...) (w zakresie 1/3 czeéci udzialu oskarzonego) z uwagi na fakt, iz w dniu wydawania tego orzeczenia oskarzony
nie byl wlascicielem tych nieruchomosci. Skutek przestepczy zatem nastapil gdyz niemozliwym stalo sie uzyskanie
przez pokrzywdzonych zabezpieczenia swych roszczen z tych skladnikéw majatku oskarzonego, ktérych sie wyzbyl w
czasie toczacego sie postepowania o zabezpieczenie.

Nadto, analiza akt sprawy, w szczegdlno$ci odnos$nie postepowania zabezpieczajacego prowadzonego przez komornika
sadowego przy Sadzie Rejonowym Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu P. T., skutkowala wnioskiem, ze rowniez
znamie uszczuplenia zaspokojenia wierzytelnosci zostalo spelnione. W trakcie postepowania zabezpieczajacego
skierowanego, zgodnie z postanowieniem Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 10 czerwca 2015 r., do wierzytelno$ci
zgromadzonych na rachunkach bankowych oraz wynikajacych z wynagrodzenia za prace oskarzonego komornik
zabezpieczyl dotad okolo 10 % wierzytelno$ci naleznej pokrzywdzonym. Niewatpliwym jest, ze zabezpieczenie byloby
znacznie wieksze, gdyby postepowanie zabezpieczajace mogto by¢ skierowane réwniez w stosunku do nieruchomosci



lokalowej przy ul. (...) w P. oraz udzialu w nieruchomoéci lokalowej przy ul. (...) w P.. W ten sposob oskarzony
darowujac nieruchomosci na rzecz corki i syna uszczuplil zaspokojenie roszczen S. B. (1) oraz I. B. wynikajacych
z zalozonej sprawy w Sadzie Okregowym Wydzial I Cywilny, sygn. akt I Co 70/15, o dokonanie zabezpieczenia ich
roszczenia pienieznego wobec obowigzanego A. S. (1).

Reasumujge, Sad Okregowy na podstawie ustalonego stanu faktycznego, doszedl do przekonania, ze zachowanie
oskarzonego A. S. (1) wyczerpalo wszystkie ustawowe znamiona przestepstwa stypizowanego w art. 300 § 2 kk.

W konsekwencji powyzszego Sad odwolawczy zmienil zaskarzony wyrok w punkcie 1 w ten sposo6b, ze oskarzonego
A. S. (1) uznal za winnego tego, ze w dniu 19 maja 2015 r. w P., w celu udaremnienia zaspokojenia swoich wierzycieli
S. B. (1) i I. B., wiedzac, ze wystapili oni na droge sagdowa w celu zaspokojenia swoich roszczen, a podstawie aktow
notarialnych darowal zagrozona zajeciem nieruchomos¢ lokalowa przy ul. (...) w P. — nr ksiegi wieczystej (...) swemu
synowi R. S. oraz zagrozony zajeciem udzial w 1/3 czeéci nieruchomosci lokalowej przy ul. (...) w P. — nr ksiegi
wieczystej (...) swojej corce 1. S. (1), uszczuplajac w ten sposob zaspokojenie roszczen S. B. (1) i I. B. wynikajacych
z zalozonej sprawy w Sadzie Okregowym Wydzial I Cywilny prowadzonej pod sygn. akt I Co 70/15 o dokonanie
zabezpieczenia ich roszczenia pienieznego wobec obowigzanego A. S. (1), tj. popelienia przestepstwa z art. 300 § 2
kk i za to na podstawie art. 300 § 2 kk przy zastosowaniu art. 37a kk zostala oskarzonemu wymierzona kara grzywny
w iloSci 200 stawek dziennych, przy ustaleniu stawki dziennej na kwote 30 zl (pkt 1).

Rozwazajac kwestie wymiaru kary adekwatnego do popelionego przez oskarzonego czynu Sad Okregowy kierowal
sie dyrektywami okre$lonymi przez ustawodawce w art. 53 § 1 i 2 kk, baczac aby byla ona dostosowana do
stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu oraz jego zawinienia przez sprawce. Przy okazji Sad, rozwazyl tez argumenty
przedstawione przez prokuratora i oskarzyciela positkowego, przemawiajace ich zdaniem, za orzeczeniem kary
pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Ostatecznie jednak Sad II instancji nie uznal
racji skarzacych by orzec zaproponowana przez nich kare (co do jej wysokosci i Srodkéw probacyjnych wnioski
byly r6zne). Jedng z istotnych zasad prawa karnego materialnego jest aby kara pozbawienia wolnoS$ci, w tym kara
z warunkowym zawieszeniem wykonania, jako kara najsurowsza rodzajowo przewidziana za przestepstwo, byla
orzekana w ostateczno$ci. Natomiast prymat majg kary o charakterze wolnoéciowym, oczywiécie jezeli okoliczno$ci
konkretnej sprawy pozwalaja na ich wymierzenie.

W ocenie Sadu II instancji, uwzgledniajac caloksztalt okolicznosci przedmiotowych i podmiotowych niniejszej
sprawy, wiekszo$¢ z nich przemawialo za orzeczeniem wobec oskarzonego kary o charakterze wolnoéciowym. Taka
za$ mozliwoéé zachodzila przy zastosowaniu przepisu art. 37a kk, z uwagi na fakt, ze przypisane oskarzonemu
przestepstwo z art. 300 § 2 kk zagrozone jest kara pozbawienia wolnosci od 3 miesiecy do 5 lat, a wiec kara
nieprzekraczajaca 8 lat pozbawienia wolnoSci. Trzeba roéwniez wskazaé, iz czyn oskarzonego zostal popeliony przed
nowelizacjg Kodeksu karnego, ktéra nastapila z dniem 1lipca 2015 r., a w my$él art. 4 § 1 Kk, jako wzgledniejsze nalezalo
zastosowac wlasnie nowe przepisy, umozliwiajace wymierzenie kary lagodniejszej niz kara pozbawienia wolnoéci,
przewidziana w art. 300 § 2 kk. Zdaniem Sadu Okregowego orzeczeniu wobec oskarzonego kary grzywny nie stala na
przeszkodzie ustalona w sprawie dotychczasowa jego karalno$c. To, ze oskarzony byl dwukrotnie karany za drobne
wystepki, za ktore otrzymywal niewielkie kary grzywny (100 stawek po 20 zl oraz 100 stawek po 25 z}) nie powodowalo
bowiem automatycznie, ze niezasadnym byloby wymierzanie oskarzonemu kolejny raz tego rodzaju kary. Oskarzony
prowadzi ustabilizowany tryb zycia, pracuje zawodowo i nie jest osoba zdemoralizowana,. Na korzy$¢ oskarzonego
przemawiala réwniez jednorazowo$¢ podjetej ,ucieczki z majatkiem”, to ze swoim dzialaniem jedynie uszczuplil,
a nie udaremnit zaspokojenie roszczen pokrzywdzonych. Nadto Sad odwotawczy mial na uwadze fakt, iz dzialanie
sprawcy udaremnilo wykonanie orzeczenia sagdu o zabezpieczeniu, ktorego waga jest mniejsza anizeli orzeczenia sadu
zasadzajacego dochodzona nalezno$¢. Natomiast postepowanie cywilne o zaplate toczy sie i nie jest rozstrzygniete
czy dochodzona przez pokrzywdzonych naleznoéc¢ faktycznie zostanie zasagdzona i w jakiej wysoko$ci. Nalezalo zatem
uwzgledni¢, iz samo postanowienie o zabezpieczeniu nie przesadza czy roszczenie pokrzywdzonych zostanie przez
sad cywilny uwzglednione. Rowniez proces karny o oszustwo jeszcze sie nie zakonczyl. Spoleczna szkodliwo$é czynu
oskarzonego nie byla zatem tak znaczna. Sad odwolawczy wymierzajac oskarzonemu kare grzywny, mial rowniez
na wzgledzie, ze w wyniku pdzniejszych dzialan prawnych jedna z obdarowanych oséb zwrécita nieruchomosé do



majatku osobistego oskarzonego (w dniu 24 listopada 2016 r. R. S. dokonal darowizny nieruchomosci lokalowej przy
ul. (...) w P. na rzecz ojca A. S. (1)). Przy czym jednak Sad nie traktowal tej okolicznosci jako kluczowej, gdyz po
pierwsze, czynno$c ta zostala dokonana z woli R. S., a nie oskarzonego, a po wtore, jak wynika z zalaczonego do apelacji
oskarzyciela positkowego wydruku tresci ksiegi wieczystej prowadzonej dla tej nieruchomogéci (KW nr (...) na dzien 23
kwietnia 2017 r. k. 631), w zwiazku z kolejng czynno$cig prawna z dnia 12 grudnia 2016 r., oskarzony jest wlascicielem
udzialu w lokalu nr (...) w 1/3 czeSci.

Kontynuujac rozwazania o wymiarze kary, Sad IT instancji uznal, ze wobec tego, iz dzialania oskarzonego, tj. dokonane
darowizny dotyczyly kwestii majatkowych, réwniez reakcja wymiaru sprawiedliwo$ci powinna mieé przede wszystkim
charakter finansowy. To wlaénie kara grzywny, a nie oczekiwana przez oskarzycieli kara pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem wykonania, bedzie odczuwalna dla oskarzonego, a zarazem w stopniu odpowiednim do
popelnionego wystepku, zrealizuje cele zapobiegawcze i wychowawcze w stosunku do sprawcy oraz spelni potrzeby
w zakresie ksztaltowania $§wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa. To kara oddzialujgca w sferze finansowej najlepiej
u$wiadomi oskarzonemu A. S. naganno$¢ jego zachowania, a jednocze$nie bedzie dla niego faktycznie dotkliwa.
Zdaniem Sadu II instancji takich funkcji nie spelnilaby kara pozbawienia wolno$ci, ktéra mialaby dla oskarzonego,
przy jego pozycji i dotychczasowej $ciezce zyciowej, wymiar wrecz pietnujacy.

Biorac pod uwage wszystkie opisane wyzej okolicznoéci Sad Okregowy wymierzyt oskarzonemu za przypisany mu
czyn z art. 300 § 2 kk kare grzywny w iloéci 200 stawek dziennych. Natomiast biorac pod uwage dochody sprawcy,
jego warunki osobiste, rodzinne, stosunki majatkowe i mozliwoSci zarobkowe Sad ustalil wysoko$¢ stawki dziennej

grzywny na kwote 30 zl.

W pkt 2 wyroku Sad odwolawczy utrzymal w mocy orzeczenie o kosztach zawarte w pkt 2 zaskarzonego wyroku,
za wyjatkiem wymierzonej oplaty, gdyz zostala ustalona jedna oplata za obie instancje w zwigzku z wymierzeniem
oskarzonemu nowej kary w instancji odwolawcze;j.

W pkt 3 Sad II instancji orzekl o kosztach postepowania odwolawczego. Na podstawie art. 636 § 1 kpk zasadzil
od A. S. (1) na rzecz Skarbu Panstwa zwrot kosztow procesu za postepowanie odwolawcze w wysokoéci 20 zlotych,
tytulem zryczaltowanej oplaty za doreczenie wezwan i innych pism. Kwota ta wynika z § 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie wysoko$ci i sposobu obliczania wydatkéw Skarbu Panstwa w
postepowaniu karnym (Dz. U. z 2013, poz. 663 ze zm.). Z kolei, na podstawie art. 8 w zw. z art. 3 ust. 1 ustawy z dnia
23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (t.j. Dz. U. z 1983 r., nr 49, poz. 223 ze zm.) zostala oskarzonemu
wymierzona oplata za obie instancje w wysokos$ci 600 zlotych. Decyzja o obciazeniu oskarzonego w caloéci kosztami
postepowania odwolawczego, mimo ze apelowal jeszcze prokurator oraz oskarzyciel positkowy, wynikala z faktu, iz
apelacja jego obroncy nie zostala uwzgledniona, natomiast $rodki odwotawcze oskarzycieli w zasadniczej czeéci byly
skuteczne i przyniosly niekorzystna dla podsadnego zmiane zaskarzonego wyroku.

H. B.



