WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 marca 20157.

Sad Okregowy w Poznaniu w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy SSO Malgorzata Winkler — Galicka

SSo Ewa Taberska ( spr.)

SSO Stawomir Jeksa

Protokolant apl. adw. L. A.

przy udziale Prokuratora Prokuratury Wojskowej del. do Prokuratury Okregowej
po rozpoznaniu w dniu 24 marca 2015r.

sprawy P. P. (1)

oskarzonego z art. 278 § 1 kki art. 244 kk

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Srodzie W... — VII Zamiejscowy Wydzial Karny z/s we W.
z dnia 17 grudnia 2014r. sygn. akt VII K 768/13

1. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze :

- na podstawie art. 69 § 1 k.k. wzw. z art. 70 § pkt. 1 k.k. wykonanie wymierzonej oskarzonemu kary tacznej 1 (jednego)
roku i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosSci warunkowo zawiesza na okres lat 4 (czterech) tytulem proby,

- na podstawie art. 72 § 2 k.k. zobowiazuje oskarzonego do naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem poprzez
zaplate na rzecz S. D. kwoty 1500 (tysigc pieéset zlotych) w terminie 3 (trzech) miesiecy od daty uprawomocnienia
sie wyroku.

2. W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.

3. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty procesu za postepowanie odwolawcze w kwocie 20 zlotych
i wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 500 ztotych

S.M.W.E.T.

UZASADNIENIE

P. P. (1) zostal oskarzony o to, ze:

I. W dniu 30 pazdziernika 201r. w miejscowosci B., powiatu (...), wojewddztwa (...), na terenie parkingu przy budynku
koSciola, dokonal zaboru w celu przywlaszczenia samochodu osobowego marki M. (...) o numerze rejestracyjnym (...)
o wartosci 1500 zlotych na szkode S. D., tj. o czyn z art. 278 § 1 kk

II. Wdniu 30 pazdziernika 201r. w miejscowosci B., powiatu (...), wojewddztwa (...) kierowal samochodem osobowym
marki M. (...) o numerze rejestracyjnym (...) pomimo orzeczonego przez Sad Rejonowy we Wrzesni prawomocnego



wyroku sygnatura akt IT K 161/10 zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres 24 miesiecy, tj. od 19 lutego
2010r. do 19 lutego 2012r., tj. 0 czyn z art. 244 kk

Sad Rejonowy w Srodzie W.. — VII Zamiejscowy Wydzial Karny z siedzibq we W., sygn. akt VII K
768/13:

1. Uznal oskarzonego P. P. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu w punkcie I, stanowigcego przestepstwo
z art. 278 § 1 kk i za to na podstawie art. 278 § 1 kk wymierzyl mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz na
podstawie art. 33 § 2 kk w zw. z art. 33 § 11 3 kk wymierzyl mu kare grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych ,
ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 10 zlotych

2. Uznal oskarzonego P. P. (1) za winnego popehlienia zarzucanego mu czynu w punkcie II , stanowigcego
przestepstwo z art. 244 kk i za to na podstawie art. 244 kk wymierzyl mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci

3. Na podstawie art. 85 kk w zw. z art. 86 § 1 kk wymierzyt oskarzonemu kare laczna 1 roki i 4 miesiecy pozbawienia
wolnoSci oraz obciazyl oskarzonego kosztami procesu.

Apelagje od tego wyroku ztozyla obronca oskarzonego i zarzucila:

1. obraze przepisOw postepowania, tj. art. 7 kpk i art. 4 kpk poprzez przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodow
i uwzglednienie jedynie dowod6w na niekorzy$¢ oskarzonego, tj. poprzez:

- uznanie wyjadnien oskarzonego za cze$ciowo niewiarygodne w sytuacji gdy oskarzony konsekwentnie w toku
postepowania podtrzymywal swoja wersje wydarzen, ktorg potwierdzit §wiadek K., nadto gdy prawidlowa ocena
pozostalego materialu dowodowego wskazuje jednoznacznie na szereg istotnych rozbieznoSci, ktére uniemozliwiaja
uznanie wersji przeciwnej do prezentowanej przez oskarzonego za wiarygodna, nadto w sytuacji gdy wersja przeciwna
do wersji prezentowanej przez oskarzonego jest nieprawdopodobna

- uznanie zeznan $wiadka K. za czeSciowo niewiarygodne z tej przyczyny, ze stoja one w sprzecznosci z pozostalym
materialem dowodowym, a takze wskazujac, ze nie byly one spojne i konsekwentne oraz nie zostaly potwierdzone
dokumentami, w sytuacji gdy zachowanie Swiadka (tre$¢ jego zeznan) oceniona zgodnie z zasadami do§wiadczenia
zyciowego, nie budzi watpliwosci co do jego wiarygodnoéci

- uznanie zeznan $wiadka G. S. i L. M. za wiarygodne w sytuacji, gdy zeznania te r6znia sie miedzy soba, a nadto gdy
prezentowana przez w/w §wiadkow wersja zdarzenia jest nieprawdopodobna

- uznanie zeznan $wiadkéw L. D., A. A. i J. S. za wiarygodne w sytuacji, gdy ich zeznania nie s3 ze soba spojne, a
takze ro6znia sie od wyjasnien oskarzonego, z ktérego inicjatywy poruszono w niniejszym postepowaniu temat wizyty
u oskarzonego nastepnego dnia po zdarzeniu

2. Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku , ktéry mial wplyw na tre$¢ orzeczenia polegajacy
na przyjeciu, ze:

- oskarzony P. przyjechal do miejscowosci B. z nieustalonymi osobami i wsiadl do otwartego pojazdu marki M. o nr
rej. (...) uruchamiajac go

- oskarzony zabral w/w samochdd w zamian za dlugi P. T.
- oskarzony odjechat w/w samochodem

- nastepnego dnia po zdarzeniu oskarzony w rozmowie z L. D., A. A.iJ. S. przyznal sie do zabrania pojazdu i odmowit
jego wydania

Podnoszac powyzsze zarzutu obronca wniosla o:



- zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego
- uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

W uzasadnieniu apelacji obrofica podniosta takze z ostroznoéci zarzut razacej niewspoimiernosci kary i wniosta o
rozwazenie warunkowego zawieszenia wykonania wymierzonej mu kary lacznej pozbawienia wolno$ci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy zasluguje na uwzglednienie jedynie w zakresie podnoszonego w uzasadnieniu zarzutu razacej
niewspohmiernoéci kary.

Przed przystapieniem do analizy zarzutdéw apelacji nalezy zauwazyé, iz orzeczenie wydane w przedmiotowej sprawie
jest oparte na caloksztalcie materiatu dowodowego zebranego w sprawie, ktory zostal poddany wnikliwej analizie
bez przekroczenia zasady swobodnej oceny dowodow. Analiza ustalen poczynionych przez Sad Rejonowy znajduje
odzwierciedlenie we wnioskach zawartych w uzasadnieniu wyroku, ktére czyni zado$¢ wymogom art. 424 § 1i 2 k.p.k.,
co w pehni pozwala na przeprowadzenie kontroli instancyjne;j.

Sad Okregowy chcialby réwniez podkresli¢, iz Sad Rejonowy w sposéb prawidlowy oraz dokladny przeprowadzit
postepowanie dowodowe, wnikliwie i wszechstronnie rozwazyl wszystkie dowody i okoliczno$ci ujawnione w toku
rozprawy, dokonujgc nastepnie na ich podstawie wlaSciwych ustalen faktycznych, tak co do samego przebiegu
zdarzenia, jak i rozstrzygajac kwestie sprawstwa i winy oskarzonego. Postepowanie dowodowe w niniejszej
sprawie zostalo przeprowadzone z nalezyta starannoScia i poszanowaniem proceduralnych zasad obowiazujacych w
polskim procesie karnym. Ocena materialu dowodowego zaprezentowana przez Sad Rejonowy co do zarzucanego
oskarzonemu czynu zostala dokonana z uwzglednieniem regul sformulowanych w przepisach art. 5 § 2 kp.k.i 7
k.p.k. Co wiecej, jest ona ocena wszechstronng i bezstronng, ktéra w szczegoélno$ci nie narusza granic swobodnej
oceny dowodow i jest zgodna z zasadami wiedzy i doSwiadczenia zyciowego. Sad Okregowy nie stwierdzil tez bledow
logicznych, jak i faktycznych w rozumowaniu Sadu Rejonowego. W zwiazku z powyzszym kontrola apelacyjna
uzasadnia twierdzenie, ze zaskarzony wyrok zostal, tak jak tego wymaga norma zawarta w art. 410 k.p.k., prawidlowo
i w peli oparty na wlasciwie dokonanej ocenie materialu dowodowego, zgromadzonego i ujawnionego w toku
postepowania.

Whbrew odmiennym twierdzeniom zawartym w apelacji obroncy oskarzonego nie ma zadnych podstaw ani do
skutecznego kwestionowania dokonanej przez Sad Rejonowy oceny zebranego materialu dowodowego, ani tez
poczynionych na podstawie tego materialu ustalen faktycznych w sprawie. W szczegblno$ci Sad Odwolawczy nie
podziela stanowiska obroncy oskarzonego, iz w materiale dowodowym istnieje szereg istotnych rozbiezno$ci, ktore
uniemozliwiaja uznanie wersji przeciwnej do prezentowanej przez oskarzonego za wiarygodna.

I tak przede wszystkim racje ma Sad Rejonowy, ze wyjasnieniom oskarzonego i zeznaniom K. K. (3) przeczg zeznania
swiadkow G. S.iL. M., ktorzy wystarczajaco spojnie opisywali przebieg zaboru pojazdu, a postepowanie dowodowe nie
wykazalo, by §wiadkowie ci mieli jakiekolwiek, najmniejsze nawet powody, dla ktorych mieliby falszywie pomawiac
wlaénie oskarzonego o kradziez samochodu nalezacego do S. D. — szwagra A. A..

Takiego logicznego powodu nie wskazal sam oskarzony, a w apelacji obronca czyni nieudolne pozbawione logiki, jak
rowniez przede wszystkim wsparcia dowodowego proby przedstawienia przebiegu wydarzen, w ktorych to G. S. na
skutek swojej nieuwagi traci pojazd, a nastepnie w porozumieniu z P. T., ktéry w tym celu odmawia zeznan, wskazuje
na P. P. (1) jako na sprawce kradziezy.

Takze dokonana przez Sad Rejonowy ocena zeznan $wiadka K. K. (3) nie budzi zastrzezen Sadu Okregowego. Mimo iz
Swiadek ten potwierdza wersje wydarzen prezentowana przez oskarzonego, to wersja ta nie zostala poparta zadnymi
dokumentami mogacymi potwierdzié, ze oskarzony istotnie w okresie wskazanym w akcie oskarzenia przebywat gdzie
indziej niz w miejscowosci B. dokonujgc zaboru samochodu S. D..



K. K. (3) w swoich zeznaniach bylo niekonsekwentny, a ponadto, mimo iz wyrazal pierwotnie sam wole
udokumentowania swoich twierdzen, to nie przedstawil Sgdowi Rejonowemu zadnych wiarygodnych dokumentéw,
ktdre uwiarygodnily by fakt zatrudnienia i date powrotu oskarzonego do miejsca zamieszkania.

Nie sposob takze, zdaniem Sadu Okregowego uznaé, ze doszlo do dowolnej oceny przez Sad Rejonowy zeznan L. D., A.
A.1J.S.. Swiadkowie ci opisali wizyte u oskarzonego w domu, a samej wizyty tych osob oskarzony nie neguje. Wszyscy
ci Swiadkowie potwierdzili, ze oskarzony przyznal, Ze zabral samochdd i jednocze$nie wyjaénil dlaczego tak uczynit.

Zatem fakt, ktory podnosi obronca, czy i dlaczego oskarzony chcial jeszcze pokazywaé tym osobom zabudowania,
nie ma istotnego znaczenia w tej sprawie. Zdaniem Sadu Okregowego natomiast niewykluczonym i wielce
prawdopodobnym jest, ze oskarzony chcial pokazaé¢ im gdzie stoi zabrane przez niego auto, by mogli przekazac
przeslanie o mozliwoéci jego odzyskania P. T..

W tym miejscu Sad Okregowy chcialby zaznaczyé, iz przyjeta przez Sad Rejonowy kwalifikacji prawna czynu
oskarzonego z art. 278 § 1Kk, niezaleznie od jego motywacji wskazywanej przez G. S., jest w pelni poprawna. Oskarzony
bowiem przejal wladztwo na ta rzecza juz w dniu zdarzenia i postapil ostatecznie z zabranym autem jak wlasciciel,
mimo iz wiedzial czyja wlasno$cia jest zabrany przez niego M.. Do chwili obecnej oskarzony nie naprawil szkody, w
zaden sposob nie skontaktowal sie z wlaScicielem auta, czym w pelni wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 278 §
1 Kkk..

W kontekécie wyczerpania znamion przestepstwa z art. 278 § 1 kk, sprawstwo i wina oskarzonego odnoénie
zarzucanego mu czynu z art. 244 kk takze nie budza zadnych watpliwosci.

Nie budzi takze watpliwoéci Sadu Okregowego rodzaj i wysokos¢ kar jednostkowych oraz kary grzywny za
przestepstwo z art. 278 § 1 kk, wymierzonych oskarzonemu za poszczegoblne przypisane przestepstwa jak i wysoko$é
kary lacznej i Sad Okregowy podziela w pelni argumentacje Sadu Rejonowego w tym zakresie.

Podzieli¢ natomiast nalezy zarzut podniesiony w apelacji dotyczacy wymiaru razaco surowej kary, a polegajacy na
braku warunkowego zawieszenia wykonania wymierzonej oskarzonemu kary lgcznej.

Odnoszac sie zatem do tresci tej czeSci apelacji, Sad Okregowy nie podzielil stanowiska Sadu I instancji, iz w stosunku
do oskarzonego nie zachodzi mozliwo$¢ warunkowego zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolno$ci.

Podnie$¢ nalezy ponadto, ze argumentacja Sadu Rejonowego co do braku mozliwosci zastosowania wobec
oskarzonego dobrodziejstwa z art. 69 kk — zawarta na str. 8 uzasadnienia zaskarzonego wyroku, jest wrecz szczatkowa
i nie poddaje sie ocenie Sadu Okregowego.

Oskarzony byt w przeszloéci karany, lecz nie za przestepstwa przeciwko mieniu. Warto$¢ zabranego pojazdu bedacego
przedmiotem przestepstwa w niniejszej sprawie jest niewielka, ponadto oskarzony pracuje i lozy na utrzymanie
dziecka.

Sam fakt skazania oskarzonego takze za przestepstwo z art. 244 nie determinuje jeszcze konieczno$ci wymiaru kary
bezwzglednej pozbawienia wolno$ci, mimo iz informacja z Krajowego Rejestru Karnego o oskarzonym ujawnia takze
jego karalnoéé z art. 244 kk w roku 2006r, z art. 178 a § 1 w roku 2010 i z art. 178 a § 4 kk w roku 2011.

Majac na uwadze powyzsze wskazaé nalezy na takie okoliczno$ci przemawiajgce na korzy$¢ oskarzonego, ktore
zdaniem Sadu Okregowego w niniejszej sprawie daja podstawy do warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej
wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci. Zgodnie z trescig art. 69 § 1 k.k. wiodacg przestanka decydujaca o tym
czy kara pozbawienia wolno$ci ma by¢ orzeczona w postaci bezwzglednej, czy tez z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania, jest ocena, w jakiej postaci kara ta osiagnie cele wobec sprawcy przestepstwa, a wiec rozstrzygniecie to
musi znajdowa¢ uzasadnienie w pozytywnej lub negatywnej prognozie kryminologiczne;j.



Aby mozliwe bylo warunkowe zawieszenie wykonania kary Sad musi nabra¢ przekonania, ze sprawca nie powroci
do przestepstwa i wykonanie wymierzonej kary nie bedzie konieczne dla wdrozenia go do przestrzeganego porzadku
prawnego.

Sad Okregowy doszedl do wniosku, ze oskarzonemu mozna zaufaé¢, iz w przyszloSci ponownie nie popelni
przestepstwa. Ustalajac okres proby Sad Okregowy kierowal sie przede wszystkim stopniem pewno$ci prognozy
kryminologicznej. Im pewniejsza dobra prognoza tym okres proby moze byé¢ krotszy. W niniejszej sprawie Sad
Okregowy uznal, ze prawidlowym bedzie okres 4 lat proby, ktory jest okresem odpowiednim dla zrewidowania
pozytywnej prognozy kryminologicznej wobec oskarzonego, biorac zwlaszcza pod uwage zobowiazanie oskarzonego
do naprawienia szkody w kwocie 1500 zlotych i to w terminie 3 miesiecy od daty uprawomocnia sie wyroku.

W przekonaniu Sagdu Odwolawczego, tak uksztaltowany wymiar kary i $rodkéw karnych w stopniu dostatecznym
unaoczni oskarzonemu obowigzek respektowania ustalonych norm prawnych, a takze ugruntuje przekonanie o
nieoplacalnoéci popelniania przestepstw.

W pozostalym zakresie, nie znajdujac podstaw do dalszej ingerencji w zaskarzone orzeczenie, Sad Odwolawczy
utrzymal w mocy wyrok Sadu I instancji.

Na podstawie art. 634 k.p.k. w zw. z art. 6277 k.p.k. oraz art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach
karnych (tj. Dz. U. z 1983 r., nr 49, poz. 223, ze zmianami) Sad Okregowy zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu
Panstwa koszty procesu za postepowanie odwolawcze w kwocie 20 zlotych i wymierzyl mu oplate za II instancje w
kwocie 500,00 zlotych.

S.M.W.E.T.



