WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2.04.2014r.

Sad Okregowy w Poznaniu w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy SSO Malgorzata Ziolecka

Sedziowie: SSO Bozena Zibdtkowska

SSO Leszek Matuszewski (spr)

Protokolant: po. staz. A. M.

przy udziale A. K. Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu, po rozpoznaniu w dniu 2.04.2014r. sprawy M.
E. oskarzonego o popelnienie przestepstwa z art. 286§ 1kk, na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Wagrowcu- VII Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba w C. z dnia 12.12.2013r., sygn.
akt VIIK 40/13

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiécie bezzasadna,

II. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wylozone koszty postepowania odwolawczego w kwocie 20 zl i
wymierza oplate za II instancje w kwocie 380 zt.

L.M.M.B.Z.

UZASADNIENIE

M. L.zostal oskarzony o to, ze w okresie od 28.03.2011 r. do 31.05.2012 r. w W.dzialajac z gory powzietym zamiarem w
krotkich odstepach czasu w celu osiaggniecia korzy$ci majatkowej usitowal doprowadzié Komornikoéw Sadowych przy
Sadzie Rejonowym w M.I. K.i przy Sadzie Rejonowym w O. T. C. (1)do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem D. L.za
pomoca wprowadzenia ich w blad poprzez zlozenie wnioskow o wszczecie egzekucji i wyegzekwowanie kwot 18.400 zi
17.200 zl pomimo tego, ze zgodnie ze zlozonymi o§wiadczeniami z 10.02.2006 r. i 18.04.2007 r. nastapilo catkowite
rozliczenie z tytulu podzialu majatku wspdlnego zgodnie z postanowieniem z dnia 11.07.2005 r. sygn. Akt I Ns 31/03,
czym dzialal na szkode D. L., tj. o przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kki w zw. z art. 12 kk.

Wyrokiem z dnia 12 grudnia 2013 roku Sad Rejonowy w Wagrowcu — VII Zamiejscowy Wydziatl Karny z siedziba
w C. uznal oskarzonego za winnego tego, ze w okresie od 5.04.2011 r. do 10.06.2011 r. w O., M., B. i W, dzialajac
z gory powzietym zamiarem i krotkich odstepach czasu, w celu osiggniecie korzySci majatkowej, doprowadzil do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem D. L. przez komornikéw sadowych w ten sposéb, ze:

- dnia 5.04.2011 r. zlozyl wniosek o wszczecie egzekucji przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w O.T.
C. (2), wnoszac o wyegzekwowanie kwoty 7.200 zl, co skutkowalo zajeciem przez tego komornika dnia 15.04.2011 .
w toku postepowania Km 1714/11 rachunku bankowego D. E.w (...) Banku Spoldzielczym w B.i wyegzekwowaniem od
niej dnia 10.06.2011 r. kwoty 1383 zi

-dnia 6.04.2011 r. zlozyl wniosek o wszczecie egzekucji przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w M.I.
K.wnoszac o wyegzekwowanie kwoty 73.760 zl, co skutkowalo zajeciem przez tego komornika dnia 15.04.2011 r. w toku
postepowania Km 1605/11 rachunku bankowego D. £.w (...) Banku Spéldzielczym w B.oraz zajeciem dnia 14.04.2011
r. wynagrodzenia za prace i wierzytelnosci z tytulu zasitku chorobowego w przedsiebiorstwie (...)Jw W.,

w sytuacji, gdy nastapilo juz catkowite rozliczenie malzonkéw D. L. i M. L. z tytulu podzialu majatku wspolnego, ktory
zostal dokonany postanowieniem sagdu Rejonowego w Chodziezy z dnia 11.07.2005 w sprawie I Ns 31/03, co M. L.



potwierdzil wlasnorecznie podpisanymi o§wiadczeniami opisanymi datami 10.02.2006 r.118.04.2007 1., czym dzialal
na szkode D. L., to jest za winnego przestepstwa z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za t na podstawie art. 286 § 1 kk i
art. 33 § 2 kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoSci oraz 50 stawek grzywny po 20 zL. Wykonanie
orzeczonej kary warunkowo zawiesil na okres 2 lat tytutem proby.

Apelacje od powyziszego wyroku wniost obronca, zaskarzajqgc wyrok w calosci i zarzucajqc:

- obraze przepisdéw postepowania majaca wplyw na tres¢ orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k., polegajaca na ocenie dowodow,
w szczegblnosSci o§wiadczen opatrzonych datami 10.02.2006 r. i 18.04.2007 r. oraz opinii bieglego mgr inz. D. B. bez
uwzglednieni wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, oraz art. 5 ust. 2 k.p.k. poprzez niezastosowanie przy ocenie
w/w dowodow zasady in dubio pro reo,

-w oparciu o art. 438 pkt 3 k.p.k. istotny, majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia, blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia, polegajacy na uznaniu, ze w sprawie niniejszej mialo miejsce wprowadzenie w
blad komornika, w szczegblnoSci, ze niewywolujgce skutkéw prawnych na gruncie prawa cywilnego o$wiadczenia
przesadzaja o wprowadzeniu komornika w blad

- w oparciu o art. 438 pkt 3 istotny, majacy wplyw na tre$c orzeczenia, blad w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia, polegajacy na uznaniu, ze w sprawie niniejszej rzekome wprowadzenie komornika w blad
zostalo dokonane $wiadomie i w celu osiggniecia korzy$ci majgtkowe;j.

W konkluzji skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w calo$ci poprzez uniewinnienie oskarzonego.

W odpowiedzi na apelacje oskarzyciel positkowy wnidst o oddalenie apelacji w caloéci jako oczywiScie bezzasadne;j.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy jest bezzasadna w stopniu oczywistym i jako taka nie zasluguje na uwzglednienie.

Apelacja jest oczywiécie bezzasadna, w rozumieniu art. 457 § 2 k.p.k., jezeli w oczywisty spos6b nie ma watpliwo$ci co
do tego, ze w sprawie nie wystapily uchybienia okreslone w art. 438 k.p.k. oraz w art. 439 k.p.k., a nadto nie zachodzi
przestanka z art. 440 k.p.k. O oczywistej bezzasadno$ci powyzszego Srodka zaskarzenia mozna méwi¢ wbdwczas,
kiedy juz przy wstepnej ocenie, bez konieczno$ci doglebnej analizy podniesionych w niej zarzutow jest oczywiste, ze
wskazane w niej argumenty nie sg trafne. Wlasnie z taka sytuacja mamy do czynienia w niniejszej sprawie.

W ocenie sadu odwolawczego nie budzi zastrzezen ani przebieg postepowania dowodowego przeprowadzonego na
rozprawie glownej, ani dokonana przez sad meriti ocena wszystkich ujawnionych dowodéw oraz poczynione ustalenia
faktyczne.

Sad Rejonowy poddal material dowodowy szczegdlowej i wnikliwej analizie, a przeprowadzona ocena dowodow
miescila sie w granicach wyznaczonych przez zasade z art. 7 k.p.k. Dal temu wyraz w uzasadnieniu wyroku, ktore
bylo kompletne, spdjne i logiczne. Wnikliwa analiza rezultatéw postepowania dowodowego znalazla swoje odbicie
w dokonanej rekonstrukeji stanu faktycznego. Wyprowadzone przez Sad meriti wnioski nie uchybialy regulom
logicznego rozumowania i wskazaniom wiedzy oraz zasadom do$wiadczenia zyciowego. Sad klarownie wykazal, na
jakich dowodach oparl sie ustalajac istotne dla sprawy fakty, a takze nalezycie rozwazy! i ocenil wszystkich dowody
przemawiajgce za przyjeta podstawa faktyczna, w pelni wyjasniajac watpliwoéci w sprawie i sprzeczno$ci w materiale
dowodowym.

Odnoszac sie zatem do podniesionych w apelacji obronicy oskarzonego zarzutéw: obrazy art. 7 k.p.k.iart. 5§ 2 k.p.k.
oraz bledu w ustaleniach faktycznych, stanowczo stwierdzié¢ nalezy, ze zaden z nich nie zastlugiwal na uwzglednienie.
Przed szczegbdlowa analizg podnoszonych przez skarzacego w uzasadnieniu apelacji kwestii, zwréci¢ nalezy uwage
obroncy na bledy, jakie poczynil przy formulowaniu zarzutow.



Po pierwsze, obronca podnosi zarzut naruszenia przez sad meriti zasady in dubio pro reo, wskazujac ze nastapila
obraza przepisbw postepowania, tj. art. 7, poprzez ocene dowodéw (...) bez uwzglednienia zasad wiedzy i
do$wiadczenia, oraz art. 5 ust. 2 k.p.k. poprzez niezastosowanie przy ocenie w/w dowoddéw zasady in dubio pro reo.
Abstrahujac juz od oczywistego potkniecia skarzacego dotyczacego umiejscowienia w przepisach omawianej zasady
(zostala ona wyartykulowana przez ustawodawce w § 2 art. 5 k.p.k., a nie w ust. 2 art. 5 jak podawat skarzacy
- jednostkami redakcyjnymi w art. 5 sa paragrafy, a nie ustepy), podkresli¢ nalezy, iz regula ta nie odnosi sie do
oceny dowodoéw, a do takich watpliwosci zwigzanych z ustaleniami faktycznymi, ktérych na podstawie dokonanej
juz oceny nie sposob juz usunaé. Zatem w pierwszej kolejnosSci wszelkie watpliwoéci powinny zosta¢ usuniete przez
wszechstronng inicjatywe dowodowa organu procesowego i dokladna analize calego zebranego w sprawie materiatu.
Dopiero w sytuacji, kiedy watpliwo$¢ nie bedzie usunieta, nalezy ja wytlumaczy¢ w sposob korzystny dla oskarzonego.
Zgodzi¢ sie nalezy zatem z pogladem, ze gdy pewne ustalenie faktyczne zalezne jest od dania wiary tej lub innej
grupie dowodow, nie mozna moéwi¢ o naruszeniu zasady in dubio pro reo, a ewentualne zastrzezenia co do oceny
wiarygodno$ci konkretnego dowodu lub grupy dowodéw rozstrzygane moga by¢ jedynie na plaszczyznie utrzymania
sie przez sad w granicach sedziowskiej swobody ocen, wynikajacej z treéci art. 7 k.p.k., lub tez przekroczenia przez
sad tych granic i wkroczenia w sfere dowolno$ci ocen (vide: Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 13 maja 2002
r., sygn. VKKN 90/01, LEX nr 53913).

W niniejszej sprawie nie zachodzi sytuacja okre§lona w art. 5 § 2 k.p.k., a wiec nie moze by¢ mowy o obrazie tego
przepisu — zebrane dowody pozwalaja na dokonanie ustalen faktycznych, co uczynit Sad I instancji, wskazujac w
uzasadnieniu w sposéb dokladny i wyczerpujacy, ktérym dowodom, dlaczego i w jakim zakresie dal wiare przy
ustaleniu podstawy faktycznej wyroku, a ktérym przymiotu wiarygodno$ci odmoéwil. Rozwijajgce postawiony zarzut
naruszenia art. 7 i 5 § 2 k.p.k. w uzasadnieniu apelacji, obronica podnosi, ze skoro z opinii bieglego wynika, ze
nie sposéb uzna¢ daty wy$wietlanej w informacji o pliku za date pewnga i ustali¢ iloSci sporzadzonych wydrukéw,
sad powinien w tym miejscu, przy zastosowaniu reguly in dubio pro reo, powziaé watpliwoéci co do pochodzenia
o$wiadczen. Trzeba bowiem podkreslic, ze nie jest tak, ze zasada in dubio pro reo oznacza obowigzek wyboru przez sad
najkorzystniejszej dla oskarzonego wersji; oznacza ona jedynie zakaz czynienia niekorzystnych domnieman w sytuacji
gdy stan dowoddéw nie pozwala na ustalenie faktow (vide: Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26 paZzdziernika
2005 1., sygn. III KK 34/05, LEX nr 157238). Ponadto nie spos6b wiec zgodzié sie z tokiem rozumowania skarzacego,
ze z okoliczno$ci, Ze nie da sie ustali¢ dokladnej liczby wydrukow oéwiadczen i dokladnej daty ich sporzadzenia,
wywie$¢ winien sad, ze powstaje niedajaca sie usuna¢ watpliwoé¢ co do pochodzenia oswiadczenia od oskarzonego.
Sad meriti w uzasadnieniu wskazal bowiem dokladnie, na jakich dowodach oparl swoje ustalenia, ze to M. L. podpisal
o$wiadczenia i w zaden spos6b nie mozna przyjac, ze istniala co do tego niedajaca sie usunaé watpliwos$é, kiedy
wymagane byloby siegniecie do zasady z art. 5 § 2 k.p.k..

Po drugie, przy formulowaniu zarzutow bledu w ustaleniach faktycznych oraz ich rozwinieciu w uzasadnieniu, zdaje
sie zapominaé¢ obrofica, Ze podniesienie skutecznego zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych nie sprowadza sie
jedynie do wskazania wlasnej, alternatywnej wersji wydarzen, stojacej w opozycji do tej, jaka przyjal sad meriti.
Dla skutecznego podniesienia takiego zarzutu koniecznym jest wykazanie konkretnych uchybien w ocenie materialu
dowodowego, jakich dopuscil sie sad w $wietle zasad logicznego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego, a sama tylko mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom sadu odmiennego pogladu nie wystarcza do
stwierdzenia, ze sad popekit istotny blad ustalen faktycznych (vide: Wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 06
wrzednia 2012 roku, sygn. Akt IT AKA 329/12, LEX nr 1217695). Podobnie zreszta, nie jest prawidlowym formulowanie
zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k. poprzez prezentacje wlasnej oceny dowodéw, przy jednoczesnym niewskazaniu, w jaki
sposob sad uchybil wskazaniom wiedzy, logiki czy zasadom do§wiadczenia Zyciowego.

Przechodzac zatem do omoéwienia zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k., uzna¢ nalezy, ze bledne jest rozumowanie
apelujacego zaprezentowane w uzasadnieniu apelacji. Obronca wskazal, Zze w toku postepowania reprezentujacy
wowczas pokrzywdzong r. pr. J. B. na wezwanie Prokuratora do zlozenia oryginaldéw dokumentéw, zlozyl
o$wiadczenia, réznigce sie w swej treSci od wezes$niej ztozonych kopii. Ponadto podniosl, iz §wiadek J. B. zeznal, iz
losy oryginaléw sa mu nieznane, a mogly zosta¢ zlozone do akt innego postepowania. W ocenie apelujacego danie



wiary takim wyjaénieniom wprost razi naiwnoécia. Skarzacy podniost réwniez, ze w przypadku sporzadzenia czterech
oryginalow o$wiadczenia, nie powinno stanowi¢ problemu odnalezienie tego, na podstawie ktérego po$wiadczono
wcezedniej za zgodno$é. Zdaniem skarzacego, nieprawnicze sformulowania zawarte w o$wiadczeniach, a takze
okoliczno$¢, ze powstaly one w datach innych, anizeli widniejace w ich treéci, wskazywaé maja na to, ze byly spisane
celem wytworzenia przekonania, ze sporzadzal je oskarzony, a nie prawnik. Kilka wersji tego samego o$§wiadczenia
$wiadczy¢ miala zdaniem apelujacego o tym, ze nad podpisami M. L. nadrukowywano o$wiadczenia odpowiadajgce
potrzebom pokrzywdzonej. Zdaniem obroncy, z faktu wynikajacego z opinii bieglego, ze oSwiadczenia powstaly
na komputerze innej osoby, ze byly kilkakrotnie modyfikowane i powstaly w innych datach niz zawarte w tresci
o$wiadczen, nalezalo wyjasnienia oskarzonego uznaé co najmniej za prawdopodobne.

Odnoszac sie do takich twierdzen skarzacego, w pierwszej kolejnoSci trzeba jeszcze raz z cala stanowczoS$cig
podkresli¢, iz do uznania, ze doszlo do naruszenia art. 7 k.p.k. nie jest wystarczajace dokonanie oceny dowodow
W sposoOb sprzeczny z oczekiwaniem strony procesowej (vide: Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 27 wrze$nia
2013 roku, sygn. II KK 235/13, LEX nr 1375773). Dokonujac oceny dowodéw sad wykazal sie zaslugujaca na
uznanie skrupulatno$cig, a wywodzone przez skarzacego w apelacji stanowisko, ze dokonane ustalenia prowadza
do wersji zdarzen, ktoéra jest ,,sprzeczna z regulami logicznego myslenia” (k. 5 apelacji/ k. 491 akt), albo ze ,danie
wiary wyjasnieniom razie naiwno$cig” sa niczym nie podparta negacja dokonanej przez sad meriti oceny. Lektura
uzasadnienia zaskarzonego wyroku wskazuje, ze sad meriti, dokladnie wykazal, dlaczego zdecydowal o uznaniu tych
o$wiadczen za niewiarygodne i nie ma podstaw do uznania, iz przekroczyl w tym zakresie ramy zakres$lone przez zasade
z art. 7 kp.k.

Stusznie uznal Sad I instancji, ze rzeczone dokumenty, mimo réznic w tredci, sa zasadniczo zgodne co do
sposobu wzajemnego uregulowania roszczen wynikajacych z podzialu majatku wspolnego. Roéznice pomiedzy
zgromadzonymi w sprawie o$wiadczeniami dotycza jedynie obcigzenia pokrzywdzonej obowigzkiem podatku od
darowizny ( o$wiadczenie z dnia 10 lutego 2006 roku), czy wpisania numeru dowodu osobistego oskarzonego
(oéwiadczenie z dnia 10 lutego 2006 roku) i wynikaly zapewne z niedbatoéci prawnika, sporzadzajacego o$wiadczenia.
W tych samych kategoriach nalezy interpretowaé nieprawniczy jezyk, w ktérym sporzadzono o$wiadczenia.
Okoliczno$ci te nie przesadzaja automatycznie o tym, ze o§wiadczenia te zostaly podrobione. Wady tych o$wiadczen
stanowia $§wiadectwo jako$ci pracy prawnika udzielajacego pomocy stronom.

Na marginesie nalezy zauwazy¢, ze podkreSlane przez apelujacego wady formalne tych oéwiadczen, wrecz
potwierdzaja wersje o niekompetencji i braku precyzji w formulowaniu swoich mysli przez osobe redagujaca ich tres¢,
tj. radce prawnego J. B., a tym samym wiarygodno$¢ samych o$§wiadczen. Jest oczywistym, ze gdyby te oSwiadczenia
byly sporzadzane przez osobe znajacg sie na prawie i dla potrzeb tego postepowania karnego to zostalyby sporzadzone
w taki sposob, ze ich tresé nie budzilaby watpliwosci.

Ustaleni Sadu I instancji nie podwazaja uwagi obroncy o réznicach miedzy datami utworzenia plikéw, wskazanych w
komputerze radcy prawnego J. B., a datami sporzadzenia o§wiadczen. Prawda jest, ze zachodzg rozbiezno$ci pomiedzy
datami plikow zawierajacych o$wiadczenia, a data sporzadzenia plikow. Jednakowoz nie §wiadczy to automatycznie
o ich nieautentycznos$ci. Sgd Rejonowy zbadal te kwestie, positkujac sie dowodem z opinii bieglego informatyka. Z
ekspertyzy bieglego wynika, ze uznanie utworzenia daty pliku lub folderu znajdujacych sie na komputerze J. B. za date
pewna moze by¢ mylace wskazujac, ze data modyfikacji pliku, czy skopiowania pliku moze by¢ wskazywana jako data
utworzenia pliku. Z opinii biegltego wynika, ze nie sposdb ustali¢ daty pewnej sporzadzenia o§wiadczen znajdujacych
sie w komputerze.

Analizujac te kwestie trzeba zwrbci¢ uwage rowniez na fakt, ze r6znica daty widniejacej na oSwiadczeniu z dnia
16.05.2006r1 dotyczacego zrzeczenia sie samochodu ciezarowego- tresci tego oS§wiadczenia i swojego podpisu na nim
oskarzony nie kwestionowal- i daty okre$lonej w opinii bieglego jako daty utworzenia tego pliku jest tez rézna.



Powyzsze w istotny sposdb uwiarygodnia, ze odtworzone przez bieglego informatyka daty utworzenia poszczeg6lnych
plikbw na komputerze J. B. nie s3 miarodajne. Nalezy podkresli¢, ze biegly w swojej opinii takiej mozliwo$ci nie
wykluczyt.

Sad Okregowy, podobnie jak Sad Rejonowy nie znalazt zadnych powodéw, aby podwazyé rzeczona opinie. Zadnych
zastrzezen nie podniosl takze autor apelacji.

Nadto, uzasadnienie zarzutu w czesci, w ktorej skarzacy probuje wykaza¢ niewiarygodno$¢ zeznan Swiadka J.
B., sad odwolawczy réwniez uznal za nietrafne. Jakkolwiek podkresli¢ wypada, iz zachowanie J. B. polegajace
na sporzadzaniu oSwiadczen z uzyciem nieprawniczego jezyka, wprowadzanie w nich zmian przy zachowywaniu
pierwotnych o$wiadczen jako oryginalow- bez adnotacji o zmianach- nie jest prawidlowe i nie wpisuje sie w standardy
pomocy prawnej udzielanej przez radce prawnego. W realiach przedmiotowe]j sprawy zachowanie takie Swiadczy
jedynie o daleko idacym braku profesjonalizmu tego Swiadka przy wykonywaniu zawodu, nie majac przy tym wplywu
na ocene jego wiarygodnosci..

Zpowyzszego wnika wiec, ze — abstrahujac juz od nietrafnos$ci zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k. - wersja zaprezentowana
przez skarzacego w apelacji — nie wytrzymuje krytyki. Nie znajduje bowiem w szczeg6lnoéci logicznego uzasadnienia
sytuacja, w ktorej brak tozsamoSci daty sporzadzenia pisma i tej widniejacej w o$wiadczeniu, moglaby stanowic
podstawe do przyjecia, ze oskarzony ich nie podpisal, oraz ze przekazal pozostajacej z nim w konflikcie zonie
karty ze zlozonymi in blanco podpisami. Z podobnych wzgledéw, calkowicie niezrozumialym jest zdaniem sadu
odwolawczego akcentowanie przez obronice okolicznoéci, ze juz samo sporzadzenie pism przez inna osobe, na
komputerze nienalezacym do oskarzonego, winno by¢ powodem do przyjecia przez sad meriti, Ze nie sg to
o$wiadczenia autentyczne.

Zarzucajac natomiast blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na uznaniu, ze w sprawie niniejszej mialo miejsce
wprowadzenie komornika w blad, skarzacy przedstawil obszerna, odwolujaca sie do orzeczenia Sadu Okregowego
- Wydzialu II Cywilnego w sprawie II Cz1291/11 oraz w sprawie II Cz 1347/13 analize kwestii skutecznosci
o$wiadczen zlozonych przez oskarzonego w niniejszej sprawie w $wietle prawa cywilnego. Powolal sie m.in. na
okoliczno$¢, iz o§wiadczenie z 18 kwietnia 2007 r., z ktérego wynika, ze M. L. przyjmuje w rozliczeniu spoldzielcze
wlasno$ciowe prawo do lokalu stanowiacego wspotwlasnosé bylych malzonkéw, ze wzgledu na niezachowanie formy
aktu notarialnego, nie bylo skuteczne. Zdaniem skarzacego ,,za kuriozalng nalezy uzna¢ sprzecznosé, ze niewywolujace
skutkow prawnych na gruncie prawa cywilnego oS§wiadczenia przesadzaja o wprowadzeniu komornika w blad”. Dalej
apelujacy podniosl, ze o§wiadczenia mialy charakter ,,quasi-konsytutywny”, i skoro nie wywolaly skutkow prawnych,
oznacza to, ze do rozliczenia nie doszlo, a wiec oskarzony wszczynajac egzekucje nie wprowadzal komornika w blad.

Wskazaé nalezy, iz sad odwolawczy - podobnie zreszta jak sad meriti - w Zaden spos6b nie polemizuje z rozwazaniami
sadu cywilnego co do tego, czy na mocy zlozonych przez oskarzonego o§wiadczen w zwyklej formie pisemnej moglo
dojé¢ do zawarcia umowy odnowienia i w konsekwencji przejscia spotdzielczego wlasno$ciowego prawa do lokalu
na oskarzonego. W uzasadnieniu zarzutu skarzacy pomija jednak okoliczno$é, iz — poza o$wiadczeniem zlozonym
przez oskarzonego — pokrzywdzona zlozyla jeszcze w prawidlowej formie pelnomocnictwo do zawarcia w jej imieniu
umowy zbycia spoldzielczego wlasnoéciowego prawa do lokalu, ktére nastepnie zostalo zbyte przez oskarzonego jego
konkubinie. Po zawarciu umowy sprzedazy i zaplacie ceny przez kupujaca, oskarzony nie przekazal zadnej kwoty
pokrzywdzonej, a zatem uzna¢ nalezy, iz dzialal zgodnie z zawartym z bylg zona porozumieniem, ktorego wyraz dat
w zlozonym o$wiadczeniu. W Swietle zasad do$§wiadczenia zyciowego trudno bowiem zakladaé, biorac pod uwage
istniejacy pomiedzy stronami konflikt, iz gdyby uprzednio nie doszlo do rozliczenia miedzy stronami, ktére obie
strony uznaly, pokrzywdzona nie domagalaby sie od oskarzonego czeSci pieniedzy uzyskanych z tytulu sprzedazy
mieszkania. Fakt, iz D. L. nie dochodzila od bylego meza udzialu w uzyskanej naleznoéci, $wiadczy wyraznie, ze
porozumienie rzeczywiScie zostalo zawarte, a pokrzywdzona — w przeciwienstwie do oskarzonego - postepowala
zgodnie z jego ustaleniami. Ponadto, nie uszlo uwadze sadu odwolawczego, ze D. L. takze juz 14 stycznia 2008
r., w pi$mie skierowanym do Zakladu Ubezpieczen Spolecznych wskazywala, ze to M. L. przysluguje uprawnienie
do spoldzielczego wlasno$ciowego prawa do lokalu mieszkalnego w W.. Trudno wiec przyjac, iz dobrowolnie, bez



wezedniejszych ustalen w kwestii wzajemnych rozliczen, przekazala lokal bylemu malzonkowi. Musial wiec by¢ to
efekt weczesniej zawartego porozumienia, co dodatkowo potwierdza przyjete przez sad meriti zalozenia o Swiadomym
dzialaniu oskarzonego nakierowanym na uzyskanie korzy$ci majatkowej, jaka mu nie przystugiwala. Nie przesadzajac
o cywilnoprawnych skutkach o§wiadczenia w zakresie przesunie¢ w majatku oskarzonego i pokrzywdzonej, sad meriti
slusznie zauwazyl, ze dokumenty te wskazuja ze oskarzony zlozyl o§wiadczenie, w ktorym twierdzi, ze rozliczyt sie z
D. L. i nie ma wobec niej zadnych roszczen z tytulu podzialu majatku wspolnego.

Ponadto jest zbyt daleko idgca konstatacja skarzacego, ze sad meriti przyjal, iz to niewywolujace na gruncie prawa
cywilnego oS§wiadczenia przesadza o wprowadzeniu komornika w btad. Taki wniosek nie jest zbiezny ze wskazanymi w
pisemnych motywach wyroku sadu meriti twierdzeniami, a jedyne ich bardzo dowolna interpretacja dokonana przez
obronce na potrzeby sporzadzenia apelacji. Skarzacy cytuje jedynie pierwsza cze$¢ rozwazan sadu pierwszej instancji w
tym zakresie, pomijajac zawarta dalej konkluzje, do jakiej doszedl sad meriti. Sad pierwszej instancji wskazal bowiem
jedynie, ze — jakkolwiek zlozone przez oskarzonego oswiadczenia mogly nie by¢ skuteczne na gruncie prawa cywilnego
— to jednak wynika z nich Swiadomosé oskarzonego co do rozliczenia sie z pokrzywdzong.

Nadto jeszcze zwrécic nalezy uwage, ze nietrafne sa wskazania obroncy, ze wierzytelno$¢ oskarzonemu przystugiwala
w momencie skladania wniosku egzekucyjnego réwniez i z tego powodu, Ze oznaczaloby to przyjecie za prawdziwe
wyjasnienia oskarzonego co do przekazania bylej malzonce polowy kwoty uzyskanej ze sprzedazy mieszkania. Takie
ustalenie oznaczaloby zatem, ze oskarzony, pozostajacy z pokrzywdzong w konflikcie, toczacy z nig spory sadowe,
przekazuje jej kwote okolo 30 000 zl, nie zadajac przy tym zadnego pokwitowania, co w Swietle do§wiadczenia
zyciowego i zasad logiki, jest zdaniem sadu odwolawczego nie do przyjecia.

Odnoszac sie do zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych, majacego polegaé na blednym uznaniu, ze oskarzony
wprowadzil komornika w blad $wiadomie, skarzacy w uzasadnieniu zarzutu zacytowal fragment uzasadnienia wyroku
sadu meriti, w ktorym stwierdza on, Ze oskarzony dochodzil naleznych w jego mniemaniu §wiadczen. Apelujacy
wywodzil dalej, ze skoro §wiadczenia te byly w mniemaniu oskarzonego jemu nalezne, to nie sposob przypisaé mu
dzialania ze z gory powzietym zamiarem. Sad odwolawczy nie kwestionuje tego, ze na k. 28 uzasadnienia rzeczywiScie
pada wyrazenie sagdu meriti, ze M. L. dochodzil naleznych mu w jego mniemaniu §wiadczen. Jednakze nie przekreéla to
faktu, iz - biorac pod uwage tresé calego uzasadnienia — sad pierwszej instancji konsekwentnie wskazuje, ze oskarzony
dzialal umyslnie, i to z zamiarem bezpos$rednim, a analiza cytowanego przez skarzacego stwierdzenia przez pryzmat
calej wymowy uzasadnienia jawi sie jako niefortunna omylka jezykowa. Zdaje sie nie dostrzegaé obronca, iz weze$niej,
w czeSci uzasadnienia, gdzie dokonywana jest analiza wypelnienia znamion strony podmiotowej przestepstwa z art.
286 § 1 k.k. w sposéb niebudzacy watpliwosci sad wskazuje na podwojng kierunkowo$¢ dzialania oskarzonego, a i stan
faktyczny prezentuje w taki sposéb, iz nie budzi watpliwosci odbiorcy przekonanie Sadu Rejonowego o §wiadomosci
oskarzonego co do tego, ze $wiadczenia, o wyegzekwowanie ktérych wnosil, funkcjonowaty w jego $wiadomosei jako
nienalezne. Nieslusznym jest zatem wywodzenie skarzgcego, ze miedzy uzasadnieniem a sentencja wyroku zachodzi
sabsolutna sprzeczno$¢”, bowiem sad postuzyl sie tylko jedynie doé¢ niefortunnym sformulowanie, ktore wszak nie
przekresla bardzo klarownej wymowy uzasadnienia w tej czeSci, gdzie sad meriti ocenia zachowanie oskarzonego jako
dzialanie ze z gory powzietym zamiarem.

Rowniez podnoszony przez skarzacego zarzut, jakoby sad nietrafnie uznal, Zze po stronie oskarzonego nie moglo
wystapi¢ dzialanie w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, jest nietrafne. Skarzacy wywodzi bowiem, ze fakt
cywilnoprawnej nieskutecznos$ci o§wiadczen przesadza o tym, ze wyegzekwowanie od D. L. zaplaty kwot zasadzonych
w postanowieniu o podziale majatku, nie stanowiloby przyrostu w majatku oskarzonego. Truizmem jest oczywiScie
stwierdzenie apelujacego, ze starania wierzyciela celem uzyskania przyslugujacego mu Swiadczenia w drodze
postepowania egzekucyjnego, nie moze by¢ traktowane jako powiekszenie pasywow lub pomniejszenie aktywow, i nie
jest tym samym osiggnieciem korzySci majatkowej. Prezentujac takie stanowisko, skarzacy kontestuje jednak jedynie
glowne zalozenie przyjete przez sad meriti, a wywodzenie, Ze nie moglo to by¢ dzialanie w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, jest konsekwencja prezentowanej w apelacji - acz, co wynika z niniejszego wywodu sagdu odwolawczego —
blednej, tezy o tym, ze miedzy stronami nie doszlo w ogble do rozliczenia z tytutu podzialu majatku. Jak wskazywano
powyzej, ustalenia sadu meriti nie sa obarczone bledem w ustaleniach faktycznych, a wiec i ich konsekwencja,



tj. przyjecie realizacji strony podmiotowej wystepku z art. 286 § 1 k.k., jest zdaniem sadu odwolawczego trafna
i prawidlowa. Skoro sad meriti ustalil, na podstawie prawidlowo przeprowadzonej oceny dowodow, ze oskarzony
mial §wiadomo$¢, iz razem z zong doszedl do porozumienia co do calkowitego rozliczenia, a pomimo to zlozyl
do komornikéw sadowych wnioski o wszczecie egzekucji, dziatal w celu powiekszenia aktywdw, a wiec osiagniecia
korzy$ci majatkowej. Zdaniem sagdu odwolawczego nie moze budzié zatem watpliwosci fakt, ze wszystkie elementy
przedmiotowe przestepstwa oszustwa z art. 286 mieScily sie w SwiadomoS$ci sprawcy i byly objete jego wolg, a wiec,
ze oskarzony dzialal w zamiarze bezposSrednim w jego specyficznej, dwukierunkowej odmianie.

Zwazywszy, iz zgodnie z art. 447 § 1 k.p.k. apelacje co do winy uwaza sie za zwrocona takze co do rozstrzygniecia o karze
Sad II instancji dokonal weryfikacji zaskarzonego wyroku réwniez w zakresie przewidzianym w art. 438 pkt 4 k.p.k.
Na wstepie nalezy wskazaé, iz orzekajac o karze Sad Rejonowy zasadnie ocenil wszystkie okoliczno$ci przedmiotowe
i podmiotowe czynu, a takze inne majace wplyw na ustalenie wysokos$ci kary. W ocenie Sadu Okregowego, to wlaénie
kara 1 roku pozbawienia wolnoéci i kara grzywny w wysoko$ci 50 stawek dziennych, majac na uwadze dyrektywy
wymiaru kary wskazane w art. 53 k.k. spelniag swoje cele wychowawcze i zapobiegawcze wobec oskarzonego, jak
i w zakresie ksztaltowania $§wiadomosci spoleczenstwa. Sad I instancji dokonal prawidlowego ustalenia katalogu
okolicznoSci obcigzajacych i tagodzacych w przedmiotowej sprawie. Jednocze$nie majac na uwadze to, ze M. L. nie jest
osoba zdemoralizowana, Sad I instancji w pelni zasadnie zdecydowal daé prymat dyrektywie prewencji indywidualnej
w jej aspekcie wychowawczym. W spos6b prawidlowy doszed! tez do przekonania, ze oskarzony w pelni zastuguje na
skorzystanie wobec niej dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnosci.
Stusznie uznano, ze okres proby winien wynosié 2 lat.

Sad Okregowy na podstawie art.1, art.art.2, art.3 ust. 2 ustawy o oplatach w sprawach karnych z dnia 10 stycznia
1973 r. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 20 zl tytulem wylozonych kosztéw postepowania
odwolawczego i wymierzyl oplate za II instancje w kwocie w kwocie 380 zlotych.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy:
I. utrzymal zaskarzony wyrok w mocy, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna,

II. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wylozone koszty postepowania odwolawczego w kwocie 20 zt i
wymierzyl oplate za II instancje w kwocie 750 zlotych.
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