Sygn. akt IT Ca 123/22
POSTANOWIENIE
Dnia 8 marca 2022 .
Sad Okregowy w Poznaniu IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Agnieszka Sliwa
po rozpoznaniu w dniu 8 marca 2022 r. w Poznaniu
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku Gminy G.
przy udziale D. P.
o zlozenie przedmiotu §wiadczenia do depozytu sadowego
na skutek apelacji wniesionej przez uczestnika postepowania
od postanowienia Sadu Rejonowego w Wagrowcu
z dnia 1 grudnia 2021 .
sygn. akt I Ns 624/21
postanawia
1. oddali¢ apelacje,
2. kosztami postepowania apelacyjnego obciazy¢ wnioskodawce i uczestnika w zakresie przez nich poniesionym.
Agnieszka Sliwa

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 1 grudnia 2021 r. Sqd Rejonowy w Wagrowcu w sprawie
INs 624/21:

1. zezwolil wnioskodawczyni Gminie G. na zlozenie do depozytu sadowego kwoty 2.766 zl, stanowiacej jednorazowe
wynagrodzenie za ustanowienie sluzebno$ci drogi koniecznej na nieruchomo$ci nalezacej do uczestnika D. P.,
dla ktérej Sad Rejonowy w Wagrowcu prowadzi ksiege wieczysta (...), zasadzonej na rzecz uczestnika D. P.
postanowieniem Sadu Rejonowego w Wagrowcu z dnia 23 kwietnia 2021 r. w sprawie I Ns 708/19, przy czym zastrzegl,
ze kwota ta ma by¢ wydana uczestnikowi D. P. bezwarunkowo na jego zadanie,

2. kosztami postepowania obciazyl wnioskodawczynie Gmine G. w zakresie juz poniesionym.
Apelacje od powyzszego postanowienia wywiodl uczestnik D. P., zaskarzajac je w caloSci i wnoszac o jego uchylenie.
Skarzacy zarzucil:

- wydanie zaskarzonego postanowienia z powolaniem sie na postanowienie ze sprawy



I Ns 708/19, co w ocenie uczestnika jest Swiadomym przestepstwem z art. 23181 k.k.,

- wydanie zaskarzonego postanowienia w trybie blyskawicznym, wiedzac, ze uczestnik nie otrzymal z Sadu
postanowienia z 23 kwietnia 2021 .,

- brak zbadania akt sprawy I Ns 708/19 i opinii bieglych,

- zaniechanie ujawnienia dokladnej powierzchni dziatki uczestnika o numerze (...), za ktéra depozyt jest wyznaczony,
co potwierdziloby, ze postanowienie z 23 kwietnia 2021 r. jest przestepstwem, podlega z urzedu skardze kasacyjnej,
a gmina sktadajgc wniosek o depozyt popekila przestepstwo,

- celowe pozbawienie uczestnika 14 dni na zlozenie odpowiedzi i wnioskow dowodowych,

- pokrzywdzenie zaskarzonym postanowieniem, poniewaz biegly przedstawit falszywa, oszukancza, klamliwa opinie
i wycene wartoSci dzialki nr (...).

W odpowiedzi na apelacje wnioskodawczyni wniosla o jej oddalenie i o zasadzenie na rzecz wnioskodawczyni
kosztoéw postepowania w drugiej instancji wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja uczestnika jest bezzasadna.

Sad Rejonowy w obszernym uzasadnieniu przedstawil podstawy zaskarzonego postanowienia i Sagd Okregowy w tym
miejscu do rozwazan tych odsyla, w pelni je podzielajac. Uzasadnienie to zawiera wywody, do ktérych Sad odwotawczy
odwoluje sie w odpowiedzi na zarzuty apelacji, co czyni zarzuty te bezzasadnymi.

Wobec wyczerpujacego przedstawienia w uzasadnianiu zaskarzonego postanowienia wszelkich zagadnien istotnych
takze dla oceny apelacji, zwiezle zatem wyjasni¢ nalezy, ze nie mozna zgodzi¢ sie z uczestnikiem, aby Sad Rejonowy
pozbawil uczestnika mozliwoéci zlozenia w terminie 14 dni odpowiedzi na wniosek wraz z wnioskami dowodowymi,
a zaskarzone postanowienie zostalo wydane w ,trybie blyskawicznym”.

Sprawy depozytowe rozpoznawane sa w postepowaniu nieprocesowym. W postepowaniu nieprocesowym, zgodnie
z art. 511°81 k.p.c. wniesienie odpowiedzi na wniosek o wszczecie postepowania jest obowiazkowe, tylko gdy
przewodniczacy tak zarzadzi. Jest to przepis szczegélny w stosunku do art. 205" § 1 k.p.c., wedlug ktérego

przewodniczacy zawsze wzywa pozwanego do zlozenia odpowiedzi na pozew. Oznacza to, ze stosowanie art. 205" § 1
k.p.c. w postepowaniu nieprocesowym jest wylaczone i to przewodniczacy decyduje czy wezwac uczestnika do zlozenia
odpowiedzi na wniosek, czy tez wezwania takiego zaniecha¢. Zaznaczy¢ nalezy, ze z uwagi na charakter postepowan
nieprocesowych, zwlaszcza w sprawie o zlozenie przedmiotu §wiadczenia do depozytu sadowego, zlozenie odpowiedzi
na wniosek (odwrotnie niz w procesie), jest co do zasady zbedne. Przewodniczacy moze zatem z tego wezwania
zrezygnowac, co miato miejsce w niniejszej sprawie.

Dodatkowo, zaden z przepiséw regulujacych postepowanie depozytowe nie przewiduje obowigzkowego wystluichania
uczestnikéw postepowania przed rozpoznaniem wniosku. W szczegoélnoSci obowiazek ten nie wynika z art. 51481
k.p.c. Rozpoznanie sprawy bez wysluchania uczestnikow postepowania i umozliwienia im odniesienia sie¢ do
twierdzen zawartych we wniosku jest uzasadnione ograniczona kognicja sadu w postepowaniu depozytowym, jego
prowizorycznym charakterem, jak i brakiem postepowania dowodowego w tego typu sprawach.

Ot6z, zgodnie z art. 693" k.p.c., w postepowaniu o zlozenie przedmiotu §wiadczenia do depozytu sadowego sad nie bada
prawdziwosci twierdzen zawartych we wniosku, ograniczajac sie do oceny, czy wedlug przytoczonych okoliczno$ci
zlozenie do depozytu jest prawnie uzasadnione. W taki tez sposob postapit Sad Rejonowy wydajac zaskarzone

postanowienie, a dzialanie to ma oparcie w zacytowanym art. 693" k.p.c.



Podkresli¢ nalezy, ze jak trafnie wyjaéniono w Komentarzu do Kodeks postepowania cywilnego pod red. dr hab.
P. R.: ,kognicja sadu w sprawie o zlozenie przedmiotu $§wiadczenia do depozytu sadowego jest ograniczona do
oceny, czy wedlug przytoczonych okoliczno$ci zlozenie do depozytu jest prawnie uzasadnione. Nie jest natomiast
prowadzone przed sadem postepowanie dowodowe, w wyniku ktérego mialoby doj$é do ustalenia prawdziwosci
faktow przytoczonych we wniosku przez wnioskodawce, co tym samym zwalnia wnioskodawce z obowiazku
wskazywania dowodéw na poparcie przytaczanych faktow. Sad zatem zaklada, ze twierdzenia faktyczne podane przez
wnioskodawce sa prawdziwe. W tym postepowaniu nie rozstrzyga sie rowniez zadnych sporéw co do speklienia
przeslanek zlozenia przedmiotu $wiadczenia do depozytu. Nawet zaprzeczenie przez wierzyciela twierdzeniom
wskazanym przez wnioskodawce nie implikuje postepowania dowodowego. Kognicja sadu w sprawie o zlozenie
przedmiotu $wiadczenia do depozytu sadowego jest ograniczona do formalnej oceny twierdzen zawartych we
wniosku dluznika. Wnioskodawca ma wykaza¢ przytoczonymi faktami, ze spelnione sa materialne podstawy zlozenia
przedmiotu $wiadczenia do depozytu sadowego, w szczeg6lnoéci ma on wykazaé realizacje przestanek zawartych
w hipotezie — zasadniczo — art. 467 k.c. badZ innych przepiséw szczegélnych normujacych zlozenie przedmiotu
$wiadczenia do depozytu sadowego. Tym samym zezwolenie sadu na zlozenie przedmiotu Swiadczenia do depozytu
sadowego nie przesadza o tym, ze mialo miejsce wazne zlozenie przedmiotu do depozytu, pociggajace za sobg skutki
okreslone w art. 470 k.c. (...)

Pomimo tak ograniczonej kognicji, sad dokonuje oceny, czy w $wietle wskazanych przez wnioskodawce faktow
zachodza przewidziane przez prawo materialne przestanki ztozenia przedmiotu do depozytu. Dlatego sad odmowi
wydania zezwolenia na zlozenie przedmiotu Swiadczenia do depozytu sadowego, gdy w Swietle wskazanych
przez wnioskodawce okoliczno$ci przestanki te nie wystepuja. Wprawdzie nie ustala on prawdziwoS$ci twierdzen
wnioskodawcy o przytoczonych faktach, jednakze ocenia, czy — zakladajac prawdziwo$é tych twierdzen — okolicznoSci
podane przez wnioskodawce wypelniaja materialnoprawne przestanki zlozenia przedmiotu do depozytu, o jakich jest
mowa w art. 467 k.c. oraz innych przepisach materialnoprawnych regulujacych te instytucje” (por. np. 48681 k.c.).

Sad Rejonowy, wbrew zarzutom apelacji, nie mial zatem w niniejszej sprawie depozytowej zadnych podstaw
do badania akt sprawy I Ns 708/19 i opinii bieglych wydanych w tej sprawie, w tym powierzchni dzialki
uczestnika o numerze (...) czy wielkoSci wynagrodzenia za ustanowienie na niej stuzebno$ci drogi konieczne;j.
Mial natomiast obowiazek zbadania, czy wedlug przytoczonych we wniosku okolicznosci zlozenie do depozytu jest
prawnie uzasadnione, co tez uczynil, szczegétowo wyjasniajac podstawy uwzglednienia wniosku na stronie od 7 do 9
uzasadnienia. Sad Rejonowy uznatl wniosek za zasadny odwotujgc sie do art. 48681 k.c. Rozwazania te Sad Okregowy
podziela, odsylajac do nich, co czyni zbednym ich powtorzenie.

W tej sytuacji, apelacja jako bezzasadna, zostala na podstawie art. 385 w zw. z art. 13§2 k.p.c. oddalona.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 52081 w zw. z art. 39181 i art. 1382 k.p.c,,
nie znajdujac podstaw do odstapienia od wyrazonej w art. 52081 k.p.c. zasady orzekania o kosztach postepowania
nieprocesowego.

Agnieszka Sliwa



