sygn. akt: I C 179/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 stycznia 2015 1.

Sad Okregowy w Poznaniu, Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR del. do SO Tomasz J6zkowiak
Protokolant: st. sekr. sad. Stawomira Konieczna

po rozpoznaniu w dniu 21 stycznia 2015 r., w Poznaniu
na rozprawie

sprawy z powddztwa H. D.

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. z siedziba w W.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego na rzecz powddki kwote 50.000 zt (piecdziesiat tysiecy zlotych) wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia 21 grudnia 2013 r. do dnia zaplaty,

2. oddala powddztwo w pozostalej czesci,

3. zasadza od pozwanego na rzecz powddki kwote 5.275,52 zl (pieé tysiecy dwieécie siedemdziesiat pie¢ zlotych i
piec¢dziesigt dwa grosze) tytulem zwrotu kosztéw procesu.

/-/ SSR del. do SO Tomasz J6zkowiak

sygn. akt: I C 179/14

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 13 stycznia 2014 r., zlozonym do tutejszego sadu w dniu 15 stycznia 2014 r., powdédka H. D. wniosta
o zasadzenie na swoja rzecz od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w W. kwoty 80.000 z} z ustawowymi
odsetkami od dnia 21 grudnia 2013 r. do dnia zaplaty. Nadto powddka wniosta o zasadzenie na jej rzecz od pozwanego
kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego w kwocie 7.200 zl wraz z oplata skarbowa od
pelnomocnictwa w kwocie 17 zl.

W uzasadnieniu pozwu powoddka podniosta, ze na skutek obrazen doznanych w wypadku spowodowanym
przez ubezpieczonego w pozwanym zakladzie kierowce Smier¢ poniosta corka powodki A. D.. Sprawca wypadku
zostal skazany prawomocnym wyrokiem. Powddka zglosila pozwanemu roszczenie w kwocie 80.000 zl tytulem
zado$c¢uczynienia za naruszenie dobr osobistych, tym niemniej bezskutecznie. Powddka podniosla, ze domaga sie
zasadzenia na swoja rzecz zado$cuczynienia za krzywde doznana na skutek naruszenia dobra osobistego w postaci
wiezi rodzinnej, powotujac sie na orzecznictwo Sadu Najwyzszego majace potwierdzaé dopuszczalno§é dochodzenia
zado$¢uczynienia na tej podstawie. Powodka wskazala, ze wiez laczaca ja z corka byla niezwykle silna. Jej §mier¢ byla
dla niej ogromna tragedia, z ktoéra do dzisiaj nie potrafi sie pogodzi¢. Jako podstawe prawna zgdania pozwu powddka



wskazala przepisy art. 448 k.c. w zw. art. 24 § 1 k.c. Zadanie zasadzenia odsetek od dnia 21 grudnia 2013 r. powddka
uzasadnila faktem, ze w dniu 20 grudnia 2013 r. wydano decyzje konczaca proces likwidacji szkody powodki. (k. 1-6)

Postanowieniem z dnia 10 lutego 2014 r. sad oddalil wniosek powo6dki o zwolnienie od kosztéw sadowych. (k. 89-95)

W odpowiedzi na pozew z dnia 18 kwietnia 2014 r. pozwane Towarzystwo (...) S.A. z siedziba w W. wnioslo o oddalenie
powbdztwa i zasadzenie od powddki na swoja rzecz kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwany podniosl, ze kwestionuje podstawe roszczenia, jak i wysoko$¢é dochodzonego roszczenia.
Podniost, ze w pozwie nie okreSlono precyzyjnie dobra osobistego powddki, ktorego naruszenie jest podstawa
dochodzonego roszczenia. Pozwany powotlal sie na orzeczenia sagdéow powszechnych sprzeciwiajace sie kierunkowi
wykladni przepisu art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c. dopuszczajacemu dochodzenie roszczen na podstawie tychze
przepisow po $mierci osoby najblizszej. Pozwany podnidsl, ze istnienie dobra osobistego w postaci wiezi rodzinnych,
prawa do zycia w pelnej rodzinie jest wysoce watpliwe. W ocenie pozwanego brak jest podstaw do przyjecia, ze zumowy
ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow mechanicznych nalezy sie zado$cuczynienie za naruszenie jakiegokolwiek
dobra. Nadto pozwany wskazal, ze w niniejszym postepowaniu nie mozna méwi¢ o wykazaniu adekwatnego zwigzku
przyczynowego miedzy wypadkiem a krzywda powodki. Z ostroznosci procesowej pozwany zakwestionowatl wysokosé
dochodzonego zado$c¢uczynienia, akcentujac, ze zmarla nie byla jedynym dzieckiem powoddki oraz ze od wypadku
minelo juz 7 lat, a zatem trudno jest uznaé, ze powodka nadal przezywa traume po $mierci cérki. Pozwany zwrocil
roéwniez uwage na okoliczno$é, ze powodka otrzymala juz od pozwanego kwote 25.000 zt tytutem odszkodowania
za znaczne pogorszenie sie sytuacji zyciowej. Zakwestionowal takze date od jakiej pow6dka dochodzi odsetek
ustawowych, wskazujac, ze winny one zosta¢ zasadzone od dnia wyrokowania. Pozwany podniost wreszcie, ze brak
jest podstaw do przyznania powodce zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w dwukrotnej wysokoSci stawki
minimalnej. (k. 118-127)

W piSmie z dnia 15 maja 2014 r. pozwany wnidst o zawieszenie postepowania do czasu rozstrzygniecia przez Sad
Najwyzszy wniosku Rzecznika Ubezpieczonych o podjecie uchwaly majacej na celu rozstrzygniecie istniejacych w
orzecznictwie sagdoéw rozbiezno$ci co do wykladni prawa w sprawach o zadoSéuczynienie za krzywde wynikajaca z
naruszenia dobra osobistego w postaci wiezi z dzieckiem. (k. 211-212)

Na rozprawie w dniu 23 czerwca 2014 r. strony podtrzymaty dotychczasowe stanowiska w sprawie, za$ pelnomocnik
powddki sprecyzowal, ze powddka dochodzi zado$éuczynienia z uwagi na naruszenie dobra osobistego w postaci wiezi
z 0sobg najblizsza. (k. 224-225)

W pi$mie z dnia 5 listopada 2014 r. pozwany zglosil zastrzezenia do opinii bieglej sadowej. (k. 256-257)

Postanowieniem z dnia 21 stycznia 2015 r. sad przyznat bieglej B. A. kwote 558,50 zl tytulem wynagrodzenia za
sporzadzenie opinii pisemnej oraz zwrotu wydatkow. (k. 271)

Na rozprawie w dniu 21 stycznia 2015 r. pelnomocnik powodki zlozyt spis kosztow. (k. 267)

Postanowieniem z dnia 26 stycznia 2015 r. sad przyznal bieglej B. A. kwote 31,97 zl tytulem wynagrodzenia za
stawiennictwo do sadu i oddalil jej wniosek o przyznanie wynagrodzenia za to stawiennictwo na rozprawe w pozostalej
czesci. (k. 277)

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 24 lipca 2007 r. doszlo w T. do wypadku komunikacyjnego, spowodowanego przez T. L. - kierowce
pojazdu, ktdérego posiadacz mial zawarta z pozwanym zakladem ubezpieczenr umowe obowiazkowego ubezpieczenia
odpowiedzialnoSci cywilnej. Na skutek doznanych wskutek tego wypadku obrazen $§mieré poniosta corka powoddki A.
D..



okoliczno$é bezsporna, a nadto dowod:

- odpis wyroku Sadu Rejonowego w Nowym Tomyslu z dnia 29.10.2007 1. - k. 180-181,
- odpis skrocony aktu zgonu - k. 177,

- zeznania powodki

Prawomocnym wyrokiem z dnia 29 pazdziernika 2007 r., wydanym w sprawie prowadzonej pod sygn. akt I K 517/07,
Sad Rejonowy w Nowym Tomyslu skazal T. L. za spowodowanie nieumy$lnie wypadku drogowego w nastepstwie
ktérego Smier¢ poniosta corka powodki.

okoliczno$¢ bezsporna, a nadto dowod:
- odpis wyroku Sadu Rejonowego w Nowym Tomys$lu z dnia 29.10.2007 r. - k. 180-181

A. D. miata w chwili §mierci 24 lata. Przed $miercig zamieszkiwala razem ze swoimi rodzicami - powodka i jej mezem
M. D. oraz dwiema siostrami i dwoma niepelnosprawnymi bratankami, ktérymi powodka opiekuje sie od samobdjczej
$mierci ich ojca (brata powddki) w 2006 r.

A. D. byla wesola i pogodna osoba. Byla zyczliwa i energiczna. Powodka zawsze mogla liczy¢ na jej pomoc. Miedzy
powodka a jej corka istniala silna wiez. Cala rodzina prowadzila wspolne gospodarstwo domowe.

A. D. miala narzeczonego z ktérym planowala §lub. Razem z narzeczonym planowala wyprowadzke i w zwigzku z tym
szukala mieszkania.

Na skutek $mierci corki nastapily u powddki niekorzystne zmiany w kondycji psychicznej, ktore utrzymuja sie do
chwili obecnej. Obnizyl sie jej poziom zadowolenia i satysfakcji z Zycia, spadla motywacja, aktywnos¢, otwarto$c
spoleczna, zwiekszyla sie podatno$¢ do reagowania niepokojem, sktonnosé do przewidywania irracjonalnych zagrozen
w odniesieniu do siebie i najblizszych. Czuje sie przecigzona trudami zycia, brakuje jej motywacji do wprowadzenia
zmian poprawiajacych jakos¢ zycia.

Powodka do dzi§ wspomina corke, czeka na nig. Mimo ze od tragicznego zdarzenia uplynelo juz prawie osiem lat,
powodka nadal tudzi sie, ze corka wroci.

Cho¢ do dzi$ powodka nie moze pogodzié sie ze $miercia corki, najtrudniejsze byly dla niej pierwsze miesigce po
jej $mierci. Powodka czesto plakala, nie mogla normalnie funkcjonowac. Przez okolo pét roku korzystala z pomocy
psychiatry, tym niemniej zrezygnowala z niej, uznajgc, ze musi samodzielnie poradzi¢ sobie z tragedia.

Powodka teskni za corka, brakuje jej obecnosci dziecka. Czesto odwiedza jej grob.

Przed wypadkiem powodka pracowala. Po $mierci corki przez pél roku przebywala na zwolnieniu lekarskim, a
nastepnie zrezygnowala z pracy. Powodka po przezytej tragedii nie byla w stanie podjaé zatrudnienia.

Przed wypadkiem powoddka byla osobg towarzyska. Po Smierci corka stala sie zamknieta w sobie. Poza najblizsza
rodzing nie utrzymuje kontaktéw z innymi osobami.

Powodka sprawuje opieke nad niesamodzielnym mezem, ktory dokladnie sze$¢ miesiecy po wypadku (24 stycznia
2008 r.) przeszedl udar. Lekarze wigzali i wigza to zdarzenie z trauma po $mierci corki.

Zmiany w kondycji psychicznej powddki pozwalaja jej jednak na realizowanie podstawowych zadan spolecznych, tym
niemniej ograniczeniu ulegl obszar aktywnosci zyciowej, spadlo poczucie jako$ci zycia.



Wskazanym jest skorzystanie przez powodke z terapii psychologicznej, uzyskanie wsparcia, podwyzszenie samooceny,
podniesienie motywacji.

Przerwanie przez powodke leczenia psychiatrycznego moglo mie¢ wplyw na jej stan psychiczny i samopoczucie, trudno
jest jednak aktualnie ocenié¢ w jakim stopniu.

dowdd:

- opinia bieglej sadowej B. A.,
- zeznania $wiadka M. D.,

- zeznania powodki

W dniu 23 pazdziernika 2008 r. pozwany wyplacil powodce kwote 25.000 zt tytulem odszkodowania w zwigzku z
pogorszeniem sie jej sytuacji zyciowej na skutek Smierci corki.

dowdd:
- potwierdzenie przelewu - k. 132

Pismem z dnia 29 pazdziernika 2013 r., doreczonym w dniu 4 listopada 2013 r., powddka wezwala pozwanego
do zaplaty kwoty 100.000 zl tytulem zadoSéuczynienia z tytulu krzywdy doznanej na skutek naruszenia jej dobr
osobistych.

Pismem z dnia 20 grudnia 2013 r. pozwany odmowil przyznania powodce zado$céuczynienia.

dowdd:

- pismo z dnia 29.10.2013 r. - k. 157-160,

- pismo z dnia 20.12.2013 . - k. 143-144

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil na podstawie powolanych wyzej dowodéw, ktore uznatl za wiarygodne.

Na posiedzeniu w dniu 23 czerwca 2014 r. sad oddalil wniosek pozwanego o przeprowadzenie dowodu z dokumentow
na kartach 133-138 (k. 225), albowiem uznal, Ze wyroki zapadle w innych sprawach pozostaja bez znaczenia dla
rozstrzygniecia w sprawie niniejsze;j.

Na tym samym posiedzeniu sad oddalil réwniez wniosek pozwanego o zawieszenie postepowania (k. 225), uznajac,
ze postepowanie, ktére pozwany chcial uczyni¢ podstawa zawieszenia nie stanowi prejudykatu dla niniejszego
postepowania.

Przed zamknieciem rozprawy pelnomocnicy stron o$wiadczyli, ze nie domagajg sie uzupelnienia postepowania
dowodowego (k. 268), a i sad nie dopatrzyt sie podstaw, by postepowanie dowodowe uzupehié¢ z urzedu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Odpowiedzialno$¢ pozwanego zaktadu ubezpieczen w niniejszej sprawie wynika z art. 822 § 11 2 k.c., zgodnie z ktérym
ubezpieczyciel ponosi odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza za nastepstwa wypadku ubezpieczeniowego, ktéry mial
miejsce w okresie ubezpieczenia.

Do umowy ubezpieczenia odpowiedzialnosSci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych znajduja zastosowanie
unormowania ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. 2013.392 j.t.), a w szczegolnoS$ci przepisy



art. 9 ust. 1, art. 34 ust. 11 art. 5 powolanej ustawy, zgodnie z ktérymi umowa ubezpieczenia odpowiedzialnosci objete
sa szkody wynikajace z czynu niedozwolonego - w przypadku posiadacza pojazdu mechanicznego - powstale w zwigzku
z ruchem tego pojazdu. Znamiennym jest przy tym, ze zaklad ubezpieczen ponosi odpowiedzialnoéé wowcezas, gdy
kierujacy pojazdem mechanicznym jest zobowigzany do odszkodowania za wyrzadzona w zwiazku z ruchem tego
pojazdu szkode, ktérej nastepstwem jest $mieré, uszkodzenie ciala, rozstréj zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub
uszkodzenie mienia.

W rozpoznawanej sprawie bezspornym bylo, ze wypadek, na skutek ktoérego $mieré¢ poniosta cérka powodki,
spowodowany zostat przez kierujacego pojazdem, ktérego posiadacz zwigzany byl z pozwanym umowa ubezpieczenia
odpowiedzialnoSci cywilnej, za§ zawinienie tegoz kierowcy oraz bezprawno$¢ jego zachowania stwierdzone zostaly
prawomocnym wyrokiem skazujacym z dnia 29 pazdziernika 2007 r. wydanym przez Sad Rejonowy w Nowym
TomySlu, ktorym sad w niniejszym postepowaniu - z uwagi na tres¢ art. 11 k.p.c. - byl zwiazany. Réwniez pozwany w
toku procesu nie kwestionowal, ze sprawca wypadku byl T. L., a wiec kierowca ubezpieczonego u pozwanego pojazdu.
W tej sytuacji odpowiedzialno$¢ pozwanego za skutki wypadku z dnia 24 lipca 2007 r. nie budzila watpliwoéci sadu.
Podkresli¢ nalezy, ze zaklad ubezpieczen ponosi odpowiedzialnoé¢ w zakresie odpowiedzialno$ci ubezpieczonego.
Uprawniony do odszkodowania w zwigzku ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej
moze dochodzi¢ roszczenia bezpoérednio od ubezpieczyciela (art. 822 § 4 k.c.).

Dalej sad zauwaza, ze nie moglt stanowié podstawy zasadzenia na rzecz powodki zado$éuczynienia przepis art.
446 § 4 k.c., zgodnie z ktorym, jezeli wskutek uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia nastapila
Smieré poszkodowanego, sad moze przyzna¢ najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednia sume tytulem
zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Wskaza¢ bowiem nalezy, ze powolany przepis ustawy wszedl w
zycie z dniem 3 sierpnia 2008 r. i - jako przepis prawa materialnego - znajduje zastosowanie wylacznie do zdarzen
majacych miejsce po tej dacie (art. 3 k.c.). Wypadek w wyniku ktérego §mieré poniosta coérka powddki mial za$ miejsce
przed ta data.

Sad podziela natomiast stanowisko wyrazone w orzeczeniu Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 23 wrze$nia 2005
r. (sygn. akt: I ACa 554/05) co do mozliwoSci zasadzenia na rzecz czlonkéw rodziny zmarlego zado$cuczynienia na
podstawie przepisu art. 24 § 1 k.c., tj. z tytulu naruszenia dobr osobistych. W my$l powolanego przepisu ustawy,
ten, czyje dobro osobiste zostalo naruszone przez inng osobe moze zadac¢ zado$éuczynienia pienieznego. Zgodnie
za$ z tredcig przepisu art. 448 k.c., w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznaé¢ temu, czyje dobro
osobiste zostalo naruszone, odpowiednig sume tytulem zadoS$éuczynienia za doznana krzywde. Sad Apelacyjny
w powolanym wyroku wskazal, ze szczegélna wiez rodzicow z dzieckiem, przystugujaca zaréwno dziecku, jak i
rodzicom w prawidlowo funkcjonujacej rodzinie, zasluguje na status dobra osobistego, podlegajacego ochronie
prawnej przewidzianej w art. 24 § 1 k.c. Sad w niniejszej sprawie, wbrew stanowisku pozwanego, poglad ten w pelni
podziela.

W sytuacji, gdy zakres dobr osobistych podlegajacych ochronie stale sie poszerza, oczywistym zdaje sie by¢, ze dobro
osobiste w postaci wiezi emocjonalnej rodzicow z dzieckiem oraz wiezi emocjonalnej miedzy rodzenstwem podlegac
musi co najmniej rdownorzednej z innymi ochronie prawnej. Podzieli¢ nalezy takze poglad, ze skoro dopuszczalna
jest ochrona wiezi z osobg niezyjaca, ktora ograniczona zosta¢ moze poprzez uniemozliwianie odwiedzania miejsca
pochéwku, to tym bardziej ochronie takiej musi podlega¢ wiez miedzy osobami zyjacymi, zwlaszcza, gdy dotyczy to
0sOb wzgledem siebie najblizszych. Stanowisko takie zaprezentowane zostalo réwniez w glosie M. K. do powolanego
orzeczenia sadu apelacyjnego (Palestra z 2006 r., Nr 9-10, str. 308-315). Autor powolanej glosy wyrazil poglad,
aprobowany przez sad w niniejszej sprawie, ze szczeg6lne wiezi emocjonalne wystepujace w ramach prawidlowo
funkcjonujacej rodziny zastuguja na ochrone prawna na podstawie ogdlnych przepisé6w prawa cywilnego. Mozna mie¢
jednak, w jego ocenie, uzasadnione watpliwosci co do celowoéci konstruowania odrebnego prawa osobistego w postaci
szczegoblnej wiezi emocjonalnej rodzicow z dzieckiem. W obrebie rodziny wystepuje bowiem wiele réznych powigzan
emocjonalnych, ktéorym nie sposéb odmoéwié doniostoséci prawnej (np. relacje miedzy rodzenstwem). W zwigzku z tym
bledne pod wzgledem aksjologicznym byloby réznicowanie takich wiezi rodzinnych w §wietle przepisu art. 23 k.c.



Przede wszystkim jednak sad zauwaza, ze o dopuszczalnoéci domagania sie od ubezpieczyciela sprawcy wypadku
zado$¢éuczynienia za Smier¢ osob najblizszych w oparciu o przywolane wyzej przepisy ustawy przesadzil Sad Najwyzszy
w uchwale z dnia 22 pazdziernika 2010 r. (III CZP 76/10). Podkreslenia wymaga, ze uchwala ta podjeta zostala w
sprawie procesowo w zasadzie tozsamej z niniejsza, tj. w ktoérej wypadek powodujacy $mier¢ mial miejsce przed
wejéciem w zycie ustawy nowelizujacej przepis art. 446 k.c. w opisanym powyzej zakresie, za§ samo powo6dztwo
skierowane zostalo przeciwko ubezpieczycielowi sprawcy wypadku. Sad w niniejszej sprawie w pelni podziela
argumentacje przywolana w uzasadnieniu wspomnianej uchwaly i przyjmuje ja za wlasna.

Podkresli¢ nalezy, ze wprowadzenie do porzadku prawnego przepisu art. 446 § 4 k.c. nie uchylitlo art. 448 k.c.,
ktory nadal obowiazuje i obowiazywal rowniez w dniu Smierci corki powddki. W konsekwencji brak jest podstaw do
przyjecia, ze przepis ten nie ma zastosowania do zdarzenia objetego zadaniem pozwu.

Za ugruntowany w orzecznictwie uzna¢ nalezy poglad, ze dodanie do art. 446 k.c. § 4 stanowilo wyraz woli
ustawodawcy zaréwno potwierdzenia dopuszczalno$ci dochodzenia zadoSéuczynienia na gruncie obowigzujacych
przed jego wejéciem w zycie przepisow, jak i ograniczenie kregu os6b uprawnionych do zado$éuczynienia do
najblizszych czlonkéw rodziny (tak np. Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 13 lipca 2011 1., III CZP 32/2011). Tym samym,
za bledng uznac¢ nalezy interpretacje, ze wejsScie w zycie art. 446 § 4 k.c. otworzylo dopiero droge do dochodzenia
zado$éuczynienia z uwagi na $émieré osoby najblizszej. Przepis ten skonkretyzowal jedynie przestanki dochodzenia
takiego zado$céuczynienia.

Istotnym jest rowniez, ze brak jest podstaw do przyjecia, jak chce tego pozwany, iz art. 34 ust. 1 ustawy z
dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych wylacza z zakresu ochrony ubezpieczeniowej roszczenia wywiedzione z
naruszenia dobr osobistych 0s6b posrednio poszkodowanych wypadkiem komunikacyjnym, w szczegdlnoSci w okresie
przed wejSciem w zycie przepisu art. 446 § 4 k.c. Wykladnia przepisu art. 34 ust. 1 ustawy w zadnym razie nie
wylacza z zakresu jego zastosowania zado$éuczynienia w zwigzku z naruszeniem débr osobistych. Zgodnie z tym
przepisem (w jego brzmieniu znajdujacym zastosowanie w niniejszej sprawie), z ubezpieczenia odpowiedzialnosci
cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem
s3 obowigzani do odszkodowania za wyrzadzona w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, ktérej nastepstwem jest
$mier¢, uszkodzenie ciala, rozstréj zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia. Podkresli¢ nalezy, ze
pojecie szkody ujmuje sie w polskim prawie cywilnym szeroko. Swym zakresem pojeciowym obejmuje ono zar6wno
strate majatkowa, jak i szkode niemajatkowa w postaci krzywdy. W konsekwencji dyspozycja powolanego przepisu
ustawy objeta jest kazda odpowiedzialno$¢ cywilna wynikajaca z wypadku komunikacyjnego, zas ubezpieczyciel
zobowiazany jest do wyplaty Swiadczenia zar6wno w przypadku szkody majatkowej, jak i niemajatkowej (i to
niezaleznie od podstawy tej ostatniej). WatpliwoSci co do rozumienia art. 34 ust. 1 ustawy rozwial rowniez Sad
Najwyzszy, wskazujgc, ze przepis ten - w brzmieniu sprzed 11 lutego 2012 r. - nie wylaczal z zakresu ochrony
ubezpieczeniowej zado$cuczynienia za krzywde osoby, wobec ktorej ubezpieczony ponosil odpowiedzialno$é na
podstawie art. 448 k.c. (uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 20 grudnia 2012 r., IIT CZP 93/12).

Nie budzilo rowniez watpliwosci sadu, ze krzywda po stronie powddki spowodowana $miercia jej corki pozostaje w
adekwatnym zwigzku przyczynowym z wypadkiem komunikacyjnym, za ktérego nastepstwa odpowiedzialno$¢ ponosi
pozwany. Wlasnie na skutek tego wypadku doszlo do splotu kolejnych tragicznych zdarzen, ktore skutkowaly trauma
po stronie powodki. Twierdzenia pozwanego, ze relacja kauzalna zachodzi pomiedzy wypadkiem drogowym a Smiercig
osoby w niej uczestniczacej oraz pomiedzy Smiercia osoby bliskiej a cierpieniem osoby roszczacej, natomiast brak
jest adekwatnego zwiazku przyczynowego miedzy zdarzeniem pierwotnym (wypadkiem) a szkoda powodki traktowaé
nalezy w kategorii nieporozumienia. Nawet sposob sformulowania tego zarzutu przez ubezpieczyciela potwierdza, ze
taki wlasnie zwiazek przyczynowy zachodzi. Pozwany zauwaza bowiem, ze te zdarzenia kolejno z siebie wynikaja, a
zatem w sposob oczywisty pozostaja w adekwatnym zwiazku przyczynowym.

Dalej sad zauwaza, ze z uwagi na niewymierno$c krzywdy, okreélenie w konkretnym wypadku odpowiedniej sumy
pozostawione zostalo przez ustawodawce sadowi. Sad dysponuje w takim wypadku wiekszym zakresem swobody, niz



przy ustalaniu szkody majatkowej i sumy potrzebnej do jej naprawienia. Wskazuje sie przy tym, ze kryteria istotne przy
ustalaniu ,odpowiedniej” sumy zado$¢uczynienia to: rodzaj naruszonego dobra, zakres i rodzaj rozstroju zdrowia, czas
trwania cierpien, wiek pokrzywdzonego, intensywno$¢ ujemnych doznan fizycznych i psychicznych, rokowania na
przyszlo$¢, stopien winy sprawcy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 kwietnia 2006 r., IV CSK 99/05, nie publ.).
Podkresla sie réwniez, ze zadoSéuczynienie za doznang krzywde ma mieé charakter kompensacyjny, wobec czego jego
wysoko$¢ nie moze stanowi¢ kwoty symbolicznej, lecz musi przedstawiac¢ ekonomicznie odczuwalng warto§é (tak Sad
Apelacyjny w Poznaniu w wyroku z dnia 8 listopada 2005 r., I ACa 329/05).

Nie budzilo watpliwoéci sadu, ze wskutek wypadku opisanego w pozwie, a w jego konsekwencji utraty corki, powodka
doznala krzywdy, ktdrej zakresu opisaé nie sposéb. Trudnym do wyobrazenia jest bowiem zdarzenie, ktére w psychice
czlowieka pozostawi¢ moze bardziej bolace pietno, anizeli $mier¢ wlasnego dziecka. W sposdb oczywisty zdarzenie
takie musi odbi¢ sie na psychice, a przez to wigzaé¢ sie z negatywnymi nastepstwami - ogromnym cierpieniem,
poczuciem przygnebienia, bezradnoSci, bezsilnoSci, a nawet utraty woli do dalszego zycia. Tak bylo i w przypadku
powddki. W jednej chwili stracila ona jedna z najwazniejszych dla siebie os6b. To za$§ w spos6b nieunikniony rzutowato
na jej dalsze funkcjonowanie. Niewyobrazalny jest bowiem bdl, jaki odczuwaé musi matka, ktéra dowiaduje sie, ze jej
dziecko nie zyje. Niewatpliwym jest, ze tak traumatyczne wydarzenie nie pozostaje bez wplywu na psychike rodzica.
Skladajac zeznania przed sadem powddka przyznala, ze byla z corka A. D. bardzo silnie zwigzana emocjonalnie. Corka
wspoélnie z nig zamieszkiwala i choé¢ planowala zalozenie wlasnej rodziny, nadal prowadzila z rodzicami wspoélne
gospodarstwo domowe. A. D. byla osoba wesola, pogodna i zyczliwa, a przez to jej relacje z rodzicami ukladaly
sie jak najbardziej poprawnie. Powodka zawsze mogla liczy¢ na jej pomoc i wsparcie z jej strony. Niewatpliwym
jest, co wynika ze wskazan doswiadczenia zyciowego oraz opinii bieglej psycholog, ze powddka do dzi§ odczuwa
negatywne konsekwencje $§mierci corki. Wskazuje na to chocby fakt, ze mimo iz od jej Smierci uplynelo juz niemal
osiem lat, emocje z tym zwigzane nadal sa u powodki bardzo silne. Potwierdza to chociazby bardzo emocjonalny
sposob skladania zeznan przez powodke. Do dzi§ powodka pielegnuje pamie¢ o zmarlej corce, wspomina ja i stara
sie jak najczeSciej odwiedzacé jej grob. Powddka nie moze nadal pogodzi¢ sie z tg strata, ludzi sie, ze jej corka wrdci.
Po $mierci dziecka przez okres okolo szesciu miesiecy powddka korzystala z pomocy psychiatry. Nigdy tez, z uwagi
na swoj stan emocjonalny, nie byta w stanie wroci¢ do pracy. Naprowadzone powyzej okolicznos$ci, zdaniem sadu,
w sposob oczywisty dowodzg, ze do dnia dzisiejszego powddka odczuwa negatywne konsekwencje wypadku objetego
postepowaniem. Pozwolily one rowniez sadowi na ocene, ze zakres krzywdy doznanej przez powodke jest znaczny.
Zwlaszcza, gdy wzigé rowniez pod uwage, Ze - jak to wynika z opinii bieglej psycholog - wskazanym jest skorzystanie
przez powodke z terapii psychologicznej. Sad mial rowniez na uwadze, ze przed $émiercia corki powodka byta osoba
pogodna i towarzyska, zas po tym zdarzeniu w zasadzie zaprzestata kontaktow ze znajomymi. Do dzi§ powodka zazywa
rowniez sporadycznie leki uspokajajace i przeciwbolowe.

Z drugiej jednak strony sad mial na uwadze, ze od $mierci A. D. uplynelo juz prawie osiem lat. W sposéb oczywisty,
co potwierdza rowniez opinia bieglej sadowej, negatywne nastepstwa tego tragicznego zdarzenia po stronie powodki
oslably. Z opinii bieglej psycholog wynika, ze aktywno$¢ zyciowa i kondycja psychiczna powodki ulegly okresowemu
obnizeniu. Powodka, mimo ze nie pogodzila sie ze $miercia corki, jest w stanie realizowa¢ podstawowe zadania
spoleczne. Sad musial mie¢ réwniez na wzgledzie, ze corka powodki byla osoba dorosla, podejmowala dzialania
zmierzajgce do wyprowadzenia sie razem z narzeczonym od rodzicow, co jednak nie nastapilo. Nie moglo réwniez
umkna¢ uwadze sadu i to, ze zaledwie na kilka miesiecy przed $miercia corki, zmarl - na skutek samobdjstwa - brat
powddki. Co wiecej, doktadnie po pol roku od $mierci corki, maz powddki doznal udaru, co skutkowalo znacznym
pogorszeniem sie jego stanu zdrowia i spowodowalo, ze powddka musi sprawowaé nad nim stala opieke. Nie moze
budzi¢ watpliwoci, Ze i te okoliczno$ci nie pozostaly bez wplywu na stan psychiczny powodki. W konsekwencji uznac
nalezalo, ze aktualna sytuacja zyciowa powodki jest wypadkowa wszystkich tych dramatycznych dla niej zdarzen.
Pozwany zaklad ubezpieczen nie ponosi za§ odpowiedzialno$ci za nastepstwa $mierci brata powodki i chorobe jej
meza. Sad mial jednak na wzgledzie - co wynikalo réwniez z ustnych wyjasnien zlozonych przez biegla sadowa
na rozprawie - ze wiez matki z dzieckiem ma charakter biologiczny, a przez to szczegoélnie silny. W konsekwencji
niewatpliwym jest, ze to wlasnie $mieré¢ dziecka w sposéb zasadniczy negatywnie wplynela na kondycje psychiczng
powodki. Wzigé nalezalo rowniez pod uwage, ze zly stan psychiczny powddki jest tez po czesci konsekwencja jej trudu



zwiazanego w opieka nad dwojka niepelnosprawnych bratankéw. W trakcie przestuchania na rozprawie powodka
przyznala, ze ma z tym duze trudnoéci, a jeden z nich stwarza ogromne problemy wychowawcze.

Majac powyzsze na wzgledzie sad uznal, ze wskutek wypadku niewatpliwie doszlo do naruszenia dobra osobistego
powddki w postaci wiezi emocjonalnej rodzica z dzieckiem (zado$¢uczynienia za naruszenie tego dobra domagata
sie powodka - por. oS§wiadczenie jej pelnomocnika zlozone na rozprawie w dniu 23 czerwca 2014 r. - k. 224-225), w
wyniku czego powddka doznala krzywdy. To zas stanowi wystarczajaca podstawe do zasadzenia na jej rzecz, w oparciu
o przepis art. 448 k.c., zado$¢uczynienia. Ustalajac jego wysoko$é sad kierowal sie w gléwnej mierze tym, by stanowilo
ono wlasciwy ekwiwalent za doznana krzywde, uwzglednialo charakter naruszonego dobra osobistego, a przy tym
pozostawalo w granicach, ktore dadza sie spolecznie zaakceptowaé. Oczywistym jest przy tym, ze zadna kwota nie
bedzie w stanie zrekompensowaé powddce utraty corki; wlasciwie uksztaltowane co do wysoko$ci zado§éuczynienie
pozwoli jednak w cho¢ w pewnym stopniu zatagodzié skutki doznanej krzywdy.

Majac na uwadze powolane wyzej okolicznoSci, w tym w szczegblnoSci charakter naruszonego dobra oraz wynikajace
z tego naruszenia konsekwencje, sad doszed! do przekonania, ze powddce przystuguje zado$éuczynienie w kwocie
50.000 z}.

Zdaniem sgdu wskazana wyzej kwota nie stanowi sumy wygorowanej i pozostaje we wladciwej korelacji z rozmiarem
cierpien, jakich wskutek objetego pozwem zdarzenia doznala powodka, stanowigc nalezyta za nie rekompensate.
Zado$cuczynienie, jak wezesSniej podkre$lono, musi pozostawaé w granicach przystajacych do rozmiaréw doznanej
krzywdy, a przy tym powinno odpowiada¢ aktualnym warunkom ekonomicznym i przecietnej stopie zyciowej
spoleczenstwa. ZadoStuczynienie uksztaltowane na wskazanym poziomie spelnia¢ bedzie, w ocenie sadu, swa
ustawowa funkcje, stanowiac nalezytg rekompensate za doznang przez powddke krzywde. Dalej idace zadanie pozwu
nie bylo zasadne, albowiem jego uwzglednienie - w ocenie sadu - prowadziloby do bezpodstawnego wzbogacenia
powodki.

Sad mial na uwadze, ze powodka otrzymala juz od pozwanego odszkodowanie w kwocie 25.000 zt. Nalezy jednak
podkresdli¢, ze podstawe przyznania tego odszkodowania, co przyznaje pozwany, stanowil przepis art. 446 § 3 k.c.
Odszkodowanie to mialo zatem rekompensowa¢ powddce pogorszenie sie sytuacji zyciowej. Sad uznal, Ze zmierzalo
ono do naprawienia szkody majatkowej, a tym samym pozostawalo bez znaczenia dla okreslania wysokoSci naleznego
powodce zado$¢uczynienia.

Nie miala rowniez znaczenia podnoszona przez pozwanego okoliczno$é, ze A. D. nie byla jedynym dzieckiem powddki.
Fakt ten w zadnym razie nie umniejsza traumy bedacej nastepstwem $mierci dziecka.

Sadowi z urzedu wiadomym jest natomiast, ze w sprawie prowadzonej przed tutejszym sagdem pod sygnatura akt I C
220/14, nieprawomocnym dotad wyrokiem sad zasadzil od pozwanego na rzecz meza powodki zadoséuczynienie w
zwigzku z krzywda doznang na skutek $mierci corki w kwocie 75.000 zt. Zwrdéci¢ jednak nalezy uwage na okoliczno$é
ze konsekwencje tego zdarzenie po stronie meza powddki sa dalej idace niz w przypadku jego zony. W szczegolnosci
wskaza¢ wypada, ze na skutek traumy bedacej nastepstwem $mierci corki doznal on, dokladnie w p6t roku po tym
zdarzeniu, udaru. Uzasadnialo to, zdaniem sadu, uksztaltowanie zado$¢uczynienia na rzecz kazdego z malzonkéw
w innej wysoko$ci, tak by pozostawalo ono adekwatne do zakresu krzywdy doznanej przez kazdego z nich. Te
r6znice dostrzegali réwniez powodowie w kazdej ze spraw, domagajac sie zasadzenia od pozwanego na rzecz powodki
zado$éuczynienia w kwocie nizszej niz na rzecz jej meza.

Podstawe rozstrzygniecia o odsetkach ustawowych stanowily przepisy art. 481 § 11 2 k.c. oraz art. 14 ustawy z
dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, ktéry w przypadku dochodzenia §wiadczenia z tytulu obowigzkowych umoéow
ubezpieczenia (jak ma to miejsce w rozpoznawanej sprawie) stanowi lex specialis w stosunku do ogblnego przepisu art.
817 k.c. Zgodnie z treScig powolanego przepisu ustawy ubezpieczeniowej, zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie
w terminie 30 dni, liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie.
W przypadku, gdyby wyjasnienie w powyzszym terminie okolicznoS$ci niezbednych do ustalenia odpowiedzialnos$ci



zakladu ubezpieczen albo wysokosci odszkodowania okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14
dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej staranno$ci wyjasnienie tych okolicznosci bylo mozliwe, nie pézniej
jednak niz w terminie 9o dni od dnia zlozenia zawiadomienia o szkodzie, chyba ze ustalenie odpowiedzialno$ci zakladu
ubezpieczen, albo wysokoSci odszkodowania zalezy od toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego.

Z akt szkodowych pozwanego wynika, Ze pozwany otrzymal zawiadomienie o zdarzeniu zawierajace wezwanie do
zaplaty zado$c¢uczynienia zgloszone w pi$émie powodki z dnia 29 pazdziernika 2013 r. w dniu 4 listopada 2013 r.
(k. 157-160). Od dnia nastepnego biec zatem zaczal termin do wyplaty przez pozwanego zado$éuczynienia. Sad
uznal, ze w rozpoznawanej sprawie ustalenie odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen nie zalezalo od toczacego sie
postepowania karnego lub cywilnego (postepowanie karne zostalo prawomocnie zakonczone przed doreczeniem
pozwanemu powyzszego wezwania). Jednocze$nie szczegbdlnego podkreslenia wymaga, ze krzywda powodki istniata
juz w czasie zgloszenia przedmiotowego zadania. W konsekwencji ustalenia co do rozmiaru i charakteru krzywdy
powddki poczynione zostaé mogly samodzielnie przez zaklad ubezpieczen. W konsekwencji dla ustalenia daty, w
jakiej pozwany popadl w zwloke w platnoSci naleznego powddce zado$éuczynienia, oprzeé sie nalezalo na pozostalych
terminach do zakonczenia postepowania likwidacyjnego wyrazonych w przepisie art. 14 ustawy ubezpieczeniowe;j.
Sad uznal, ze zasadnym bylo domaganie sie zasadzania odsetek ustawowych od nalezno$ci glownej juz z uplywem
trzydziestego dnia od dnia zawiadomienia pozwanego o szkodzie, albowiem mozliwym bylo ustalenie okolicznoSci
stanowiacych podstawe wyplaty §wiadczenia w tym terminie. Skoro zatem pozwanemu doreczono wezwanie do
zaplaty zadoSéuczynienia w dniu 4 listopada 2013 r., to 30-dniowy termin do wyplaty §wiadczenia upltynal z koficem
dnia 4 grudnia 2013 r., a zatem powddce nalezne sg odsetki ustawowe od dnia 5 grudnia 2013 r. Poniewaz jednak
powddka domagala sie ich zasadzenia od daty pdzniejszej, z uwagi na tre$c art. 321 § 1 k.p.c. sad zadaniem tym byl
zwigzany i zasadzil odsetki ustawowe od daty dochodzonej pozwem, tj. od dnia 21 grudnia 2013 r.

Wskaza¢ jednocze$nie nalezy, ze kwestia terminu wymagalnoSci roszczenia o zado$éuczynienie bywa rozbieznie
przedstawiana w orzecznictwie sadéw powszechnych, jak i Sagdu Najwyzszego. W wyroku z dnia 8 sierpnia 2012
r. (sygn. I CSK 2/12) Sad Najwyzszy stwierdzil, ze nalezy laczy¢ przyznanie odsetek ustawowych z wymagalnoécia
roszczenia o zado$éuczynienie, do ktérej dochodzi niezwlocznie po wezwaniu dtuznika do zaplaty, stosownie do art.
455 k.c. Wedlug odmiennego zapatrywania, zado$éuczynienie pieniezne za doznang krzywde wymagalne staje sie
dopiero z dniem wyrokowania (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 20 marca 1998 r., II CKN 650/97; z dnia 4
wrze$nia 1998 r., II CKN 875/97; z dnia 9 wrze$nia 1999 r., I CKN 477/98).

Sad orzekajacy w niniejszej sprawie podziela natomiast poglad, ze wymagalno$¢ roszczenia o zado$éuczynienie zalezna
jest od okolicznoéci konkretnej sprawy. W uzasadnieniu wyroku z dnia 8 marca 2013 r. (III CSK 192/12) Sad Najwyzszy
zwrocil uwage, ze odsetki naleza sie za sam fakt opdznienia sie dluznika w spelnieniu §wiadczenia pienieznego (art. 481
§ 1 k.c.). Konstrukcja prawa do zadania odsetek przez wierzyciela od dluznika za czas op6Znienia jest dostosowana do
$wiadczen typowo pienieznych i zaklada, ze dtuznik wiedzial nie tylko o obowigzku §wiadczenia na rzecz wierzyciela,
ale takze znal wysoko§¢ Swiadczenia, ktore ma speli¢. Specyfika §wiadczenia zadoécuczynienia pienieznego jest
jednak tego rodzaju, ze jego wysoko$¢ nie jest Sci§le okreSlona przez przepisy prawa, lecz ma charakter ocenny. W
konsekwencji, dtuznik, ktéry zna wylacznie wysoko$¢ zadania uprawnionego, nie ma pewnosci, czy zadana kwota
zado$éuczynienia jest stuszna nie tylko co do zasady, ale réwniez co do wysokoéci. Specyfika tego Swiadczenia powinna
mie¢ roOwniez wplyw na okreSlenie daty, od ktorej powstal stan op6znienia w spelnieniu tego §wiadczenia. Z tej
perspektywy istotne jest nie tylko to, czy dluznik znal wysoko$é zadania uprawnionego, ale takze to, czy znat lub
powinien zna¢ okoliczno$ci decydujace o rozmiarze naleznego od niego zado$éuczynienia. Uwzgledniajac powyzsze
o terminie, od ktérego nalezy nalicza¢ odsetki decyduje takze kryterium oczywisto$ci zadania zado$cuczynienia.
Jezeli bowiem w danym przypadku wystepowanie krzywdy oraz jej rozmiar sg ewidentne i nie budzg wiekszych
watpliwosci, trzeba przyjac, ze odsetki powinny by¢ naliczane od dnia wezwania do zaptaty od kwoty, ktora byla
wowcezas usprawiedliwiona. W innych przypadkach nalezne sa wierzycielowi od daty pézniejszej (w tym réwniez od
dnia wyrokowania). Przedstawiony powyzej poglad uznaé nalezy za w pelni uzasadniony.

Sad uznal, ze w rozpoznawanej sprawie zaistnialy podstawy do zasadzenia odsetek ustawowych od naleznoéci glownej
od wezwania pozwanego do zaplaty. Za takim stanowiskiem przemawiala w szczegblno$ci okoliczno$é, ze powddka



skierowala do pozwanego zadanie zaplaty zado$cuczynienia na wiele lat po zdarzeniu, a w konsekwencji mozliwym
bylo juz w tej dacie okreslenie calo$ci negatywnych jego nastepstw. Sad uznal réwniez, ze zasadzenie na rzecz
uprawnionej odsetek ustawowych od przyznanego zado$éuczynienia od dochodzonej pozwem daty nie spowoduje
zatracenia funkcji kompensacyjnej samego zado$cuczynienia.

To majac na uwadze, w punkcie 1. wyroku, w oparciu o przepisy art. 448 k.c. wzw. z art. 24 § 1 k.c. oraz art. 822 k.c.iart.
481§ 1i2k.c. wzw. z art. 14 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym
i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, sad zasadzil od pozwanego na rzecz powddki kwote 50.000 z}
wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 21 grudnia 2013 r. do dnia zaplaty.

W punkecie 2. wyroku, sad oddalil powodztwo w pozostalej czeéci jako niezasadne.

O poniesionych przez strony kosztach procesu, w punkcie 3. wyroku, sad orzekt na podstawie art. 108 § 1 k.p.c. i art.
100 k.p.c. Powodztwo zostalo uwzglednione w 63% (co sad ustalil poprzez poréwnanie kwoty zasadzonej na rzecz
powddki do tej dochodzonej pozwem), a w konsekwencji powddka zobowigzana byla ponieé¢ koszty procesu w 37%.

Na koszty procesu poniesione przez powddke skladaly sie: oplata sadowa od pozwu w kwocie 4.000 zl, oplata
skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17z}, koszty zastepstwa procesowego w kwocie 3.600 zt (ustalone na podstawie
przepisow § 6 pkt 6 wzw. z § 2 ust. 1i 2 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoS$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie
oplat za czynnoS$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej
przez radce prawnego ustanowionego z urzedu - Dz. U. 2013, 490, j.t.), zaliczka na poczet kosztow opinii bieglego
sadowego w czeSci w jakiej zostala wykorzystana, tj. w kwocie 590,47 zt (w pozostalym zakresie uiszczona zaliczka
zostala zwr6cona), wydatek pelnomocnika w postaci kosztow korespondencji w kwocie 12,60 zl (3 x 4,20 zl) oraz
koszty dojazdu powddki do sadu i na badanie przez biegla w kwocie 153,78 zl (2 x 76,89 zl), co stanowilo lacznie
8.373,85 zl. Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, ze pozwany nie kwestionowal kosztéw przedstawionych w zlozonym
przed zamknieciem rozprawy spisie kosztow, za wyjatkiem kosztow zastepstwa procesowego w dwukrotnej stawce
minimalnej (zakwestionowanych juz w odpowiedzi na pozew).

Na koszty procesu poniesione przez pozwanego sktadalo sie natomiast wynagrodzenie pelnomocnika procesowego w
kwocie 3.600 zl ustalone na podstawie przepisu § 6 pkt 6 w zw. z § 2 ust. 11 2 powolanego wyzej rozporzadzenia.

Skoro za§ powodka wygrala sprawe w 63%, sad zasadzil na jej rzecz od pozwanego 63% poniesionych przez nig
kosztow procesu, tj. kwote 5.275,52 zL Sad mial przy tym na wzgledzie charakter niniejszej sprawy, w szczegdlnoSci
za$ okoliczno$é, Ze ustalenie naleznego powddce zado$éuczynienia zalezalo od uznania sadu. W konsekwencji uznat,
ze wzgledy shuszno$ci przemawiaja za odstapieniem od obcigzania powddki kosztami procesu poniesionymi przez
pozwanego w stosunku w jakim powodka przegrala proces. Orzekajac o kosztach procesu, sad mial réwniez na
wzgledzie poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 23 pazdziernika 1969 r. (I CR 186/69), zgodnie
z ktorym, jezeli zachodza przeslanki w zdaniu drugim art. 100 k.p.c. przewidziane, to sad wkladajac na jedna ze stron
obowiazek zwrotu wszystkich kosztow procesu, zasadza od niej na rzecz jej przeciwnika tylko nalezne koszty procesu,
nie zasgdza natomiast od przeciwnika tych kosztéw, ktére przy stosunkowym rozdzielaniu nalezalyby sie drugiej
stronie. W takim przypadku zatem pozwany zwraca powodowi nalezne mu w sprawie koszty procesu od uwzglednionej
czesci powddztwa, nie moze natomiast zadac¢ od powoda kosztow procesu od czeSci oddalone;j.

Sad uznal jednocze$nie, ze zasadzenie na rzecz powddki, jak sie tego domagala, kosztéw zastepstwa procesowego w
wysokos$ci wyzszej niz stawka minimalna bylo w realiach rozpoznawanej sprawy niezasadne. Nie przemawial za tym
zardwno charakter sprawy, jak i naklad pracy pelnomocnika powddki oraz jego wklad pracy w przyczynienie sie do jej
wyjaénienia i rozstrzygniecia, a wiec okoliczno$ci brane pod uwage przez sad z uwagi na brzmienie przepisu § 2 ust.
1 powolanego wyzej rozporzadzenia i art. 109 § 2 k.p.c.
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