sygn. akt II K137/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 04 kwietnia 2016 r.

Sad Rejonowy w Koninie, I Wydziat Karny w skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Iwona Mazanka-Smogor

Protokolant: st. sekr. sad. Monika Grazik

po rozpoznaniu w dniu 23 marca 2016 r. sprawy z oskarzenia Prokuratury Rejonowej w Koninie przeciwko
P.J.,

s.H.iA.zd.C, ur. (..)wK, zam. (...), (...)-(...) S.,

oskarzonemu o to, ze:

w dniu 14 lipca 2015 roku w m. C. gm. S. kierowal w ruchu ladowym pojazdem mechanicznym marki O. (...) o nr rej.
(...) bedac w stanie nietrzezwosci 1,00 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, przy czym czynu tego dopuscil sie
bedac skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Koninie z dnia 31 marca 2015 r. sygn.. akt Il K207/15
za kierowanie pojazdem mechanicznym w stanie nietrzezZwosci

Yj. o przestepstwo z art. 178a § 4 kk

I. Oskarzonego P. J. uznaje za winnego, ze w dniu 14 lipca 2015 roku w m. C. gm. S. kierowal w ruchu ladowym
pojazdem mechanicznym marki O. (...) o nrrej. (...) bedac w stanie nietrzeZwosci, przy zawarto$ci 1,00 mg/1 alkoholu w
wydychanym powietrzu, przy czym czynu tego dopuscil sie bedgc wezeéniej, tj. wyrokiem Sadu Rejonowego w Koninie
z dnia 20 lutego 2012 r. w sprawie o sygn. akt II K 148/12 oraz wyrokiem Sadu Rejonowego w Koninie z dnia 31 marca
2015 r. w sprawie o sygn. akt II K 207/15 prawomocnie skazany za kierowanie pojazdem mechanicznym w stanie
nietrzezwo$ci oraz nie stosujac sie do orzeczonego mocg wyroku Sadu Rejonowego w Koninie z dnia 31 marca 2015
roku w sprawie o sygn. akt IT K 207/15 zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych, to jest przestepstwa
z art. 178a § 4 kk i za to na podstawie art. 178a § 4 kk wymierza oskarzonemu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci.

II. Na podstawie art. 42 § 4 kk orzeka wobec oskarzonego Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych dozywotnio.

ITI. Na podstawie art. 43a § 2 kk orzeka wobec oskarzonego $wiadczenie pieniezne w kwocie 10.000 (dziesiec tysiecy)
zl na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarne;j.

IV. Na podstawie art. 624 § 1 kpk oraz art. 17 ust 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku ,,0 optatach w sprawach
karnych” (Dz. U. z 1983 roku Nr 49 poz. 229 ze zm.) zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych, w tym
od oplaty.

V. Na podstawie § 2 ust. 1 - 31 § 14 ust. 2 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzes$nia 2002 r. w
sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 ) zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz adwokat A. L. kwote 738 zl
(siedemset trzydziesci osiem zlotych) tytulem zwrotu kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonemu.



TIwona Mazanka-Smogoér

sygn. akt II K137/16

UZASADNIENIE

W dniu 14 lipca 2015 1. P. J. spozyt alkohol w postaci 3 piw i 100 ml wodki. Nastepnie wsiadl za kierownice samochodu
marki O. (...) o nr rej. (...) i udal sie do S., aby odwiedzi¢ brata.

W tym czasie T. S. kierujac pojazdem marki S. o nr rej. (...) poruszal sie droga krajowa K 25 ze S. do S.. Gdy
przejezdzal przez miejscowo$é C., kierowany przez niego pojazd zaczal wyprzedzaé samochdd kierowany przez P. J..
Po zakonczeniu manewru wyprzedzania, oskarzony stracil panowanie nad pojazdem, zjechal na lewe pobocze, po
czym wpadl w poslizg, przejechal przed maska pojazdu kierowanego przez T. S. i uderzyl w drzewo oraz skrzynke
energetyczng znajdujaca sie przy posesji C. 2A. W wyniku uderzenia oskarzony zostal wyrzucony z pojazdu i upadt
do pobliskiego rowu. T. S. natychmiast zatrzymal pojazd, po czym podrdzujacy z nim kolega pobiegl do samochodu
oskarzonego, a nastepnie do lezacego w rowie oskarzonego. Z oskarzonym nie mozna bylo nawiaza¢ kontaktu. T. S.
o tym co sie stalo, zawiadomit policje.

W zwigzku z tym, na miejsce zdarzenia przybyli funkcjonariusze KP w S.: S. S., P. P. oraz M. F.. Oskarzony zostal
przewieziony do (...) w K. celem przeprowadzenia szczegbélowych badan. Poniewaz byla od niego wyczuwalna silna
won alkoholu, zostat takze poddany badaniom na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu za pomoca urzadzenia
A.. Wynik badania o godzinie 22:39 wyniést 1.00 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, a o godzinie 22:58 — 0,94
mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu. Kolejne badania na zawarto$¢ alkoholu w wdychanym przez oskarzonego
powietrzu przeprowadzono za pomoca urzadzenia A., z wynikami: o godzinie 22:58 - 0,90 mg/dm3 alkoholu w
wydychanym powietrzu i o godzinie 22:59 — 0,89 mg/dm3 alkoholu w wydychanym powietrzu.

Tego dnia oskarzony kierowal samochodem bedac wczesniej, tj. wyrokiem Sadu Rejonowego w Koninie z dnia 20
lutego 2012 r. w sprawie o sygn. akt IT K 148/12 oraz wyrokiem Sadu Rejonowego w Koninie z dnia 31 marca 2015 r. w
sprawie o sygn. akt IT K 207/15 prawomocnie skazany za kierowanie pojazdem mechanicznym w stanie nietrzezwos$ci
oraz nie stosujac sie do orzeczonego moca wyroku Sadu Rejonowego w Koninie z dnia 31 marca 2015 roku w sprawie
o sygn. akt II K 207/15 zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych.

Oskarzony P. J. ma 34 lata. Oskarzony jest kawalerem, nie posiada nikogo na utrzymaniu. Oskarzony posiada
wyksztalcenie zawodowe, z zawodu jest murarzem. Obecnie oskarzony nie pracuje. Zanim doszlo do przedmiotowego
zdarzenia, oskarzony pracowal w Firmie (...), cieszac sie bardzo dobra opinig pracodawcy. Oskarzony jest posiadaczem
gospodarstwa o ogdlnej powierzchni 5,5708 ha.

Oskarzony byl w przeszlosci karany, i tak:

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Koninie z dnia 20 lutego 2012 r. w sprawie VII K 148/12, zostal skazany za
przestepstwo z art. 178 § 1 kk na kare 100 stawek grzywny po 10 zl jedna stawka. Sad orzekl wobec oskarzonego takze
zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych kategorii B na okres 1 roku,

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Koninie z dnia 11 czerwca 2013 r. w sprawie II K 744/13, zostal skazany za
przestepstwo z art. 244 kk na kare 100 stawek grzywny po 12 zl jedna stawka,

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Koninie z dnia 31 marca 2015 r. w sprawie I K 207/15, zostal skazany za przestepstwo
z art. 178a § 4 kk na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat
proby. Sad orzekl wobec oskarzonego takze zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 1 roku
(z zaliczeniem zatrzymania prawa jazdy o dnia 26 stycznia 2015 roku) oraz $§wiadczenie pieniezne w kwocie 200 z}.

Powyzszy stan faktyczny Sqd ustalil w oparciu o:



« wyjaénienia oskarzonego (k 92 v, k 16 w zw. zk 92v)
« zeznania Swiadkow: S. S. (k 93,k 83 wzw.zk 93), T. S. (k 93-94, k w zw. z k 84, k 86-87, k 90),

« dokumenty w postaci: notatki urzedowej (k 1 w zw. z k 94), protokoléw uzycia urzadzenia kontrolno -
pomiarowego do iloSciowego oznaczenia alkoholu w wydychanym powietrzu (k 2, 3 w zw. z k 94), Swiadectwa
wzorcowania (k 4 w zw. z k 94), informacji z Wydzialu Komunikacji Starostwa Powiatowego w K. (k. 9 w zw. z
k. 94), danych o karalnosci (k. 18 w zw. z k. 94), zaswiadczenia o wpisach do ewidencji kierowcdw naruszajacych
przepisy ruchu drogowego (k. 6-8 w zw. z k. 94), danych osobopoznawczych (k. 22 w zw. z k. 94), odpisu wyroku
Sadu Rejonowego w Koninie (k. 10 w zw. z k. 94), zaswiadczenia o stanie majagtkowym (k 19 w zw. z k 94),
informacji z systemu teleinformatycznego ( k 20-21, 56-57 w zw. z k 94), referencji (k 80-82 w zw. z k 94),

Oskarzony przyznal sie do popehlienia zarzucanego mu czynu. W postepowaniu przed Sadem odmoéwil skladania
wyjadnien. Z jego wyjasnien zlozonych w postepowaniu przygotowawczym wynikalo, Zze zanim wsiadl za kierownice
pojazdu, spozywal alkohol w postaci wodki oraz piwa. Oskarzony przyznal takze, ze wykonujac manewr wyprzedzania
innego pojazdu stracil panowanie nad pojazdem.

Wyjaénienia oskarzonego nie budzily watpliwo$ci co do ich wiarygodno$ci, zwlaszcza, ze korespondowaly z
pozostalym osobowym i rzeczowym materialem dowodowym, w tym — z wynikami przeprowadzonych wobec niego
badan na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu. .

Podstawa ustalen faktycznych w niniejszej sprawie byly zeznania T. S., ktory kierowal pojazdem wyprzedzanym przez
oskarzonego oraz S. S. - funkcjonariusza policji, ktory wykonywal czynno$ci na miejscu zdarzenia. Zeznania tych
Swiadkow zostaly ocenione przez Sad za w pelni wiarygodne. Byly one spojne, logiczne i konsekwentne. Znalazly one
pelne potwierdzenie w dokumentach dolgczonych do akt sprawy, w tym w sporzadzonej notatce urzedowej, a takze w
protokolach przeprowadzonych wobec oskarzonego badan na zawartos¢ alkoholu.

Nalezy podkresli¢, ze $wiadkowie ci sa osobami obcymi wobec oskarzonego, w zaden sposob nie zainteresowanymi w
wyniku niniejszego postepowania. Nie mieli oni zatem zadnych powodéw, aby bezpodstawnie obcigza¢ oskarzonego,
narazajac sie tym samym na odpowiedzialno§¢ karna za skladanie falszywych zeznan.

Wartoé¢ dowodowa dokumentéw zebranych w sprawie i ujawnionych na rozprawie nie budzila w ocenie Sadu
watpliwosci, w szczegblnos$ci nie byla kwestionowana przez zadna ze stron, a Sad nie znalazl podstaw by czynié to z
urzedu.

Sad zwazyl co nastepuje:

Zebrany w sprawie material dowodowy nie budzil Zadnych watpliwoéci co do tego, ze P. J. w dniu 14 lipca 2015
roku w m. C. gm. S. kierowal w ruchu ladowym pojazdem mechanicznym marki O. (...) o nr rej. (...) bedgc w stanie
nietrzezZwosci, przy zawartosci 1,00 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, przy czym czynu tego dopuscit sie bedac
wezedniej, tj. wyrokiem Sadu Rejonowego w Koninie z dnia 20 lutego 2012 r. w sprawie o sygn. akt IT K 148/12 oraz
wyrokiem Sadu Rejonowego w Koninie z dnia 31 marca 2015 r. w sprawie o sygn. akt II K 207/15 prawomocnie skazany
za kierowanie pojazdem mechanicznym w stanie nietrzezwo$ci oraz nie stosujgc sie do orzeczonego moca wyroku Sadu
Rejonowego w Koninie z dnia 31 marca 2015 roku w sprawie o sygn. akt IT K 207/15 zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych, a zatem wypelil znamiona wystepku z art. 178a § 4 kk.

Jak wskazano wyzej, fakt kierowania przez oskarzonego samochodem osobowym marki O. (...) o nr rej. (...) nie
budzil watpliwo$ci na podstawie zebranego w niniejszej sprawie materialu dowodowego zwlaszcza, ze okoliczno$é te
potwierdzil sam oskarzony. Nie budzilo takze watpliwosci, Ze kierujac pojazdem mechanicznym oskarzony znajdowal
sie w stanie nietrzezwo$ci. Na ten stan wskazywaly wyniki przeprowadzonych wobec niego badan na zawarto$c
alkoholu w wydychanym powietrzu. Z kolei uprzednia karalno$¢ oskarzonego za prowadzenie pojazdu mechanicznego
w stanie nietrzeZwoSci wynikala z treSci wyrokdéw Sadu Rejonowego w Koninie z w sprawach o sygn. akt: I K 148/12



oraz II K 207/15. Moca wyroku Sadu Rejonowego w Koninie z dnia 31 marca 2015 roku w sprawie o sygn. akt II K
207/15 wobec oskarzonego orzeczono takze zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 1 roku z
zaliczeniem okresu zatrzymania prawa jazdy od dnia 26 stycznia 2015 roku.

Natomiast analizujac zachowanie oskarzonego od strony podmiotowej nalezy stwierdzi¢, iz dzialal w spos6b umys$lny
skoro zanim podjal jazde samochodem, wypil alkohol czemu zreszta nie zaprzeczal. Oskarzony wiedzial zatem, ze
znajduje sie w stanie nietrzezwosci, a mimo tej wiedzy zdecydowal sie na jazde samochodem. Ponad to oskarzony w
pelni zdajac sobie sprawe z wezesniejszej karalnoSci za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci
i orzeczonego wobec niego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych, podjat decyzje o kierowaniu
samochodem i uczynit to.

Powyzsze oznacza, ze oskarzony w zamiarze bezposrednim dopuscil sie zarzucanego mu czynu. Dlatego Sad uznal, iz
czyn ten wyczerpal znamiona art. 178a § 4 kk.

Z uwagi na podmiotowe jak i przedmiotowe okoliczno$ci popelnia przestepstwa, w szczegolnoS$ci stopien stezenia
alkoholu w organizmie oskarzonego, stopien winy i spolecznej szkodliwos$ci czynu oskarzonego jest znacznie wyzszy
niz znikomy.

Na tle ustalonego stanu faktycznego nie budzi watpliwo$ci wina oskarzonego, ktéry jako osoba dorosta, w pei
poczytalna, byl §wiadom bezprawno$ci swego zachowania. Oskarzony miatl mozliwo$¢ podjecia decyzji o zachowaniu
zgodnym z prawem, jednak z mozliwo$ci tej nie skorzystal.

Wymierzajac oskarzonemu kare Sad, majac na wzgledzie dyrektywy wymiaru kary okreslone w art. 53 kk, wzial pod
uwage wszystkie okoliczno$ci wystepujace w sprawie.

Czyniac rozwazania nad wymiarem kary dla oskarzonego za przypisane mu przestepstwo, jako okoliczno$¢é obcigzajaca
Sad przyjal uprzednia karalno$¢ oskarzonego. Nalezy przy tym podkresli¢, Ze zarzuconego mu w niniejszym
postepowaniu czynu, oskarzony dopuscil sie w okresie proby wynikajacym z zawieszenia wykonania kary pozbawienia
wolnoSci orzeczonej za czyn z art. 178 § 4 kk. Oskarzony popelnil zatem kolejny czyn w pelni zdajac sobie sprawe z
tego, do czego moze doprowadzi¢ kierowanie samochodem w stanie nietrzezwoSci. Takie postepowanie oskarzonego
w sposoOb ewidentny $§wiadczy o braku jakiegokolwiek poszanowania dla porzadku prawnego, w tym wydanych na
jego podstawie orzeczen sadowych. Okoliczno$cig obciazajaca byl takze fakt, ze zachowanie oskarzonego wypehito
obydwie z przeslanek zastosowania art. 178a § 4 kk oraz ze za jazde pojazdem mechanicznym w stanie nietrzezwosci
byl karany dwukrotnie.

Kolejna okolicznoscia obcigzajaca byl wysoki stan nietrzezwoSci oskarzonego oraz to, ze kierujac pojazdem w takim
stanie oskarzony spowodowat kolizje drogowa.

Okoliczno$cig obcigzajacy jest takze wysoka czestotliwo$é, a wrecz nagminno$¢ tego rodzaju przestepstw, co wymaga
zdecydowanego im przeciwdzialania.

Okoliczno$ci tagodzacych w niniejszej sprawie Sad nie dopatrzyt sie.

W zwiagzku z powyzszym Sad uznajac oskarzonego P. J. winnym zarzucanego mu czynu z art. 178a § 4 kk wymierzyl
oskarzonemu kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Zdaniem Sadu kara ta bedzie wspdimierna do stopnia spolecznej szkodliwoSci przypisanego oskarzonemu czynu, ktéra
bedzie w stanie spetnia¢ swe cele prewencyjne wobec oskarzonego i wdrozy go do przestrzegania porzadku prawnego,
a takze da zado$¢ spolecznemu poczuciu sprawiedliwoSci.

Sad zdecydowat sie na orzeczenie kary pozbawienia wolnoSci, majac na uwadze, iz oskarzony byt juz karany i to za
przestepstwa podobne do bedacego przedmiotem niniejszego postepowania. W tej sytuacji Sad uznal, iz oskarzony jest
niepoprawny, a kara innego rodzaju, w realiach niniejszej sprawy, nie znajduje uzasadnienia, a przede wszystkim nie



spelni swych celéw w zakresie prewencji indywidualnej, jak i generalnej. Oskarzony otrzymywal juz szanse na zmiane
swojego postepowania. Niniejsza sprawa jest jednak dobitnym dowodem na to, ze oskarzony z szansy tej nie skorzystal.
Nie ma zatem podstaw, na ktoérych mozna by zbudowa¢ przekonanie o pozytywnej prognozie wobec oskarzonego.

Zdaniem Sadu wszystkie wskazane wyzej okolicznoSci obciazajace, pozwalaja na stwierdzenie, ze postawa oskarzonego
nie daje Zadnej gwarancji, iz ewentualnie ponownie orzeczona kara wolno$ciowa spelnilaby swoje zadanie i oskarzony
nie powr6cilby na droge przestepstwa. Przeciwnie, dotychczasowe postepowanie oskarzonego wskazuje, iz stosowane
do tej pory kary o charakterze nie izolacyjnym nie spelily wobec oskarzonego swoich celéw, a jego dzialanie nosi
znamiona razacego lekcewazenia norm prawnych. Zdaniem Sadu kara pozbawienia wolnosci bedzie adekwatna do
stopnia winy i spolecznej szkodliwosci czynu oskarzonego. Majac na uwadze fakt, ze oskarzony byl juz karany na kare
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania oraz tre$¢ przepisu art. 69 § 1 kk i decydujac o
orzeczeniu kary pozbawienia wolnosci, Sad byl zobligowany do orzeczenia tej kary bez warunkowego zawieszenia jej
wykonania.

Na podstawie art. 42 § 3 kk Sad orzekl wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
dozywotnio. Sad nie dopatrzyl sie zadnych, szczeg6lnych okolicznos$ci, ktore uzasadnialyby orzeczenie tego zakazu
w wymiarze krotszym. Jeszcze raz podkresli¢ nalezy, ze oskarzony byt juz dwukrotnie karany za jazde pojazdem
mechanicznym w stanie nietrzezwoSci. Orzeczone wobec niego zakazy prowadzenia pojazdow mechanicznych w
krotszym wymiarze, nie spelnily swej roli, skoro po raz kolejny bedac w stanie nietrzezwym wsiadt za kierownice
samochodu. Majac na uwadze skutki przedmiotowego czynu nie budzi watpliwoéci, Ze oskarzonego nalezy
wyeliminowa¢ spoéréd 0s6b uczestniczacych w ruchu drogowym, jako kierowcy pojazdow.

W niniejszej sprawie Sad podjat decyzje o pozbawieniu oskarzonego uprawnien do prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych, a na decyzje te mialy wplyw te same okolicznoéci, ktére zadecydowaly o wymiarze tego $rodka
karnego.

Zgodnie z przepisem art. 43a § 2 kk, Sad byl zobligowany do orzeczenia wobec oskarzonego $§wiadczenia pienieznego w
wysoko$ci co najmniej 10.000 zlotych. Mimo wskazanych wyzej okoliczno$ci obcigzajacych, Sad orzekl to Swiadczenie
w minimalnej, wskazanej w powolanym wyzej przepisie wysokoSci, uwzgledniajgc sytuacje majatkowa oskarzonego.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie przepiséw powolanych w punkcie IV wyroku, majac na uwadze
sytuacje majatkowa oskarzonego.

Poniewaz w toku niniejszego postepowania oskarzony korzystal z pomocy obroncy ustanowionego z urzedu, sad
zasadzil na rzecz obroncy zwrot kosztow pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu.

TIwona Mazanka - Smogor



