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WYROK
WIMIENIU
RZECZYPOSPOLITEJPOLSKIEJ
Dnia 3 pazdziernika 2016 .
Sad Rejonowy w Koninie, Wydzial I Cywilny
w skladzie nastepujacym
Przewodniczacy: SSR Magdalena Ku$
Protokolant: stazystka Marta Matusiak
po rozpoznaniu w dniu 3 pazdziernika 2016 r. w Koninie
na rozprawie
sprawy z powodztwa: A. K.
przeciwko: (...) S.A. w S.
o z aplate

I. Zasadza od pozwanej (...) S.A. w S. na rzecz powoda A. K. kwote 11.200 zl (jedenascie tysiecy dwiescie
zlotych) z odsetkami:

+ od kwoty 3.600 zl (trzech tysiecy szeséset zlotych), w tym ustawowymi (art. 481 k.c.) za okres od dnia
3.04.2015 r. do dnia 31.12.2015 r. oraz ustawowymi za czas opdznienia za okres od dnia 1.01.2016 r. do dnia
zaplaty z tym, iz w tym ostatnim przypadku nie wiecej niz 7 % w skali roku

« ustawowymi za czas op6znienia od kwoty 7.600 zt (siedem tysiecy szeséset zlotych) za okres od dnia
31.08.2016 r. do dnia zaplaty z tym, iz nie wiecej niz 7 % w skali roku

II. Oddala pow6dztwo w pozostalym zakresie

ITI. Zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 1.324,71 zI (jeden tysiac trzysta dwadziescia cztery zlote
siedemdziesiqt jeden groszy) tytulem zwrotu kosztéw procesu

IV. Nakazuje pobra¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Rejonowego w Koninie:
- od powoda kwote 49,50 zl (czterdzieSci dziewie¢ zlotych piecdziesiat groszy)
- od pozwanej kwote 400,50 z} (czterysta zlotych piec¢dziesiat groszy)

tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych.

SSR Magdalena Ku$
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UZASADNIENIE



Powodka A. K. wystapila przeciwko (...) S.A. z siedziba w S. z powddztwem o zaplate kwoty 3.600 zl tytulem
zado$éuczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, a nadto o zasgdzenie kosztow
procesu wraz z kosztami zastepstwa procesowego wedlug norm prawem przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powodka podniosla, iz w dniu 17 maja 2013 r. ulegla wypadkowi wskutek zdarzenia drogowego.
W wyniku doznanych obrazen ciala trafila ona do (...)Szpitala (...)w K., gdzie po przeprowadzonych badaniach
rozpoznano u niej stluczenie glowy oraz kregostupa. W zwigzku z obrazeniami ciala doznanymi wskutek zdarzenia z
dnia 17 maja 2013 r powddka korzystala z ushug (...) s.c. w K., gdzie po przeprowadzonych badaniach skierowano ja
na badania specjalistyczne do poradni ortopedycznej oraz na zabiegi fizjoterapeutyczne w postaci krioterapii, masazu
suchego i jonoferezy, ktérym zostala poddana w dniach od 17.06.2013 r. do 28.06.2013 r. w NZOZ (...)w B.. Ponadto
powddka od lipca do listopada 2013 r. poddala sie leczeniu psychiatrycznemu w gabinecie specjalisty psychiatry lek.
med. D. O. w K., gdzie zdiagnozowano u powddki powypadkowe zaburzenia lekowe. Pozwana przyznala powodce
kwote 1.400 7l tytulem zado$c¢uczynienia. Pismem z dnia 24.03.2015 r. pelnomocnik powodki wezwal pozwang do
zaplaty kwoty 3.600,00 zl z tytulu doplaty naleznoéci wynikajacej z art. 445 § 1 k.c. Pozwana do dnia dzisiejszego nie
zajela stanowiska wobec zgloszonego w stosunku do niej zadania o zaplate.

Pozwana wniosla o oddalenie powodztwa oraz zasadzenie kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew podniosla, iz przeprowadzila postepowanie likwidacyjne w sposob rzetelny, a
dokonana wnikliwa analiza caloksztaltu sprawy skutkowala wyplata zadoséuczynienia w wysokosci 1.400 zt. Pozwana
wyjasnila, ze podtrzymuje swoje stanowisko wyrazone na etapie postepowania likwidacyjnego, wskazujac, iz przy
ustalaniu kwoty naleznego zado$éuczynienia znaczenie maja rozmiar krzywdy, stopien natezenia cierpien fizycznych
i psychicznych, ich dlugotrwalo$é, nasilenie bolu, stan ogdlnej niezdolnosci fizycznej i psychicznej, a takze wiek. Z
zalaczonej dokumentacji wynika, ze wyplacone zadoSéuczynienie w pelni pokrywa krzywde, jakiej doznala powddka.
Pozwana z ostrozno$ci procesowej wskazala, iz rozstrzygniecie sprawy wymaga wiedzy specjalnej, wobec czego
pozwana wniosla o powolanie bieglego na okoliczno$é doznanych przez powo6dke obrazen oraz dolegliwo$ci z nimi
zwigzanych oraz tego jak te dolegliwo$ci wplywaly na powddke.

Pismem procesowym z dnia 11 maja 2016 r. pow6dka zmienita powodztwo w ten sposob, ze wniosta o zasadzenie od
pozwanej na rzecz powodki tytulem zado$cuczynienia kwoty 12.600,00 z} z ustawowymi odsetkami za op6znienie od
kwot:

- 3.600,00 zl w wysokosci 8% w stosunku rocznym od dnia wniesienia pozwu do dnia 31.12.2015 r. oraz w wysoko$ci
7% w stosunku rocznym od dnia 01.01.2016 r. do dnia zaplaty;

- 9.000,00 zl w wysoko$ci 7% w stosunku rocznym od dnia nastepnego liczonego od daty doreczenia pozwanej pisma
zawierajacego zmiane powodztwa do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu powodka podala, ze z uwagi na fakt, iz biegly sadowy specjalista ortopeda — traumatolog lek. med.
M. G. okreslil zakres urazéw doznanych przez powoédke w wyniku zdarzenia z dnia 17.05.2013 r. i ustalil wysokoéc
uszczerbku na zdrowiu powodki na 5 %, z kolei biegly sadowy specjalista psychiatra lek. med. M. R. ustalila wysoko$é
doznanego przez powodke uszczerbku na zdrowiu psychicznym na 2 % - zmiana powodztwa stala sie uzasadniona i
konieczna. Jego zdaniem adekwatna kwota zadoS¢uczynienia zasadzona na rzecz powddki winna opiewa¢ na kwote
12.600,00 zl, obok wyplaconej juz powodce w toku postepowania likwidacyjnego kwoty 1.400 zl.

W uzasadnieniu odpowiedzi na zmiane powodztwa pozwana ponownie wniosta o oddalenie powbdztwa, podnoszac,
iz Sad nie moze bezkrytycznie przyjmowaé konkluzji zawartych w opiniach bieglych. Pozwana podkredlila, iz
procentowe okreslenie uszczerbku na zdrowiu winno pelnié jedynie role pomocnicza przy ustalaniu kwoty naleznego
zado$Cuczynienia. Z uwagi na powyzsze pozwana podirzymala swoje stanowisko w zakresie oddalenia powo6dztwa.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:



W dniu 17 maja 2013 r. doszlo do kolizji drogowej. Powodka uderzyla glowa w zaglowek siedzenia, na ktérym siedziala.
/dowod: bezsporne/

Trafila ona do (...)Szpitala (...)w K., gdzie po przeprowadzonych badaniach rozpoznano u niej stluczenie glowy oraz
kregostupa. W zwiagzku z obrazeniami ciala doznanymi wskutek zdarzenia z dnia 17 maja 2013 r powddka korzystala
z ushug (...) s.c. w K., gdzie po przeprowadzonych badaniach skierowano ja na badania specjalistyczne do poradni
ortopedycznej oraz na zabiegi fizjoterapeutyczne w postaci krioterapii, masazu suchego i jonoferezy, ktoérym zostata
poddana w dniach od 17.06.2013 r. do 28.06.2013 r. w NZOZ (...) w B.. Ponadto powo6dka od lipca do listopada 2013 r.
poddala sie leczeniu psychiatrycznemu w gabinecie specjalisty psychiatry lek. med. D. O. w K., gdzie zdiagnozowano
u niej powypadkowe zaburzenia lekowe.

/dowod: dokumentacja lekarska powodki, k. 11-22/

Powodka w zwiazku ze zdarzeniem nie byla hospitalizowana. W wypadku nie stracita przytomnosci. Przez pewien czas
chodzila w kolierzu ortopedycznym. Przez okres tygodnia byla na zwolnieniu chorobowym. Po powrocie do pracy
czula sie rozbita, zmeczona, drazliwa, bala sie jezdzi¢ samochodem, jezdzila autobusem. Z tego powodu udala sie
do psychiatry. Od psychiatry dostala leki Zomiren, Paroxinor, ktore brala przez okres 4 miesiecy. W chwili obecnej
utrzymuje sie u niej lek o niewielkim nasileniu w sytuacjach zagrozenia na drodze, np. gdy kto$ nagle wyjedzie. Po
wypadku jej zycie zmienilo sie: wcze$niej chodzila na éwiczenia, z czego zrezygnowala, zaprzestala rowniez spotkan
towarzyskich, wycofala sie spolecznie na okres ok. pot roku. W domu czula sie senna, w dzien posypiala, byla
rozdrazniona, spala z przerwami, czasami miala koszmary, miala mniejszy apetyt.

Pomimo podjetego leczenia, skutki wypadku sg przez powddke odczuwane do dnia dzisiejszego. Odczuwa ona bole na
zmiany pogody. Do dzi$ korzysta z prywatnych ushlug fizjoterapeuty. Przyjmuje takze leki przeciwb6lowe. Powodka w
wypadku odniosta réwniez uraz psychiczny. Po zdarzeniu bala sie wsiada¢ do samochodu, budzila sie w nocy. Czula
sie zmeczona i rozdrazniona.

/dowdd: dokumentacja lekarska powodki, k. 12-19, zeznania powddki, k. 58, opinia bieglego sadowego specjalisty
ortopedy traumatologa M. G., k. 61-63, opinia bieglego sadowego specjalisty psychiatrii M. R., k. 72-75, akta szkody/

Zgodnie z opinia bieglego sadowego specjalisty ortopedii i traumatologii w wyniku zdarzenia drogowego z dnia 17

maja 2013 r. powbddka doznala urazu skretnego kregostupa szyjnego i sthuczenia glowy. Po wypadku wystapity objawy
zespotu bolowego kregostupa szyjnego, co wymaga leczenia. Konieczne bylo leczenie specjalistyczne i rehabilitacja.

Leczenie (rehabilitacja) trwalo do 3 miesiecy. Przebyty uraz spowodowal powstanie dlugotrwalego uszczerbku na
zdrowiu. Procentowy uszczerbek na zdrowiu w oparciu o zalgcznik do Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki

Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 r. w sprawie szczegblowych zasad orzekania o statym lub dlugotrwalym uszczerbku
na zdrowiu (Dz. U. Nr 234 poz. 1974 z 2002 I. Wynosi:

-5 % wedlug punktu 94a) za nastepstwa skrecenia kregoshipa szyjnego w postaci objawéw zespotu bélowego. Wedlug
bieglego ocena w tym punkcie jest uzalezniona od stopnia nasilenia objawow bolowych, ruchowych i objawow

neurologicznych. Biegly stwierdzil, iz stopien nasilenia objawow nie jest duzy, nie wystepuja ograniczenia sprawnosci,
stad ocena minimalna.

Niewatpliwie wypadek i jego skutki byly zroédtem dolegliwo$ci bolowych. I tak w oparciu o umowng 10* skale
WAS mozna okresli¢, ze w ciagu pierwszego tygodnia b6l wynosil 4%, do konca 2 tygodnia obnizyl sie do 3*, a na
koniec trzeciego miesiaca 2*. Biegly nie stwierdzil koniecznoSci dalszego leczenia powddki, albowiem nie wystepuja
dysfunkcje. Rokowanie jest dobre, albowiem nie doszlo do powstania takiego uszkodzenia w obrebie narzadu ruchu,
aby w przyszlo$ci moglo to by¢ powodem rozwoju dalszych zmian zwyrodnieniowych pourazowych. Pierwotna
struktura anatomiczna narzadéw nie zostala naruszona.

/dowdd: opinia bieglego sadowego specjalisty ortopedii i traumatologii M. G., k. 61-63/



Zgodnie z opinia bieglego sadowego specjalisty psychiatrii M. R. zdarzenie drogowe z dnia 17 maja 2013 r.
wywolalo u powodki A. K. reakeje lekowa, skutkujaca lekiem przed jazda samochodem, zaburzeniami kontroli emocji,
drazliwoécig, wahaniami nastroju i napedu psychoruchowego. Po polrocznym leczeniu psychiatrycznym objawy
calkowicie ustapily, obecne samopoczucie powodki biegla okreslila jako dobre. Na skutek odniesionych obrazen i
wystepujacych objawow psychopatologicznych biegla uznata 2 % uszczerbek na zdrowiu — dlugotrwaly. Wysokoéc
uszczerbku biegta ustalila na podstawie wystepowania objawow psychopatologicznych, zdolno$ci do pracy zawodowej,
ucigzliwo$ci wystepujacych objawdw i ich intensywno$ci.

/dowdd: opinia bieglego sadowego specjalisty psychiatrii M. R., k. 72-75/

Powodka w chwili zdarzenia miala 34 lat. Byla mezatka, posiadala dziecko w wieku 13 lat. Z zawodu jest sprzedawca. W
chwili wypadku zatrudniona byla jako kasjer na basenie. Po zwolnieniu lekarskim powodka wrocita do pracy. Skutki
przedmiotowego zdarzenia ograniczyty powoddce sprawnoéé fizyczna i psychiczng, zaréwno w zyciu prywatnym, jak
i zawodowym.

/dowdd: zeznania powodki, k. 58, opinia bieglego sadowego specjalisty ortopedy traumatologa M. G., k. 61-63, opinia
bieglego sadowego specjalisty psychiatrii M. R., k. 72-75/

Pozwana decyzja z dnia 31 grudnia 2013 r. przyznala powddce kwote 1.400 zl tytulem zado$éuczynienia za
doznang krzywde, wynikajace z uszkodzenia ciala i rozstroju zdrowia spowodowanego cierpieniem fizycznym
oraz negatywnymi odczuciami psychicznymi bedacego nastepstwem ww. zdarzenia. Pismem z dnia 24.03.2015 r.
pelnomocnik powoddki wezwal pozwana do zaplaty kwoty 3.600,00 zt z tytulu doplaty nalezno$ci wynikajacej z art.
445 § 1 k.c.

/dowdd: akta szkody, decyzja pozwanej z dnia 31.12.2013 r., k. 23, pismo pelnomocnika powo6dki z dnia 24.03.2013
r. wraz z potwierdzeniem nadania, k. 24-26/

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentéw dolaczonych do akt sprawy, akt szkody, opinii biegltych
oraz zeznah powodki.

Jako wiarygodne w caloSci Sad uznal zeznania powddki, albowiem byly one szczere, spojne i logiczne. W zakresie
kwestii medycznych korespondowaly one z pozostalym materialem dowodowym. Jedynie w kwestii chwilowej utraty
przytomnosci oraz nieodzyskania sprawnosci Sad nie dal im wiary, albowiem pozostaja one w sprzecznoSci z ww.
opiniami.

Za wiarygodne sad uznal dokumenty dolaczone do akt sprawy zwazywszy, iz zadna ze stron ich nie zakwestionowala.

Sad uwzglednil w caloSci opinie pisemne bieglych sadowych z dziedziny ortopedii oraz psychiatrii. Tre$¢ opinii
wskazuje bowiem w sposéb jednoznaczny na to, ze biegli we wnikliwy sposéb przeanalizowali okolicznoSci istotne
dla wynikéw opracowania, a sformulowane przez nich wnioski s zrozumiale i w logiczny sposéb wynikaja z ustalen,
ktore legly uich podstaw. Opinie bieglych byly sformulowane w sposéb jasny i czytelny, a ich wywody i wnioski zostaly
logicznie i precyzyjnie uzasadnione.

Na uwage zashuguje fakt, iz strony nie zakwestionowaly ww. opinii, stad i Sad nie znalazt podstaw do ich negowania.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Podstawe prawng roszczenia powodki stanowi przepis art. 436 k.c. w zw. z art. 822 k.c. i umowa ubezpieczenia
OC. Zakres roszczenia okresla art. 444 k.c. i art. 445 k.c. Zgodnie z powolanymi przepisami w razie uszkodzenia
ciala lub wywolania rozstroju zdrowia, a takze jezeli poszkodowany utracil calkowicie lub czesciowo zdolno$¢ do
pracy zarobkowej albo jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia na przyszlosé, sad moze



przyznaé poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznana krzywde (art. 445
§1k.c).

O wysoko$ci zadoSéuczynienia, w razie sporu decyduje Sad przy czym w orzecznictwie jako kryteria wysokoS$ci
»odpowiedniego” zado$¢uczynienia wskazuje sie w szczegoblnoSci: rodzaj naruszonego dobra, zakres i rodzaj rozstroju
zdrowia, czas trwania cierpien, wiek pokrzywdzonego, intensywno$¢ ujemnych doznan fizycznych i psychicznych,
rokowania na przyszlo$¢, stopien winy sprawcy ( por. wyrok SN z 20.04.2006 r., IV CSK 99/05, LEX nr 198509 ).

Nalezy takze podkresli¢, iz jednym z kryteriow okreélajacych "odpowiednio$¢" zado$éuczynienia jest jego
kompensacyjny charakter (por. m.in. wyrok SN z dnia 28 wrzeénia 2001 r., III CKN 427/00), musi wiec ono
przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto$é¢, przy utrzymaniu jej jednak w rozsadnych granicach.

Uwzgledniajac catoksztalt okolicznosci istotnych dla okreélenia zadoSéuczynienia nalezy uznac, iz zado§éuczynienie
dla powodki powinno wynosié 12.600 zl.

Wsrod okolicznoSci przemawiajacych za powyzszym rozstrzygnieciem znajduje sie okoliczno$¢ wystapienia lacznie 7
% uszczerbku na zdrowiu. Procentowy uszczerbek na zdrowiu ustalony zostal w oparciu o zalacznik do Rozporzadzenia
Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 r. w sprawie szczegotowych zasad orzekania o statym lub
dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu (Dz. U. Nr 234 poz. 1974 z 2002 1.).

Po wypadku u powddki wystapily objawy zespotu bdlowego kregostupa szyjnego, co wymaga leczenia. Konieczne
bylo leczenie specjalistyczne i rehabilitacja. Leczenie (rehabilitacja) trwalo do 3 miesiecy. Przebyty uraz spowodowal
powstanie dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu. Procentowy uszczerbek na zdrowiu w oparciu o zalacznik do
Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 r. w sprawie szczegbélowych zasad
orzekania o stalym lub dtugotrwalym uszczerbku na zdrowiu (Dz. U. Nr 234 poz. 1974 z 2002 r. wynosi 5 % wedlug
punktu 94a) za nastepstwa skrecenia kregostupa szyjnego w postaci objawéw zespotlu bolowego.

Zdarzenie drogowe z dnia 17 maja 2013 r. wywolalo u powodki A. K. reakcje lekowa, skutkujacg lekiem przed
jazda samochodem, zaburzeniami kontroli emocji, drazliwo$cig, wahaniami nastroju i napedu psychoruchowego.
Po poélrocznym leczeniu psychiatrycznym objawy ustgpily, obecne samopoczucie powddki biegla okreslila jako
dobre. Na skutek odniesionych obrazen i wystepujacych objawéw psychopatologicznych biegla uznala 2 %
uszczerbek na zdrowiu — dlugotrwaly. Wysoko$é uszczerbku biegla ustalita na podstawie wystepowania objawow
psychopatologicznych, zdolno$ci do pracy zawodowej, ucigzliwos$ci wystepujgcych objawow i ich intensywnoSci.

Powodka w zwigzku ze zdarzeniem nie byla hospitalizowana. Przez pewien czas chodzila w kolierzu ortopedycznym.
Po zdarzeniu przez tydzien przebywala na zwolnieniu lekarskim. Wroécila do pracy, mimo wystepowania objawow
bolowych oraz zlego samopoczucia. Po powrocie do pracy czula sie rozbita, zmeczona, drazliwa, bala sie jezdzié
samochodem, jezdzila autobusem. Z tego powodu udata sie do psychiatry. Od psychiatry dostala leki Zomiren,
Paroxinor, ktore brala przez okres 4 miesiecy.

Skutki wypadku byly odczuwane przez powddke w sposéb dotkliwy przez okres ok. pol roku. W chwili obecnej
powodka odczuwa dolegliwo$ci bdlowe przy zmianie pogody. Przyjmuje wowczas tabletki przeciwbolowe.

Powodka na skutek zdarzenia zmienila swoj tryb zycia, przestala chodzié na aerobik i éwiczenia, zrezygnowala z zycia
towarzyskiego. Podkredlenia wymaga fakt, iz w chwili zdarzenia powodka miala 34 lat, a zatem byla osoba mloda.
Ponadto powodka w chwili zdarzenia byla matka, tym samym jej stan fizyczny i psychiczny przekladal sie na relacje
rodzinne. Wypadek spowodowal zmiane jej aktywnoSci zyciowej, a przede wszystkim wplynal na jej stan psychiczny.
Po wypadku jej zycie zmienilo sie; wycofala sie spolecznie na okres ok. pét roku. W domu czula sie senna, w dzien
posypiala, byla rozdrazniona, spala z przerwami, czasami miala koszmary, miala mniejszy apetyt. W chwili obecnej
utrzymuje sie u niej lek o niewielkim nasileniu w sytuacjach zagrozenia na drodze, np. gdy kto$ nagle jej wyjedzie.



Nalezy podkresli¢, iz zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego ( wyrok z dnia 28.06.2005 r., I CK 7/05, LEX
nr 153254 ) ,Na rozmiar krzywdy, a w konsekwencji wysoko$é¢ zado$éuczynienia, sktadaja sie cierpienia fizyczne
i psychiczne, ktorych rodzaj, natezenie i czas trwania nalezy kazdorazowo okresli¢ w okolicznosciach konkretnej
sprawy. Mierzenie krzywdy wylacznie stopniem uszczerbku na zdrowiu stanowiloby niedopuszczalne uproszczenie
nieznajdujace oparcia w tresci art. 445 § 1 k.c. Nadmieni¢ tez trzeba, ze kwoty zadoS¢uczynienia zasgdzane w
innych sprawach moga stanowi¢ jedynie wskazéwke dla sadu rozpoznajacego dang sprawe, natomiast w zadnym
stopniu sadu tego nie wigza”. O wysokosci zadoSéuczynienia powinien w zasadzie decydowac¢ rozmiar doznanej
krzywdy wyrazony stopniem cierpien fizycznych i psychicznych (por. uchwala pelnego skladu Izby Cywilnej Sadu
Najwyzszego z dnia 8 grudnia 1973 r., III CZP 37/73, OSNCP 1974, nr 9, poz. 145, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
30 stycznia 2004 r., I CK 131/03, OSNC 2005, nr 2, poz. 40). Ze wzgledu na niewymierny charakter krzywdy,
oceniajac jej rozmiar, nalezy wziaé pod uwage caloksztalt okolicznoéci sprawy, w tym: czas trwania i stopien
intensywnosci cierpien fizycznych i psychicznych, nieodwracalnosé skutkéw urazu (kalectwo, oszpecenie), rodzaj
wykonywanej pracy, szanse na przyszlo$¢, wiek poszkodowanego, poczucie nieprzydatno$ci spolecznej, bezradnoéc
zyciowa, postawe sprawcy i inne czynniki podobnej natury (por. wyrok Sadu Najwyzszego dnia 18 kwietnia 2002 r., I1
CKN 605/00, niepubl.). Jednoczeénie wysoko$¢ zado$cuczynienia powinna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach,
odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoteczenistwa (por. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 24 czerwca 1965 r., I PR 203/65, OSPiKA 1966, nr 4, poz. 92), aczkolwiek z drugiej strony w zadnym razie nie
powinna by¢ symboliczna. Takie stanowisko znalazlo réwniez akceptacje w wyroku Sadu Apelacyjnego w Poznaniu
( wyrok SA w Poznaniu z 21.02.2007 r., I ACa 1146/06, LEX nr 446225).

Reasumujgc, powodka w czasie stosunkowo niegroznego zdarzenia doznala urazu kregostupa szyjnego, stluczenia
glowy, a nadto urazu psychicznego w postaci reakcji lekowej, co skutkowato dlugotrwalym uszczerbkiem na zdrowiu
w postaci dolegliwoéci fizycznych (b6lowych) i psychicznych. Powyzsze wplynelo niekorzystnie na aktywno$¢ zyciowa
powodki, w tym ogblna sprawno$c organizmu, zmusilo ja do ograniczenia aktywnosSci fizycznej, a takze wplynelo na
zycie spoleczne powodki.

W takiej sytuacji w ocenie Sadu laczna kwota 12.600 zl zado$cuczynienia jest adekwatna do okolicznoSci
przedmiotowej sprawy, co w sytuacji wyplaty kwoty 1.400 zl w toku postepowania likwidacyjnego, skutkuje
konieczno$cia zasadzenia od pozwanej na rzecz powodki kwoty 11.200 zh.

Wobec powyzszego Sad orzekl jak w pkt 1 wyroku.
Zadanie dalej idace oddalono, jako wygbrowane.

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 455 k.c. w zw. z art. 14 ust. 11 2 ustawy z 22.05.2003
r. 0 ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych w zw. z art. 321 k.p.c. Zgodnie z art. 14 ust. 1 ww. ustawy Zaklad ubezpieczen wyplaca
odszkodowanie w terminie 30 dni, liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o
szkodzie. W przypadku gdyby wyjasnienie w terminie, o ktérym mowa w ust. 1, okolicznoéci niezbednych do ustalenia
odpowiedzialnoéci zakladu ubezpieczenn albo wysoko$ci odszkodowania okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie
wyplaca sie w terminie 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej staranno$ci wyja$nienie tych okolicznoS$ci
bylo mozliwe, nie p6Zniej jednak niz w terminie 9o dni od dnia zlozenia zawiadomienia o szkodzie, chyba ze ustalenie
odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczeni albo wysokoSci odszkodowania zalezy od toczacego sie postepowania karnego
lub cywilnego (ust. 2).

Nalezy podkreslié, iz obecne brzmienie przepisu art. 481 k.c. jest odmienne od jego unormowania obowigzujacego
na chwile zlozenia pozwu. Ustawg z dnia 9.10.2015 r. ( Dz.U z 2015 r. poz. 1830 ) o zmianie ustawy o terminach
zaplaty w transakcjach handlowych, ustawy Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw ustawodawca dokonat
nowelizacji kodeksu cywilnego w zakresie regulacji art. 359 k.c. i art. 481 k.c. Istota tejze zmiany bylo odstapienie
od dotychczasowego ugruntowanego nazewnictwa odsetek, ktore jest zobowiazany zaplaci¢ dtuznik w zwiazku
z opOznieniem w wykonaniu zobowigzania. Ustawodawca do czasu nowelizacji dokonanej wspomniang ustawag



postlugiwal sie jednolicie okre$lonym terminem ,odsetek ustawowych”. Takie odsetki bylo nalezne wierzycielowi
co do zasady z racji opoznienia dluznika w regulacji zobowigzania. Na skutek zmiany ustawodawca odstgpil od
dotychczasowego jednolitego nazewnictwa ,,odsetek ustawowych” wprowadzajac pojecie odsetek ustawowych (obecny
art. 359 k.c.) oraz odsetek za opdznienie (obecny art. 481 k.c.). Dotychczasowy art. 481 k.c. regulujacy wysoko$¢
odsetek naleznych od oséb nie regulujacych naleznoSci w terminie, a majacy zastosowanie w niniejszej sprawie,
postuguje sie juz nie terminem odsetek ustawowych, lecz ,odsetek za opo6znienie”. W konsekwencji dokonanej
zmiany obecnie w przypadku opdznienia w wykonaniu zobowiazania dluznik jest zobowiazany do zaplaty odsetek za
opo6znienie. Taka regulacja zgodnie z jednak z przepisami przej$ciowymi dotyczy jedynie okresu od chwili wejécia
z zycie ustawy. Taki wniosek znajduje uzasadnienie w treSci art. 56 ustawy nowelizujacej. Zgodnie z powolanym
przepisem art. 56 ustawy do odsetek naleznych za okres konczacy sie przed wejéciem w Zycie niniejszej ustawy
stosuje sie przepisy dotychczasowe. Natomiast art. 57 ustawy stanowi, iz powyzsza zmiana wchodzi w zycie w
dniu 1.01.2016 r. W konsekwencji orzeczenie o odsetkach w przedmiotowej sprawie musi uwzglednia¢ powyzsze
zmiany terminologiczne. Wobec powyzszego w $wietle dokonanych zmian do dnia 31.12.2015 r. wierzycielowi w
przedmiotowej sprawie przystluguja odsetki ustawowe w dotychczasowym brzmieniu, co uzasadnia odeslanie do art.
481 k.c. w dotychczasowym brzmieniu, natomiast od dnia 1.01.2016 r. wierzycielowi przystuguja odsetki za op6Znienie
w rozumieniu art. 481 k.c. w nowym brzmieniu. Odsetki nalezne powddce od pozwanej zasadzono od pierwotnie
zadanej kwoty zgodnie z zgdaniem od dnia wytoczenia powodztwa - 03.04.2015r., z kolei od dalszych 7.600 zt od dnia
31.08.2016 r. Nalezy zauwazy¢, iz pismem z dnia 24.03.2015 r. pozwana wezwana zostala do zaplaty 3.600 zl. Jesli
chodzi o odsetki za czas op6Znienia od kwoty 7.600 zl (rozszerzone powddztwo), to Sad zasadzit je od dnia 31.08.2016
r., tj. dnia nastepnego od doreczenia pisma rozszerzajacego powddztwo, umozliwiajac pozwanej zapoznanie sie z
pismem strony przeciwnej.

O kosztach procesu Sad orzekt na podstawie art. 100 zd. 1 k.p.c. w zw. z § 2 ust. 11 § 6 pkt 3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, zasadzajac od pozwanej na rzecz powddki kwote 1.324,71
z} tytulem zwrotu kosztow procesu. Na koszty powddki zlozyly sie koszty oplaty sadowej w kwocie 180 zl, koszty
oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w wysokosci 17 zl, koszty zastepstwa procesowego w kwocie 600 zl oraz koszty
zaliczki na bieglych w kwocie 767,70 zl. Na koszty pozwanej zlozyly sie koszty oplaty skarbowej od pelnomocnictwa
w wysokoéci 17 zt oraz koszty zastepstwa procesowego w kwocie 600 zl. Powodka wygrata w 89% (1.564,70 x 89 %
- 617 x 11%).

Sad na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych nakazal
pobraé na rzecz Skarbu Panistwa — Sadu Rejonowego w Koninie od powddki kwote 49,50 zl, natomiast od pozwanej
kwote 400,50 z} tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych (oplata sadowa od rozszerzonego powddztwa).

SSR Magdalena Ku$



