Sygn. akt IT Ka 76/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

10 maja 2022r.

Sad Okregowy w Koninie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia SO Agata Wilczewska
Protokolant: st. sekr. sad. Dorota Sobieraj

przy udziale Bartosza Krupeckiego Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Kole
po rozpoznaniu 6 maja 2022r.

sprawy J. K.

oskarzonego z art.29181k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Kole

z 14 grudnia 2021r., sygn. akt II K 325/21

uchyla zaskarzony wyrok w caloSci i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu
w K. do ponownego rozpoznania.

Agata Wilczewska

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt Il Ka 76/22

Zalgcznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1CZESC WSTEPNA

0.11.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w Kole z dnia 14 grudnia 2021 r., sygn. akt Il K 325/21.




0.11.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

0.11.3. Granice zaskarzenia

0.11.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w




zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspotmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

1Ustalenie faktéw w zwiqgzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

0.12.1. Ustalenie faktow




0.12.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

0.12.1.2.

Fakty uznane
za
nieudowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

0.12.2. Ocena dowodow

0.12.2.1. Dowody
podstawaq ustalenia faktéw

bedqgce

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o uznania

dowodu

powodach

0.12.2.2,
nieuwzglednione
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sqd uz
za niewiarygodne
niemajqce  znaczenia
ustalenia faktow)

Dowody
przy

nat

oraz

dla

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu




1STANOWISKO SADU
ODWOELAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

1.blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia
wplyw na  tresé
orzeczenia, polegajacy na dowolnym
ustaleniu (tzw. blad dowolnosci),
ze na fakturach VAT za czeéci
samochodowe wystawionych przez
(...) spolka jawna (w tym na
fakturach z dni 01.07.2019 r. oraz
17.07.2019 r.) w rubrykach (...
oraz (...) widnieja dane oskarzonego
J. K. w sytuacji, gdy z zebranego
w sprawie materialu dowodowego
wynika, zZe tych
nie widnieja dane oskarzonego,
lecz jego bratanka,
takie samo imie i nazwisko jak
oskarzony, lecz posiada inny adres
zamieszkania (adres zamieszkania
oskarzonego to ul. (...), za$§ adres
jego bratanka to ul. (..)) i to
wlaénie adres bratanka oskarzonego
(ul. (...)) widnieje na ww. fakturach,
co oznacza, ze

i majacy

na fakturach

ktéry nosi

oskarzony nie
nadzorowal naprawy samochodu
M. (...), nie kupowal czesci do
tego samochodu i nie odbieral ich
osobiscie od sprzedawcow, a tym
samym nie mogt przypuszczaé, ze
niektére czeSci zostaly uzyskane za
pomoca czynu zabronionego, gdyz
w ogoble nie znat okolicznosci ich
nabycia (oskarzony nie uczestniczyt
osobi$cie w transakcjach nabycia
czesci do samochodu);

2. blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia i
majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia,
polegajacy na dowolnym ustaleniu
(tzw. blad dowolnos$ci), ze czesci

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




samochodowe w postaci silnika
do samochodu M. (..) oraz
elementéow Kkaroserii tego modelu
zostaly uzyskane za pomoca czynu
zabronionego w sytuacji, gdy
okoliczno$¢ ta wcale nie wynika
z zebranego w sprawie materialu
dowodowego, albowiem w aktach
sprawy brak jest jakiegokolwiek
dowodu S$wiadczacego o tym, ze
czeSci te zostaly skradzione na
terenie Niemiec, w szczegolnos$ci za$
okoliczno$¢ ta nie wynika z opinii
mechanoskopijnej  Laboratorium
Kryminalistycznego KWP w P.
nr HE.548. (...).2020 z dnia
03.12.2020 1., ktéra w ogole nie
odnosi sie do kwestii sposobu
pozyskania czeSci zamontowanych
w pojezdzie oskarzonego (w opinii
stwierdzono jedynie, ze elementy
karoserii pochodza od innego
samochodu marki M. (...), lecz nie
stwierdzono w jaki sposdéb zostaly
uzyskane);

3.majacg wplyw na tre$¢ orzeczenia
obraze przepisow postepowania, tj.
art. 7 K.p.k., poprzez dokonanie
dowolnej, a nie swobodnej oceny
materialu dowodowego w postaci
wyjasnien oskarzonego J. K. i
uznanie ich za niewiarygodne
w zakresie w jakim oskarzony
nie przyznal sie do popelienia
zarzucanego mu czynu twierdzac, ze
nie nadzorowal naprawy samochodu
M. (...), nie kupowal czeéci do
tego samochodu i nie odbieral
ich osobiScie od sprzedawcow
w sytuacji, gdy wlaéciwa
ocena wyjasnien  oskarzonego,
przeprowadzona z uwzglednieniem
zasad prawidlowego rozumowania
oraz wskazan wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego, winna
prowadzi¢c do  wniosku, ze
wyjasnienia oskarzonego nalezy




obdarzy¢ walorem wiarygodnoci,
albowiem:

a/ brak jest jakichkolwiek dowodéw
$wiadczacych o tym, ze oskarzony
nadzorowal naprawe samochodu
M. (...), kupowal czeéci do tego
samochodu i odbierat je osobiScie od
sprzedawcow;

b/ na zadnej fakturze VAT
za zakup czeSci samochodowych
wystawionych przez (...) Spolka
Jawna w rubrykach (...) oraz (...)
nie widniejg dane oskarzonego, lecz
wylacznie dane jego bratanka;

¢/ fakt, iz samochod M. (...) zostal
zarejestrowany na dane oskarzonego
nie moze automatycznie implikowa¢
wniosku, ze oskarzony nadzorowat
naprawe tego samochodu, kupowat
do niego czeSci i odbieral je osobiscie
od sprzedawcow;

d/ oskarzony od samego poczatku
konsekwentnie twierdzil, ze nie
nadzorowal  procesu  naprawy
pojazdu, gdyz uczestniczyl jedynie w
jego nabyciu na terenie Czech, za$
zakupem cze$ci i naprawa pojazdu
zajmowal sie jego bratanek;

4.majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia
obraze przepisu postepowania, tj.
art. 366 § 1 Kp.k., poprzez
niewyja$nienie wszystkich istotnych
okoliczno$ci sprawy, a mianowicie:

a/ zaniechanie ustalenia jakie
konkretnie okoliczno$ci
towarzyszyly  przyjeciu przez
oskarzonego czes$ci samochodowych
w postaci silnika do samochodu M.
(...) oraz elementéw karoserii tego
modelu, w szczegdlnoéci za$:

-nieustalenie gdzie, kiedy i od kogo
oskarzony przyjal przedmiotowe
czesci do samochodu;




-nieustalenie, czy w  chwili
przyjecia czeSci samochodowych
przez oskarzonego czesci te byly juz
zamontowane w jego samochodzie,

czy tez otrzymal je osobno (,,luzem”)

- przy czym brak jakichkolwiek
tym zakresie
stwierdzenie, czy
oskarzony faktycznie powinien i
mogl  przypuszczaé, ze
samochodowe zostaly uzyskane za
pomoca czynu zabronionego;

ustalen w
uniemozliwia

czesci

b/ zaniechanie ustalenia osoby

pokrzywdzonej przestepstwem
(nieustalenie danych
pokrzywdzonego), ktéra to

okoliczno$¢ ma istotne znaczenie
zarobwno w kontekécie ogdlnych
celow postepowania karnego, jak i w
kontekscie tego komu nalezy zwrocic
niektére czeSci zamontowane w
pojezdzie oskarzonego M. (...).

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

sie celowa i
doprowadzila do wydania orzeczenia
o charakterze kasatoryjnym.

Apelacja okazala

Z uwagi na konieczno$¢ ponownego

przeprowadzenia przewodu
sagdowego

w caloSci z uwagi na bledy
proceduralne jak i bedace ich

konsekwencjg bledy w ustaleniach
faktycznych poczynione przez Sad
I instancji, jest
ustosunkowywanie sie przez Sad
odwolawczy do wszystkich zarzutow
apelacyjnych.

przedwczesne

wykazala
meriti

Kontrola instancyjna
bowiem, iz Sad
naruszyl zasade bezposredniodci,

bowiem poza $wiadkiem @ T.




K, nie przestuchat na
rozprawie pozostalych $wiadkow,
zawnioskowanych \ akcie
oskarzenia, w ktéorym prokurator
wnioskowal o przestuchanie 8
Swiadkow. Przewodniczacy nie
wydal zarzadzenia w trybie art. 350a
o zaniechaniu wzywania $wiadkéw
na rozprawe, na rozprawie nie
odczytano ani nie ujawniono zeznan
tych $wiadkéw, a mimo to na
ich podstawie czyniono ustalenia
faktyczne. Trudno tez przyjac,
aby okolicznoéci podnoszone przez
tych  $wiadkow nie byly na
tyle donioslte, aby nie istniala
konieczno§¢ ich bezposredniego
przeshuchania na rozprawie. Dotyczy
to w szczegélnoéci $wiadkow
bedacych pracownikami dzialu
cze$ci zamiennych , (...) spolka
jawna” M. S. (1), M. S. (2), A. D.iJ.
G..

Nadto w ocenie Sadu
odwolawczego, watpliwosci budzi,
AU okoliczno$ciach niniejszej
sprawy, uwzglednienie wniosku
swiadka J. K., tj. bratanka
oskarzonego, na podstawie art.
185 k.p.k., od skladania zeznan, z
uwagi na podnoszong okolicznosé,
iz ten pozostaje w bliskim
stosunku osobistym z oskarzonym.
Zwolnienie $wiadka od skladania
zeznah winno by¢ stosowane
wyjatkowo, jedynie w szczegdblnie
uzasadnionych przypadkach, gdy
zwigzek miedzy $éwiadkiem, a
oskarzonym cechuje sie szczego6lnie
silng wiezia emocjonalng, na
tyle intensywna, by mogla
ona obiektywnie prowadzi¢ do
konfliktu sumienia po stronie
zeznajacego (T. G., KPK. Komentarz,
t. 1, 2014, s. 650). Co
istotne, nie jest wystarczajace dla
jego uwzglednienia subiektywne
odczucie $wiadka, ze relacja
laczaca go z oskarzonym powinna




skutkowa¢ zwolnieniem $wiadka od
zeznania lub odpowiedzi na pytania,
lecz oceny takiej winien z duza
rozwagg dokonaé¢ Sad rozpoznajacy
wniosek o zwolnienie.

Stluszne okazaly sie tez zarzuty
obroncy, ze w postepowaniu przed
Sadem I instancji nie ustalono
w sposOb pewny i wyczerpujacy,
7ze silnik do samochodu M. (...)
pochodzi z przestepstwa. Sad
I instancji pomingl milczeniem
notatki urzedowe z k.87,88 i
149, ktére wskazywalyby na takie
okolicznosci.

Jaskrawo dowolne jest wiec
ustalenie Sadu I instancji w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku,
ze samochéd M. (...) koloru
zielonego o nr VIN (...) zostal
ukradziony 2.04.2019r. na terenie
Niemiec.

Sad odwolawczy z urzedu stwierdza,
iz z systemu (...) nie wynika, by
pojazd marki M. (..) o numerze
VIN (...) byl skradziony. (k.411). w
dniu 2.04.2019r. dokonano jedynie
wpisu w  (..), ze pojazd ten
jest poszukiwany jako dowdd w
postepowaniu karnym.

7Z uwagi na powyzsze uchybienia,
Sad odwolawczy wskazuje iz
postepowanie przed Sadem
I instancji przeprowadzono
bardzo  pobieznie. W  tym
stanie rZeczy, uznajac ze
zachodzi potrzeba ponownego
przeprowadzenia  przewodu w
caloSci stosownie do tresci art. 437
§ 11 2 k.p.k. Sad odwolawczy uchylil
zaskarzony wyrok i sprawe przekazal
Sadowi Rejonowemu w Kole do
ponownego rozpoznania.

Przy  ponownym  rozpoznaniu
sprawy Sad I instancji,
przestucha na rozprawie swiadkéw




zawnioskowanych A akcie
oskarzenia, w szczegolnosci
swiadkow: M. S. (1), M. S. (2), A.
D.,, J. G. . Przeslucha takze $wiadka
D. S., ktory byl uzytkownikiem
poszukiwanego pojazdu, wpisanego
do (...)

i byl poddany w zwigzku =z
kierowaniem tym pojazdem kontroli
drogowej, gdyz okolicznoéci te moga
mie¢ znaczenie dla ustalenia loséw
tego pojazdu. Ustali czy Swiadek zna
oskarzonego badz jego bratanka.

W szczeg6lnoSci natomiast uzyska
od strony niemieckiej, wlasciciela
wpisu do (...) dokumenty dotyczace
przedmiotowego pojazdu i ustali w
jakich okolicznoS$ciach, i w wyniku
jakiego ewentualnie przestepstwa
pojazd ten zostal utracony.

Dopiero przeprowadzenie
wszystkich niezbednych dowodow,
wlasciwa ich ocena dokonana z
uwzglednieniem zasad
prawidlowego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i dos$wiadczenia
zyciowego pozwoli na dokonanie
wlasciwych ustalen faktycznych,
stanowiacych podstawe
prawidlowego orzekania.

Whniosek

1.zmiana zaskarzonego orzeczenia i
orzeczenie odmiennie co do istoty
poprzez:

a/ uniewinnienie oskarzonego J. K.

b/ obcigzenie Skarbu Panstwa
kosztami postepowania za pierwszg i
druga instancje;

ewentualnie w przypadku uznania
przez Sad Okregowy, ze konieczne
jest przeprowadzenie na nowo
przewodu w calo$ci, uchylenie
zaskarzonego orzeczenia w calosci

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




i przekazanie sprawy Sadowi
Rejonowemu w Kole do ponownego
rozpoznania.

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Z uwagi na wskazane wyzej
braki dowodowe i koniecznosé
przeprowadzenia na nowo przewodu
w calosci Sad odwolawczy,
niezaleznie od  podniesionych
zarzutéw, uchylit wyrok Sadu I
instancji w calo$ci i przekazal sprawe
Sadowi Rejonowemu w Kole do
ponownego rozpoznania.

10KOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

1ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

0.15.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu
pierwszej instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

0.15.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany




0.15.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.15.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Z uwagi na wskazane wyzej
braki dowodowe i koniecznosé
przeprowadzenia na nowo przewodu
w calosci Sad odwolawczy,
niezaleznie od  podniesionych
zarzutéow, uchylit wyrok Sadu I
instancji w cato$ci i przekazal sprawe
Sadowi Rejonowemu w Kole do
ponownego rozpoznania.

Koniecznos$é
postepowania

umorzenia

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegblnej  podstawy  prawnej
umorzenia

4.1.

# art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia




0.15.3.2. Zapatrywania
prawne i wskazania co do
dalszego postepowania

Przy = ponownym  rozpoznaniu
sprawy Sad I instancji, przestucha na
rozprawie wszystkich wskazanych
wyzej $wiadkoéw, wnioskowanych do
przestuchania przez prokuratora i
dokona ustalen co do pochodzenia
z przestepstwa przedmiotowego
silnika samochodowego.

Dopiero przeprowadzenie
wszystkich niezbednych dowodow,
wladciwa ich ocena dokonana z
uwzglednieniem zasad
prawidlowego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego pozwoli na dokonanie
wlasciwych ustalen faktycznych,
stanowiacych podstawe
prawidlowego orzekania.

0.15.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1PODPIS
Agata Wilczewska
0.11.3. Granice

zaskarzenia




Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronica
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wina oskarzonego
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.11.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym

wypadku niz wskazany




w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmierno$c
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




