Sygn. akt IT Ka 355/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 marca 2019r.

Sad Okregowy w Koninie II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Agata Wilczewska - spr.

Sedziowie: SSO Robert Rafal Kwiecinski

SSO Karol Skocki

Protokolant: st. sekr. sad. Dorota Sobieraj

przy udziale Malgorzaty Kudly Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Koninie
po rozpoznaniu w dniu 22 lutego 2019r.

sprawy A. W.

oskarzonego z art.160 § 2k.k. i art.156 § 2k.k. w zw. z art.156 § 1pkt 2k.k. w zw.
z art.11 § 2k k.

na skutek apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego oraz przez prokuratora
od wyroku Sadu Rejonowego w Kole
z dnia 20 lipca 2018r. sygn. akt I1 K828/15

I. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, iz przyjmuje, ze przypisany oskarzonemu czyn z art.16082k.k. polegal
na tym, ze w okresie od 21 stycznia 2013 roku do dnia 22 stycznia 2013 roku bedac lekarzem dyzurnym Oddzialu
(...)Polozniczego w Samodzielnym Publicznym Zakladzie Opieki Zdrowotnej w K. i z tytulu pelnionej funkeji bedac
zobowigzanym do opieki nad ciezarng K. U., mimo objawéw wskazujacych na mozliwo$¢ wewnatrzmacicznego
zakazenia plodu w postaci wysokiej goraczki u ciezarnej od godziny 17.00 dnia 21 stycznia 2013r.

i opryszczki na gbérnej wardze od kilku dni, pomimo tego, iz wykonane badania KTG w godzinach 19:08-19:58 i
22:01-22:40 w dniu 21 stycznia 2013 roku wskazywaly na uzasadnione podejrzenie zagrozenia ptodu niedotlenieniem
wewnatrzmacicznym, przewidujac i godzgc sie na narazenie plodu na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia
albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, zaniechal dalszego diagnozowania pacjentki

i weryfikacji tego zagrozenia innymi dostepnymi metodami diagnostycznymi jak wykonanie badania USG i
monitorowanie akcji serca ptodu w godzinach nocnych, co skutkowalo op6Znieniem decyzji o ukoniczeniu cigzy cieciem
cesarskim i wykonaniem rozwigzania 36-tygodniowej cigzy cesarskim cieciem dopiero w dniu 22 stycznia 2013r.
o godzinie 8.30, co spowodowalo przedluzenie czasu niedotlenienia wewnatrzmacicznego, przez co narazit dziecko
plci meskiej K. U. zdolne do samodzielnego zycia poza organizmem matki, ktére urodzito sie z ciezka zamartwica
urodzeniowa, na zwiekszenie bezposredniego niebezpieczenistwa utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu.

II. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czesci.

III. Zasadza od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej K. U. kwote 840z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego
w postepowaniu odwolawczym.



IV. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarb Panstwa wydatki za postepowanie odwolawcze w /2 czeSci czyli w kwocie
257} i wymierza mu oplate w kwocie 80zl za to postepowanie, a kosztami sadowymi w pozostalej czesci obciaza Skarb
Panistwa.

Karol Skocki Agata Wilczewska Robert Rafal Kwieciniski
UZASADNINIE

Wyrokiem z dnia 20 lipca 2018r. Sad Rejonowy w Kole w sprawie o sygn. akt IIK 828/15, na podstawie art.66§1k.k.
w zw. z art.6781k.k. warunkowo umorzy} postepowanie karne na okres 2 lat proby wobec oskarzonego A. W. czyn

z art.16082k.k. polegajacy na tym, ze w okresie od 21 stycznia 2013 roku do dnia 22 stycznia 2013 roku bedac lekarzem
dyzurnym Oddziatu (...)Polozniczego

w Samodzielnym Publicznym Zakladzie Opieki Zdrowotnej w K. i z tytulu pelnionej funkeji bedac zobowiazanym do
opieki nad ciezarna K. U., u ktorej wystapily powiktania w postaci infekcji wewnatrzmacicznej ptodu zwigzanej z jej
wysoka goraczka

iopryszczka, pomimo tego, iz wykonane badania KTG w godzinach 19:08-19:58 i 22:01-22:40 w dniu 21 stycznia 2013
roku wskazywaly na uzasadnione podejrzenie zagrozenia ptodu niedotlenieniem wewnatrzmacicznym, przewidujac
i godzac sie na narazenie ptodu na bezposdrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu, zaniechal dalszego diagnozowania pacjentki i weryfikacji tego zagrozenia innymi dostepnymi metodami
diagnostycznymi jak wykonanie badania USG i monitorowanie akcji serca ptodu w godzinach nocnych, przez co narazit
dziecko plci meskiej K. U. zdolne do samodzielnego zycia poza organizmem matki na zwiekszenie bezposredniego
niebezpieczenstwa utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu.

Nadto na podstawie art. 6783k.k. w zw. z art. 39 pkt 7 k.k. Sad orzeka wobec oskarzonego A. W. §wiadczenie pieniezne
w kwocie 5 000zl zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarne;j.

Powyzszy wyrok zaskarzony zostal przez prokuratora oraz przez obronce oskarzonego.

Prokurator zaskarzyl wyrok w calosci na niekorzy$¢ oskarzonego A. W.. Prokurator zarzucil wyrokowi blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku majacy istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia poprzez przyjecie,
ze zachowanie oskarzonego A. W. nie wyczerpywalo znamion czynu z art. 160 § 2 kk i art. 156 § 2 kk w zw. z art.
156 § 1 pkt 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk, a jedynie czyn z art. 160 § 2 kk i wyeliminowanie z opisu zarzucanego czynu
opisu, tego, ze oskarzony pomimo objawdéw wewnatrzmacicznego niedotlenienia ptodu w zapisie KTG o godz. 7:06
- 7:37 w dniu 22 stycznia 2013r. mogac przewidzie¢ skutek w postaci ciezkiego uszczerbku na zdrowiu dziecka nie
zachowal ostroznos$ci zawodowej wymaganej w danych okolicznosSciach i wbrew wskazaniom wiedzy i sztuki lekarskiej
zwlekal z wykonaniem rozwigzania 36-tygodniowej cigzy cieciem cesarskim do godziny 8:30 w dniu 22 stycznia 2013
roku powodujac przedtuzenie czasu niedotlenienia wewnatrzmacicznego, a w konsekwencji spowodowal chorobe
realnie zagrazajaca zyciu dziecka plci meskiej K. U., ktore urodzilo sie z ciezka zamartwica urodzeniowa, podczas gdy
prawidlowa analiza materialu dowodowego oraz okolicznoSci zdarzenia oceniane we wzajemnym ze soba powigzaniu
prowadza do wniosku, iz zachowanie oskarzonego wyczerpywalo réwniez znamiona czynu z art. 156 § 2 kk w zw. z
art. 156 §1pkt 2 kk.

Nadto prokurator zarzucil blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia skazujacego oskarzonego
A. W. za czyn z art. 160 § 2 kk polegajacy na przyjeciu, iz ,,wina oskarzonego oraz spoleczna szkodliwos$é jego czynu
nie sg znaczne” i w konsekwencji warunkowe umorzenie postepowania karnego wobec wymienionego, podczas gdy
okoliczno$ci popehienia zarzucanego mu aktem oskarzenia przestepstwa wskazuja, iz wina i spoteczna szkodliwo$é
przypisanego oskarzonemu przestepstwa sa wyzsze niz przyjete przez Sad I Instancji.

W oparciu o powyzsze zarzuty prokurator wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazania sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.



Obronca oskarzonego zaskarzyla wyrok rowniez w calo$ci.

Obronca zarzucila razace naruszenie przepisu prawa procesowego art. 7 k.p.k., ktére mialo istotny wplyw na tres¢
orzeczenia poprzez przekroczenie granicy swobodnej oceny dowoddw, podjecie tej oceny w sposdéb dowolny, sprzeczny
z zasadami wiedzy i do$wiadczenia zyciowego poprzez ustalenie w tre$ci wyroku, ze u ciezarnej K. U. wystapily
powiklania w postaci infekcji wewnatrzmacicznej plodu zwigzane z jej opryszczka, mimo Ze w niniejszej sprawie
nie mozna ustali¢ przyczyny zakazenia wewngtrzmacicznego, jak i czasu powstania takiego zakazania. Zreszta w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad Rejonowy

w K. wskazuje na te okoliczno$¢ (strona 4 uzasadnienia, wers 17 - 20 od géry), a mimo to

w opisie czynu przypisanego oskarzonemu w sposéb calkowicie nieuprawniony wpisuje, ze infekcja
wewnatrzmaciczna plodu zwigzana jest z opryszczka; a ma to takie znaczenie, iz postepowania lekarza A. W. nie
mozna wigzac z powstaniem tego zakazenia wewnatrzmacicznego, nadto weze$niactwo jest kolejna okolicznos$é, ktéra
moze wplywacé na zly stan zdrowia dziecka oskarzycielki positkowej, na ktory lekarz A. W. nie mial wplywu; nadto
nie wiadomo, kiedy to zakazanie powstalo, jednakze musialo zaistnie¢ krotko przed cesarskim cieciem z uwagi na
wysoki wynik badania pH z krwi pepowinowej, co §wiadczy o krotkim okresie pozostawania dziecka w warunkach
niedotlenienia. Nie mozna wykluczy¢, ze taki stan powstal w krotkim czasie przed samym cesarskim cieciem, a zatem
jakiekolwiek czynno$ci niepodjete przez lekarza A. W. w dniu 21 stycznia 2013r. nie maja znaczenia dla stanu zdrowia
dziecka. Zatem brak jest jakichkolwiek podstaw do obcigzania lekarza A. W. zlym stanem zdrowia dziecka.

Obronca zarzucila tez razace naruszenie przepisu prawa procesowego art. 7 k.p.k., ktére mialo istotny wplyw na
tre$¢ orzeczenia poprzez przekroczenie granicy swobodnej oceny dowodoéw, podjecie tej oceny w sposéb dowolny,
sprzeczny z zasadami wiedzy i doSwiadczenia zyciowego, bedace jednocze$nie bledem w ustaleniach faktycznych
poprzez ustalenie w treéci wyroku, ze wykonane badania KTG w godzinach 19:08-19:58 i 22:01-22:40 w dniu 21
stycznia 2013 roku wskazywaly na uzasadnione podejrzenie zagrozenia plodu niedotlenieniem wewnatrzmacicznym
mimo, ze jak wynika z opinii ustnej Prof. M. G. badanie KTG nie odpowiada na pytanie o zakazenie wewnatrzmaciczne,
a zakazenie wewnatrzmaciczne plodu moze mieé charakter utajniony, bezobjawowy i poza podwyzszona temperatura
brak bylo innych klinicznych wykladnikow podejrzenia infekcji wewnatrzmacicznej; nadto wymaga podkre$lenia, ze
ciezarna pacjentka K. U. byla w 37 tygodniu ciazy, po raz pierwszy w czasie pobytu w szpitalu ciezarna zagoraczkowata
po poludniu w dniu 21 stycznia 2013r., pacjentka w tym czasie nie zglaszala skurczy, czy jakis innych niepokojacych
objawow przedwczesnego porodu. Przeprowadzone badanie KTG o godz. 19.00 bylo niepokojace

i dlatego powtdrzono je okolo godz. 22.00. To badanie KTG, w drugiej czesci posiadalo falujacg oscylacje oraz
akceleracje, co §wiadczylo o dobrostanie plodu, jedyna nieprawidlowo$¢ to podwyzszona i to w sposéb mierny
tachykardia, ktora lekarz A. W. powiazal z goraczka (przeziebieniem) ciezarnej pacjentki, ktora przechodzila jakis stan
zapalny, czego dowodem byta pozostalo$¢ po opryszczce na jej twarzy. Pozostale zapisy od godz. 22.20 do godz. 22.40
za wyjatkiem podwyzszonej miernej tachykardii powiazanej przez lekarza z goraczka i przeziebieniem pacjentki, byly
prawidlowe. Rowniez na ten moment nie bylo Zadnych innych niepokojacych wskazanh do poszerzenia diagnostyki

w zakresie przedwczesnego porodu. Dlatego w zwiazku z goraczka, pacjentce zostal podany antybiotyk oraz leki
zmierzajace do obnizenia goraczki, co tez w ostatecznos$ci w nocy nastgpito. W Swietle wskazanych wyzej okolicznosci
lekarz A. W. uznal, ze ma do czynienia z chorg ciezarng i nie wystepuja problemy zwigzane z ptodem w tym momencie
zwlaszcza, ze pacjentka oprocz goraczki nie zglaszala skurczy macicy lub innych niepojacych objawow; nadto nie ma
zadnego dowodu potwierdzajacego, ze w dniu 21 stycznia 2013r. podczas badan KTG okolo godz. 19.00 czy okolo
godz.22.00 rzeczywiscie co$ niepokojacego dzialo sie z dzieckiem zwlaszcza, iz nie wiadomo, kiedy i z jakiej przyczyny
dziecko zostalo poddane zakazeniu wewnatrzmacicznemu, a na pewno bylo to krétko przed cesarskim cieciem z
uwagi na wysoki wynik badania pH z krwi pepowinowej, co §wiadczy, ze dziecko krotko przebywato w warunkach
niedotlenienia. Biegli z (...) we W., co takze ustalil Sad Rejonowy w Kole, konsekwentnie wskazywali, ze wyniki
badan KTG z dnia 21 stycznia 2013r. nie uzasadnialy przeprowadzenia cesarskiego ciecia, a zatem przyczyng takich
zapisow KTG mogla by¢ goraczka i przeziebienie ciezarnej K. U. zwlaszcza, ze nie ma zadnego dowodu podwazajacego
takie ustalenie; nadto Prof. M. G. w ustnej opinii wskazal, Ze ,,oskarzony miat prawo do wlasnej interpretacji zapisow
i interpretujac zapis, jako prawidlowy zaniechal dalszego diagnozowania ja uwazam, ze moja ocena zapiséw KTG



jest inna i z tego wynika to zalecenie poglebienia diagnostyki i tego typu zdarzenie uwazam za przyczyne do dzialan
wyjasniajacych, edukacyjny a nie do penalizacji dziatlan lekarza”.

Obronca zarzucila roéwniez razace naruszenie przepisu prawa materialnego art. 160 § 2 k.k. poprzez calkowite
pominiecie przez Sad Rejonowy w Kole oceny, kiedy powstal

w niniejszej sprawie, podany we wskazanym przepisie stan bezposredniego niebezpieczenstwa utraty zycia albo
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu dziecka oskarzycielki positkowej, a wskazany stan bezpo$redniego niebezpieczenstwa
utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu dziecka oskarzycielki positkowej w przedmiotowej sprawie zaistnial
dopiero, gdy powstaly bezwzgledne wskazania do rozwigzania ciazy cesarskim cieciem. Bezwzgledne wskazanie do
rozwigzania ciazy cesarskim cieciem z zapisu KTG, powstalo okolo godz. 7.30 w dniu 22 stycznia 2013r. i wowczas
lekarz A. W. bezzwlocznie rozpoczal procedure zwigzang z zakonczeniem ciazy cesarskim cieciem, a biegli nie
mieli zadnych zastrzezen do podejmowanych przez lekarza ginekologa czynnosci zmierzajacych do bezzwlocznego
zakonczenia cigzy cesarskim cieciem; nadto z zapisbw KTG w dniu 21 stycznia 2013r. w oparciu o opinie bieglych
- nie wynika, aby wéwczas juz istnialy przeslanki do przeprowadzenia cesarskiego ciecia (strona 3 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku, wers 19 - 21 od dolu) i rowniez nie mozna wykluczy¢, ze stan opisany w badaniach KTG z
dnia 21 stycznia 2013r. jest wynikiem jedynie stanu chorej i gorgczkujacej ciezarnej; nie ma zadnych dowodow,
ze wskazanie do cesarskiego ciecia powstalo wczesniej niz w dniu 22 stycznia 2013r. okolo godz. 7.30 zwlaszcza,
ze wykonane badania osluchowe tetna plodu dziecka 22 stycznia 2013r. o godz. 5.30 i 6.00 nie wskazywaly na
nieprawidlowo$ci zwigzane z plodem (k. 50 akt). Nadto oskarzycielka posilkowa nie zglaszala zadnych skurczy
$wiadczacych o postepujacym porodzie. W nocy spadla gorgczka u oskarzycielki positkowej do 37,6°C. Réwniez wysoki
wynik badania pH z krwi pepowinowej 7,18 §wiadczy, ze dziecko krétko przebywato

w warunkach niedotlenienia (strona 2 protokolu posiedzenia z wideokonferencji z dnia 4 czerwca 2018r., wers
1-4 od dolu). W takiej sytuacji nie mozna wykluczy¢, ze nawet przy kontynuowaniu badania KTG wskazania do
cesarskiego ciecia powstalyby wlasnie okolo godz. 7.30 w dniu 22 stycznia 2013r. Dlatego brak jest jakiegokolwiek
zwigzku pomiedzy postepowaniem lekarza A. W., a stanem zdrowia dziecka po jego porodzie. Zatem brak jest
podstaw do przypisania lekarzowi A. W., ze w dniu 21 stycznia 2013r. swoim postepowaniem w jakikolwiek spos6b
narazil dziecko oskarzycielki posilkowej na bezposrednie niebezpieczenistwo utraty zycia, albo ciezkiego uszczerbku
na zdrowiu, jak rowniez zwiekszyl stopien narazenia, skoro stan ten powstal dopiero nastepnego dnia okolo godz.
7.30 i woweczas lekarz podjal wszelkie mozliwe w danej sytuacji dzialania zmierzajace do bezzwlocznego zakonczenia
porodu cesarskim cieciem.

Obronca zarzucila tez razgce naruszenie przepisu prawa materialnego art. 160 § 2 k.k. poprzez pominiecie tresci
uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 26 pazdziernika 2006r. w sprawie o sygn. akt I KZP 18/06 (LEX nr 196378), ze
przedmiotem ochrony przewidzianej w art. 160 k.k. jest zycie i zdrowie czlowieka od rozpoczecia porodu (wystgpienia
skurczéw macicy, dajacych postep porodu), a w wypadku operacyjnego zabiegu cesarskiego ciecia koniczacego ciaze -
od podjecia czynno$ci zmierzajacych do przeprowadzenia tego zabiegu; w niniejszej sprawie okoliczno$cia bezsporna
jest, ze bezwzgledne wskazania do cesarskiego ciecia powstaly dopiero w dniu 22 stycznia 2013r. okolo godz. 7.30
w czasie przeprowadzanego badania KTG. Zatem dopiero w tym momencie powstala koniecznos¢é podejmowania
czynno$ci zmierzajacych do przeprowadzenia tego zabiegu, a z tego obowigzku lekarz ginekolog wywigzal sie w
sposob nalezyty. Tym samym brak jest podstaw do przypisywania lekarzowi A. W. odpowiedzialnoéci z art. 160
k.k. za wczeSniejszy okres zwlaszcza, ze Sad Rejonowy w Kole w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku ustalil, ze z
zapisOw KTG w dniu 21 stycznia 2013r. w oparciu o opinie bieglych - nie wynika, aby wowczas juz istnialy przestanki
do przeprowadzenia cesarskiego ciecia, a i wykonane badania ostluchowe tetna plodu dziecka 22 stycznia 2013r. o
godz. 5.30 i 6.00 nie wskazywaly na nieprawidlowo$ci zwiazane z ptodem i nadto wysoki wynik badania pH z krwi
pepowinowej 7,18 Swiadczy, ze dziecko krotko przebywalo w warunkach niedotlenienia; tym samym zachowanie
lekarza A. W. w zwigzku z procesem leczenia K. U. oraz jej dziecka nie moze wypeli¢ znamion czynu zabronionego
z art. 160 § 2 k.k.

Z daleko posunietej ostroznosSci procesowej obronca zarzucila, ze Sad Rejonowy w Kole w sposéb razacy naruszyl
przepis prawa materialnego art. 160 § 2 k.k. poprzez przyjecie, ze lekarz A. W. mial dopusci¢ sie przypisanego mu



czynu umys$lnie z zamiarem ewentualnym. W opisie zarzucanego mu czynu jest zawarte stwierdzenie, ze oskarzony
przewidujaci godzac sie na narazenie plodu na bezposrednie niebezpieczenistwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku
na zdrowiu zaniechal dalszego diagnozowania. Wskazane ustalenie Sadu Rejonowego w Kole jest catkowicie dowolne
i sprzeczne z rzeczywisto$cia. Nadto nalezy podkreslié, ze Sad pierwszej instancji nie dokonal w ogole oceny winy
oskarzonego w zwigzku z przypisanym mu czynem zabronionym. Natomiast jak wynika z ustnej opinii bieglego prof.
M. G. w zadnym wypadku nie mozna moéwi¢ o umy$lnym dzialaniu lekarza A. W., gdy problem dotyczy interpretacji
zapisu KTG, a nastepnie poszerzenia diagnostyki (strona 12 protokotu rozprawy z dnia 4 czerwca 2018r., wers 1 - 4
od dotu). Nie moze budzi¢ watpliwosci, ze lekarz dziala w swej najlepszej wierze, na pewno nie chcial pacjentce i jej
dziecku zaszkodzi¢, a tym samym nie mozna przyjmowac, ze on przewidywal

i godzil sie na narazenie dziecka oskarzycielki positkowej na jakiekolwiek niebezpieczenstwo.

Obronca zarzucila tez razgce naruszenie przepisu prawa materialnego art. 160 § 2 k.k. poprzez przypisanie lekarzowi
A. W., ze dopuscil sie zaniedban wobec pacjentki K. U. oraz jej dziecka skutkujacych odpowiedzialno$cia karng,
mimo ze postepowanie lekarza A. W., w Swietle wystepujacych wowczas okoliczno$ci, wobec pacjentki i jej dziecka
bylo poprawne i mieszczace sie w obowigzujacych procedurach, a okolicznoéc, ze plod zostal poddany zakazeniu
wewnatrzmacicznemu i to

w formie utajnionej, bezobjawowej i o nieznanym podlozu, powoduje brak jego odpowiedzialnoéci za stan zdrowia
dziecka. Oceny postepowania lekarza ginekologa - poloznika nalezy dokonywaé¢ w oparciu o sytuacje, w jakiej on
sie wowczas znalazl, a nie retrospekeji wiedzac, ze ptdéd poddany jest zakazeniu wewnatrzmacicznemu. Lekarz takiej
wiedzy wowczas nie mial, a z posiadanych wéwczas informacji oraz wystepujacych wyzej opisanych okolicznoS$ci
mial prawo uwaza¢, ze ma do czynienia z chora(przeziebiona i goraczkujaca) ciezarna pacjentka, wobec ktorej podjal
wlasciwe leczenie; zwlaszcza, ze prof. M. G. wskazal, iz podjete wobec goraczkujacej ciezarnej pacjentki postepowanie
poprzez podanie antybiotykow, jak i lekow przeciwzapalnych bylo postepowaniem prawidlowym (strona 10 protokotu
posiedzenia z wideokonferencji z dnia 4 czerwca 2018r., wers 15-17 od dotu); tym samym postepowanie lekarza wobec
oskarzycielki positkowej, jak i jej dziecka byto w danej sytuacji prawidlowe zwlaszcza, ze dziecko bedace weze$niakiem
narazone na zakazenie wewnatrzmaciczne o nieznanej przyczynie, skutkuje duza umieralnoécia, wylacznie dzieki
wiedzy i umiejetno$ciom oskarzonego, urodzilo sie zywe, ktore po pobycie w szpitala w O. zostalo wypisane w dobrym
stanie zdrowia.

W oparciu o powyzsze zarzuty obronca wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku
i uniewinnienie A. W. w caloéci od popelhienia zarzucanego mu czynu.

Sad odwolawczy zwazyl, co nastepuje.

Apelacja prokuratora okazala sie niezasadna aczkolwiek celowa. Podobnie jak niezasadna, a jedynie celowa okazala
sie apelacja obroncy oskarzonego.

Odnoszac sie do zarzutu zawartego w apelacji prokuratora dotyczacego bledu

w ustaleniach faktycznych poprzez bledne ustalenie przez Sad I instancji, ze czyn oskarzonego nie wyczerpywat
znamion przestepstwa z art.15682k.k. w zw. z art.15681pkt2k.k., a jedynie przestepstwa z art.160§2k.k. Sad
odwolawczy zauwaza, ze jest to zarzut chybiony, mimo iz w ocenie Sadu odwolawczego nie mozna zgodzi¢ sie z
twierdzeniami Sadu I instancji jakoby brak mozliwoSci przypisania oskarzonemu skutku w postaci spowodowania
choroby realnie zagrazajacej zyciu dziecka wynikal z braku mozliwo$ci przypisania oskarzonemu, ze zwlekal on z
wykonaniem ciecia cesarskiego powodujac przedluzenie czasu niedotlenienia wewnatrzmacicznego, gdyz zaistniala
zwloka wynikala ze zlej organizacji pracy, skoro zabiegu nie mozna bylo rozpoczaé bez anestezjologa, a ten przybyl po
okolo 30 minutach od wezwania do pilnego porodu. O tym bedzie mowa jeszcze nize;j.

W pierwszej kolejno$ci w ocenie Sadu odwolawcezego nalezy wskazac, jak stusznie podniosta obronca oskarzonego w
apelacji i dlatego Sad odwolawczy zmienil w tym zakresie opis czynu przypisanego oskarzonemu, oskarzonemu nie
mozna bylo przypisac iz mial on pewno$¢, ze u ciezarnej wystapily powiklania w postaci infekcji wewnatrzmacicznej
plodu zwiazanej z jej wysoka goraczka i opryszczka, nie mniej jednak jak przyjat Sad odwolawczy



w opisie czynu, u ciezarnej wystapily objawy wskazujace na mozliwo$¢ wewnatrzmacicznego zakazenia ptodu w postaci
wlasnie tej wysokiej goraczki u ciezarnej od godziny 17.00 dnia 21.01.13r. i opryszczki na gbrnej wardze od kilku dni, co
do$wiadczony lekarz powinien zakladac, jak wynikalo zreszta z opinii bieglych, a to w polaczeniu z wynikami badania
KTG w godzinach 19.09 do 19.58 i 22.01 do 22.40 juz w dniu 21 stycznia 2013r., ktére jak wynika z opinii bieglych
juz wskazywaly na uzasadnione podejrzenie zagrozenia plodu niedotlenieniem wewngtrzmacicznym i zaniechanie
dalszego diagnozowania pacjentki

i weryfikacji tego zagrozenia innymi dostepnymi metodami diagnostycznymi jak wykonanie badania USG i
monitorowania akcji serca plodu w godzinach nocnych, juz skutkowalo op6znieniem decyzji o ukonczeniu ciazy
cesarskim cieciem, mimo iz nie mozna z cala dokladno$cia, na skutek zaniechan wlasnie oskarzonego, wskazac
najwcze$niejszej godziny kiedy pojawila sie konieczno$¢ bezwzglednego rozwiazania cigzy cesarskim cieciem.

Zapisy KTG od godz.7.06 do 7.37 w dniu 22.01.13r. potwierdzaly juz tylko objawy wewnatrzmacicznego niedotlenienia
plodu i byly bezwzglednym wskazaniem do wykonania cesarskiego ciecia, a oskarzony $wiadomie pozbawiajac
sie mozliwo$ci weryfikacji wezedniejszych objawow i nie monitorujac stanu pacjentki w godzinach nocnych, jako
do$wiadczony lekarz majac tez Swiadomo$é jak wyglada organizacja pracy w przypadku naglej koniecznoSci
wykonania cesarskiego ciecia, musial przewidywac, ze ignorujac to naraza dziecko co najmniej na ciezki uszczerbek
na zdrowiu i godzil sie na to, przedluzajac ostatecznie czas niedotlenienia wewnatrzmacicznego do dnia 22.01.13r. do
godziny 8.30, kiedy to zostalo wykonane cesarskie ciecie.

W ocenie Sadu odwolawczego oskarzonemu nie mozna jednak, wbhrew zarzutom prokuratora, przypisa¢ skutku w
postaci spowodowania choroby realnie zagrazajacej zyciu dziecka, ktére urodzilo sie z ciezka zamartwica urodzeniowa
dlatego tylko, ze nie wykazano

w niniejszym postepowaniu, ze na stan zdrowia dziecka po urodzeniu wplyw mialo tylko niedotlenienie
wewnatrzmaciczne, z uwagi na stwierdzone jednocze$nie ex post u matki dziecka wewnatrzmaciczne zakazenie plodu,
ktérego przyczyn nie ustalono. Cigza byla bowiem powiklana infekcja wewnatrzmaciczna, a dziecko urodzilo sie z
wrodzonym zapaleniem pluc i niewydolnoscia oddechowa. Jak wynikalo chociazby z zeznan §wiadka K. T. zmiany w
plucach mogty by¢ konsekwencja zakazenia wewnatrzmacicznego dziecka.

Dlatego Sad odwolawczy z uwagi na zarzut zawarty w apelacji prokuratora, mimo iz nie podzielil go w zakresie w jakim
kwestionowat brak przypisania oskarzonemu skutku

w postaci spowodowania nieumyslnie choroby realnie zagrazajacej zyciu dziecka, to zmienil opis czynu przypisanego
oskarzonemu i przypisal oskarzonemu zachowanie polegajace na op6znieniu decyzji o ukonczenia 36-tygodniowe;j
ciazy cieciem cesarskim i wykonanie rozwigzania ciazy cesarskim cieciem dopiero w dniu 22.01.13r. o godzinie 8.30,
gdyz jak slusznie podnosila obronica w apelacji przedmiotem ochrony przewidzianej w art.160k.k. jest Zycie i zdrowie
czlowieka od rozpoczecia porodu (wystapienia skurczoéw macicy dajacych postep porodu), a w wypadku operacyjnego
zabiegu cesarskiego ciecia konczacego ciaze — od podjecia czynnos$ci zmierzajacych do przeprowadzenia tego zabiegu.
Sad odwolawczy nie podzielil natomiast zarzutu prokuratora, aby oskarzonemu na podstawie przeprowadzonych i
ujawnionych w niniejszej sprawie dowodow, w procesie ktéry toczyl sie w trybie kontradyktoryjnym, mozna bylo
przypisa¢ odpowiedzialno$é za skutek w postaci spowodowania choroby realnie zagrazajacej zyciu dziecka.

Whbrew zarzutom obroncy, w ocenie Sadu odwolawczego, sam tylko wysoki wynik badania pH z krwi pepowinowej
dziecka nie moze Swiadczy¢ o krotkim pozostawaniu dziecka w warunkach niedotlenienia, gdyz jak wynikato z zeznan
bieglej D. S. badanie pH jest wyznacznikiem kwasowosci krwi, im mniejsze pH tym krew jest bardziej zakwaszona
i moze to Swiadczy¢ w tym przypadku o niedotlenieniu wewnatrzmacicznym, ale pH jest jedna skladowa badania
gazometrycznego i oddzielnie trudno je interpretowaé¢ dokladnie. Innych skladowych badania gazometrycznego w
dokumentacji za$ nie bylo. Zdaniem bieglej nie mozna opierac¢ sie tylko na badaniach pH, a na caloSciowym stanie
klinicznym w jakim sie dziecko urodzito. Zdaniem bieglych natomiast wcze$niejsze, to jest po godzinie 22.00 dnia
21.01.13r. kontynuowanie badan diagnostycznych mogloby skutkowac lepszym stanem urodzeniowym dziecka.

Nalezy za$ jeszcze raz podkresli¢, ze zapisy KTG w godzinach 19.09 do 19.58 i 22.01 do 22.40 juz w dniu 21 stycznia
2013r., jak wynika z opinii bieglych wskazywaly na uzasadnione podejrzenie zagrozenia plodu niedotlenieniem



wewnatrzmacicznym. Brak wiec monitorowania stanu zdrowia pacjentki i ptodu az do godzin rannych nastepnego
dnia niewatpliwie powodowal Swiadome godzenie sie na przewidywany skutek w postaci zagrozenia dla zycia czy dla
zdrowia w postaci ciezkiego uszczerbku na tym zdrowiu.

Whbrew zarzutom obroncy w treSci wyroku nie przypisano oskarzonemu, ze wyniki badania KTG w dniu 21.01.13r.
w godzinach 19.09 do 19.58 i 22.01 do 22.40 wskazywaly na uzasadnione podejrzenie zagrozenia plodu zakazeniem
wewnatrzmacicznym, stad zarzut zawarty w punkcie 2 apelacji jawi sie jako niezrozumiaty. Wyniki te za$ niewatpliwie
wskazywaly na uzasadnione podejrzenie zagrozenia plodu niedotlenieniem wewnatrzmacicznym, jak wynikalo z opinii
bieglych i jak stusznie przyjat Sad I instancji.

Jak przyjal zas§ Sad odwolawczy rzeczywiscie oskarzonemu nie mozna przypisa¢ pewnej wiedzy co do faktu, ze u
pacjentki wystapilo zakazenie wewnatrzmaciczne plodu, natomiast objawy jakie wystepowaly u pacjentki mogly
wskazywa¢ na takie zakazenie

i oskarzony, jako do$wiadczony lekarz powinien to zaklada¢, a nie bagatelizowac objawy

i wiaza¢ je jedynie z przeziebieniem pacjentki. Poniewaz nie da sie ustalié ani przyczyny zakazenia
wewnatrzmacicznego ani czasu jego powstania, to nie moczan sie tez zgodzi¢

z twierdzeniami obroncy aby réwniez to zakazenie wewnatrzmaciczne powstalo krotko przed cesarskim cieciem,
na co zn6w zdaniem obroncy mialby wskazywaé wysoki wynik badania pH z krwi pepowinowej. Zwlaszcza, ze z
opinii bieglych nie wynikalo aby wynik ten jednoznacznie pozwalal réwniez na ocene czasu pozostawania plodu w
warunkach zakazenia wewnatrzmacicznego. Wskazywany byl jedynie zwigzek tego wyniku z czasem przebywania
plodu w warunkach niedotlenienia a i tu biegli twierdzili, ze wynik ten wcale kategorycznie nie przesadza, ze czas tego
niedotlenienia byt krotki, gdyz nalezy patrze¢ calo$ciowo na stan dziecka po urodzeniu.

Faktem jest, ze oskarzony mial prawo do wlasnej interpretacji zapisow KTG ale z opinii bieglego M. G., wbrew
stanowisku obroncy, weale nie wynika, ze ocena tych wynikdw dokonana przez oskarzonego byla prawidlowa. Biegly
wskazal przeciez, ze jego ocena jest inna i jego zdaniem takie wyniki powinny powodowaé konieczno$é dalszej
diagnostyki pacjentki, czego oskarzony zaniechal.

Whbrew zarzutom obroncy z faktu, ze bezwzgledne wskazanie do rozwigzania cigzy cesarskim cieciem pojawilo sie w
momencie uzyskania zapisu KTG okolo godziny 7.30 w dniu 22.01.13r., nie moze usprawiedliwia¢ dziatan lekarza i
ekskulpowaé go od przypisanego mu czynu, skoro mimo wcze$niejszych nieprawidlowych zapiséw KTG zaniechat on
monitorowania akcji serca plodu w godzinach nocnych, nie monitorowatl stanu pacjentki, nie wykonal zadnych badan
dodatkowych, przez co pozbawil sie mozliwoSci wlasciwej reakeji na stan zagrozenia, ktory mogt istnie¢ juz wezedniej,
a ktory jak wynika z opinii bieglych eskalowal.

Mimo, ze nie mozna przypisa¢ zwigzku przyczynowego miedzy postepowaniem oskarzonego, a ciezkim stanem
zdrowia w jakim urodzilo sie dziecko, z ktérego to powodu oskarzonemu nie przypisano przeciez przestepstwa z
art.15682k.k. w zw. z art.15681pkt2k.k., jak tego chciatl prokurator, to oskarzonemu mozna i nalezy przypisa¢ umysle
z zamiarem ewentualnym narazenie ptodu na bezpos$rednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku
na zdrowiu. Na ustalenie to zadnego wplywu nie moga mieé zeznania bieglego M. G., Ze nie mozna tu moéwié o
umy$lnym dzialaniu lekarza, gdyz problem dotyczy interpretacji zapisu KTG, a nastepnie poszerzenia diagnostyki.
Ustalenie winy nalezy bowiem do Sadu a nie jest rola bieglego. Z opinii bieglych jasno wynikalo, ze oskarzony
dokonatl blednej interpretacji zapisow KTG. Prawidlowa interpretacja tych zapiséw wymagala bowiem poszerzenia
diagnostyki i monitorowania akcji serca plodu w godzinach nocnych. Oskarzony mimo ciazacym na nim obowiazku
opieki nad pacjentka i wymaganych od niego standardéw postepowania jako lekarza specjalisty, z nieustalonych
powodow zaniechal prawidlowego, wymaganego okoliczno$ciami postepowania czym niewatpliwie narazil dziecko
pokrzywdzonej na zwiekszenie bezposredniego niebezpieczenistwa utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu.

W ocenie Sadu odwolawczego Sad I instancji nie naruszyl wiec prawa materialnego, to jest przepisu art.160§2k.k.,
prawidlowo ustalajac stan faktyczny z wyjatkami o ktérych byta mowa wyzej. Zarzut naruszenia prawa materialnego
moglby za$ zostaé skutecznie podniesiony jedynie w przypadku gdyby obronca nie kwestionowal ustalen faktycznych.



Rowniez opis czynu przypisanego oskarzonemu, po dokonaniu jego korekty przez Sad odwolawczy w pelni zawiera
sposob realizacji przez oskarzonego wszystkich znamion przypisanego mu przestepstwa.

Przypomniec¢ tez nalezy, ze przekonanie sadu o wiarygodnosci jednych dowodéw

i niewiarygodnos$ci innych pozostaje pod ochrona reguly z art. 7 k.p.k., jezeli jest poprzedzone ujawnieniem
w toku rozprawy glownej caloksztaltu okolicznosci sprawy, stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okolicznos$ci
przemawiajacych zaré6wno na korzy$é, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego oraz jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego, a nadto zostalo wyczerpujaco i logicznie uargumentowane w uzasadnieniu wyroku.

W ocenie Sadu odwolawczego, dokonana w niniejszej sprawie przez Sad I instancji ocena dowodéw, co do zasady,
zostala przeprowadzona w sposob prawidlowy,

z uwzglednieniem zasad wiedzy, logiki oraz do$wiadczenia zyciowego. Zaskarzone orzeczenie pozostaje, wiec w
pelni pod ochrong zwlaszcza przepisu art. 7 k.p.k. Sad Rejonowy wskazal jakie okoliczno$ci uznal za udowodnione,
wyjasniajac ktore ze zgromadzonych dowodéw i z jakiego powodu uznal za wiarygodne, a ktérym tej wiarygodnosci
odmowil.

Odnoszac sie natomiast do postawionego w apelacji prokuratora zarzutu blednego ustalenia, ze wina i spoleczna
szkodliwo$¢ czynu oskarzonego nie s znaczne, co doprowadzito w konsekwencji do warunkowego umorzenia tego
postepowania karnego wobec oskarzonego, to z zarzutem tym nie sposob sie zgodzi¢. Sam prokurator wskazuje, ze
inna ocena stopnia winy i spolecznej szkodliwoS$ci czynu oskarzonego jest zwigzana z tym, ze w ocenie prokuratora
oskarzonemu nalezalo przypisa¢ rowniez skutek w postaci spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu dziecka.
Skoro zatem jak wynika z powyzszych rozwazan, Sad odwolawczy nie podzielil zarzutu prokuratora dotyczacego
blednego przypisania oskarzonemu jedynie czynu z art.16082k.k., podnoszone w apelacji argumenty dotyczace oceny
stopnia spotecznej szkodliwosci czynu i winy oskarzonego nie mogly zostaé podzielone. Z uwagi natomiast na fakt,
ze oskarzony swoim zachowanie zwiekszal jedynie zagrozenie bezpos$redniego niebezpieczenstwa utraty zycia albo
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu dziecka, ktére urodzilo sie z ciezka zamartwicg urodzeniowa zwigzang réwniez z
zakazeniem wewngtrzmacicznym za ktore oskarzonemu odpowiedzialnoSci przypisaé nie mozna, ocena stopnia winy
i spolecznej szkodliwosci prawidlowo zostala dokonana przez Sad I instancji i pozwalala na warunkowe umorzenie
postepowania karego wobec oskarzonego, co w ocenie Sadu odwolawczego bedzie wystarczajaca reakcja karng na czyn
przypisany oskarzonemu.

Majac na wzgledzie wszystkie przedstawione powyzej okoliczno$ci, Sgd odwolawcezy — nie znajdujac przy tym uchybien
okre$lonych w art. 439 k.p.k. lub art. 440 k.p.k., podlegajacych uwzglednieniu z urzedu i powodujacych konieczno$é¢
dalszej zmiany badz uchylenia zaskarzonego rozstrzygniecia — na podstawie art. 437 § 11 2 k.p.k. orzekl jak

w wyroku.

O zasadzeniu od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa oraz na rzecz oskarzycielki posilkowej kosztéw procesu
za postepowanie odwolawcze Sad orzekl w oparciu o art. 636 § 1 i 2 kp.k. w zw. z art.636k.p. Z uwagi na
nieuwzglednienie zarzutéw zawartych w apelacji prokuratora potowa wydatkow naleznych Skarbowi Panstwa za
postepowanie odwolawcze obcigzono wiec Skarb Panstwa. Wysoko$§é wydatkow naleznych Skarbowi Panstwa Sad
ustalil na podstawie § 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie wysokoéci i
sposobu obliczania wydatkéw Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym (tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r., poz. 663) oraz
§ 3 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 18 czerwca 2014 r. w sprawie oplat za wydanie informacji
z Krajowego Rejestru Karnego (Dz. U. z 2014 r., poz. 861).

O oplacie naleznej od oskarzonego Sad orzekl natomiast w oparciu
o art.7 w zw. z art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (tekst jedn.: Dz. U. z 1983 r.,
Nr 49, poz. 223 ze zm.) okre$lajac jej wysoko$¢ na 8ozl



Wysoko$¢ kosztow zastepstwa procesowego na rzecz oskarzycielki positkowej Sad ustalil na podstawie § 11 ust. 2
pkt. 4 i ust. 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci
adwokackie (Dz. U. z 2015 1., poz. 1800).
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