Sygn. akt IT Ka 214/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 pazdziernika 2016r.

Sad Okregowy w Koninie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy : SSO Agata Wilczewska
Protokolant : st. sekr. sad. Arleta Wisniewska

po rozpoznaniu w dniu 21 pazdziernika 2016r.
sprawy E. S.

skazanego z art.278§1k.k. i innych

na skutek apelacji wniesionej przez skazanego
od wyroku lacznego Sadu Rejonowego w Koninie
z dnia 23 czerwca 2016r. sygn. akt II K 361/16

I. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok.

I1. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. W. kwote 147,60zl (w tym VAT) tytulem zwrotu kosztow nieoplacone;j
pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

ITI. Zwalnia skazanego w calo$ci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.
Agata Wilczewska

Sygn. akt ITKa 214/16

UZASADNIENIE

Wyrokiem lgcznym z dnia 23 czerwca 2016r. Sad Rejonowy w Koninie w sprawie

o sygn. akt ITK 361/16 na podstawie art. 85 § 1, 2 k.k. i 86 § 1 k.k. polgczyl kary pozbawienia wolnoéci oraz kary laczne
pozbawienia wolno$ci orzeczone wobec skazanego k. S. wyrokami Sadu Rejonowego w Poznaniu - Stare Miasto w
Poznaniu z dnia w sprawie o sygn. akt VIII K 748/12 , Sadu Rejonowego dla Warszawy Srédmiescie w sprawie o sygn.
akt IT K 380/13, Sadu Rejonowego w Grodzisku Wlkp. w sprawie

o sygn. akt IT K 132/14 i Sadu Rejonowego w Koninie w sprawie o sygn. akt II K 74/16 wymienionymi w pkt. 3i5-7
czesci wstepnej wyroku i wymierzyt L. S. kare laczng 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Na podstawie art. 577 k.p.k. Sad na poczet orzeczonej kary lacznej zaliczyl skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoéci w sprawie II K 380/13 SR dla Warszawy Sroédmiescie : od dnia 31.12.2012 r. do dnia 03.01.2013 r. ;0d dnia
04.03.2013r do dnia 02.04.2013r. oraz od dnia 27.04.2013r. do dnia 22.07.2013r.

Natomiast na podstawie art. 572 k.p.k. wzw. z art. 85 §1,2 k.k. Sad umarzyl postepowanie w zakresie objecia wyrokiem
lacznym kar orzeczonych wyrokami Sadu Rejonowego w Poznaniu - Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu w sprawie o
sygn. akt VI K 153/12 ; Sadu Rejonowego w Poznaniu - Grunwald i Jezyce w Poznaniu w sprawie o sygn. akt III K
506/12 ; Sadu Rejonowego w Poznaniu - Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu



w sprawie o sygn. akt VI K 203/13 wymienionymi w pkt 1,2 i 4 czeéci wstepnej wyroku.

W czeéci wstepnej wyroku Sad wymienit i opisal nastepujace skazania dotyczace L. S. co do ktérych rozwazal wydanie
wyroku lacznego:

1. Wyrokiem Sadu Rejonowego w Poznaniu - Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z dnia 10.02.12r., sygn. akt VI K
153/12, za przestepstwo z art. 178a §1 kk na kare grzywny w liczbie 50 stawek dziennych po 20 zlotych kazda. Ponadto
Sad orzekl zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 2 lat. Postanowieniem w/w Sadu z dnia
11.01.2013r. zarzadzono wykonanie zastepczej kary 25 pozbawienia wolnosci, ktéra skazany odbyl w calo$ci.

2. Wyrokiem Sadu Rejonowego w Poznaniu - Grunwald i Jezyce w Poznaniu z dnia 14.11.2014 r., sygn. akt III K
506/12, za przestepstwo z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 27981kk na grzywne w liczbie 100 stawek dziennych po 40 zlotych
kazda. Postanowieniem w/w Sadu z dnia 22.09.2014 r zarzadzono wykonanie zastepczej kary 50 dni pozbawienia
wolnoSci, ktora skazany odbyl w calosci.

3. Wyrokiem Sadu Rejonowego w Poznaniu - Stare Miasto w Poznaniu z dnia 28.03.13r., sygn. akt VIII K 748/12,
za przestepstwo z art. 278 §1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem wykonania kary na okres 4 lat proby oraz grzywne w liczbie 100 stawek dziennych po 10 zlotych kazda,
ktéra nastepnie zamieniono na zastepcza kare 50 dni pozbawienia wolnoéci. Kare te skazany wykonal w catoSci.
Postanowieniem Sadu Rejonowego w Grodzisku Wlkp. z dnia 09.06.2015 r sygn. IT Ko 205/15 zarzadzono wykonanie
kary 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

4. Wyrokiem Sadu Rejonowego w Poznaniu - Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z dnia 7.03.13r., sygn. akt VI K 203/13,
za przestepstwo z art. 286 §3 kk w zw. z art. 275 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk na kare 10 miesiecy ograniczenia wolnosci
polegajaca na wykonaniu nieodplatnej dozorowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin miesiecznie; za
przestepstwo z art. 286 §3 kk w zw. z art. 278 § 51 3 kk

w zw. z art.11§ 2 kk na kare 6 miesiecy ograniczenia wolnosci polegajaca na wykonaniu nieodplatnej dozorowane;j
pracy na cele spoteczne w wymiarze 30 godzin miesiecznie. Orzeczono kare laczng 12 miesiecy ograniczenia wolnosci
polegajaca na wykonaniu nieodplatnej dozorowanej pracy na cele spoteczne

w wymiarze 30 godzin miesiecznie. Postanowieniem w/w Sadu z dnia 31.10.2013r. zarzadzono wykonanie zastepczej
kary 180 dni pozbawienia wolno$ci, ktéra skazany odbyl w calosci.

5. Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Srodmiescie z dnia 22 lipca 2013 r., sygn. akt II K 380/13, za
przestepstwa z art. 227 kk , z art. 280 § 1kk , z art. 13 § 1kk w zw. z art. 197 § 1kk na kare laczng 2 lat pozbawienia
wolnosci

z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres 5 lat proby oraz grzywne

w liczbie 270 stawek dziennych po 100 zlotych kazda ,ktéra postanowieniem Sadu Rejonowego w Grodzisku Wlkp.
zamieniono na zastepcza kare pozbawienia wolno$ci. Kare te skazany wykonal w calo$ci. Postanowieniem Sadu
Rejonowego w Grodzisku WIlkp. z dnia 27.11.2014 r. zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolno$ci.

6. Wyrokiem Sadu Rejonowego w Grodzisku WIkp. z dnia 13.08.2014 r., sygn. akt II K 132/14, za przestepstwa z art.
284 §2 kk wzw. zart. 12 kk oraz z art. 270 §1 kk na kare laczna 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem wykonania kary na okres 5 lat proby. Postanowieniem Sadu Rejonowego w Grodzisku Wielkopolskim
z dnia 10.11.2015 r zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolno$ci.

7. Wyrokiem Sadu Rejonowego w Koninie z dnia 08.03.2016 r., sygn. akt II K 74/16, za przestepstwo z art. 27881 kk
na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci

Powyzszy wyrok zaskarzony zostal apelacja wlasna przez skazanego w czesci dotyczacej orzeczenia o karze. Skazany
podnidsl, ze zadnego przestepstwa nie popelnit



w ramach recydywy, wcze$niej z dobrym skutkiem odbywal kare w ramach dozoru elektronicznego, nie jest wiec
osoba zdemoralizowang, a w wiekszo$ci wyrokdéw pierwotnie orzeczono kary pozbawienia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem ich wykonania, a w zakladzie karnym w ktérym przebywa posiada pozytywna opinie.

Skazany wniost o orzeczenie lagodniejszej kary lacznej, co pozwoli mu szybciej wréci¢ do spoleczenstwa i naprawic
swoj wizerunek, a takze naprawic¢ wyrzadzone szkody.

Sad odwolawczy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja skazanego L. S. okazala sie bezzasadna.

Jak slusznie zauwazyl Sad Rejonowy, wyrok w sprawie II K 74/16 zapadl juz po dniu 1 lipca 2015 r. Zastosowanie w
przedmiotowej sprawie mogly zatem znalezé przepisy art. 85 k.k. i n. w brzmieniu nadanym ustawa z dnia 20 lutego
2015 T.

o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U z 2015 r., poz. 396) — art. 19 ust. 1 w/w
ustawy. Nalezy przy tym zauwazy¢, ze znowelizowane przepisy umozliwiaja laczenie kar podlegajacych wykonaniu
niezaleznie od czasu popelnienia przestepstwa z wyjatkiem tylko art.8583k.k., stad pozostaja one dla skazanego
wzgledniejsze anizeli weze$niej obowiazujace przepisy rozdzialu IX kodeksu karnego i stusznie znalazly zastosowanie
w przedmiotowej sprawie.

Tres$¢ wniesionego przez skazanego $rodka odwolawczego wskazuje, ze skierowany zostal jedynie co do wymiaru kary
lacznej pozbawienia wolnoSci orzeczonej przez Sad Rejonowy. Skarzacy w zadnym miejscu apelacji nie kwestionuje
przyjetego przez Sad I instancji zbiegu przestepstw, ograniczajac sie jedynie do wykazywania, ze Sad orzekajac kare
laczng winien wieksza uwage zwro6cié na to, ze zadnego przestepstwa nie popeknil on w ramach recydywy, wcze$niej
z dobrym skutkiem odbywal kare w ramach dozoru elektronicznego, nie jest wiec osobg zdemoralizowang, a w
wiekszoSci wyrokéw pierwotnie orzeczono kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem ich wykonania,
a w zakladzie karnym

w ktorym przebywa posiada pozytywna opinie.

Zgodnie z tredcia art. 569 § 1 k.p.k. sad wydaje wyrok laczny w stosunku do osoby prawomocnie skazanej lub wobec
ktobrej orzeczono kare taczng wyrokami réznych sadow, gdy zachodza przestanki okreslone w art. 85 k.k. Przepisy art.
8581

i 2 k.k. stanowig natomiast, ze jezeli sprawca popeknil dwa lub wiecej przestepstw

i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju albo inne podlegajace laczeniu, sad orzeka kare laczna. Podstawa
orzeczenia kary lacznej sg wymierzone i podlegajace wykonaniu, z zastrzezeniem art. 89 k.k., w caloSci lub w czesci
kary lub kary lgczne za przestepstwa, o ktérych mowa w § 1 art. 85 k.k.

W ocenie Sadu odwolawczego, Sad Rejonowy shusznie kierujac sie okreSlonymi w w/w przepisach przestankami
orzeczenia w wyroku lacznym kary lacznej polaczyl kary pozbawienia wolnosci oraz kary laczne pozbawienia wolno$ci
orzeczone w sprawach o sygn. akt: VIII K 748/12, IIK 380/13, IIK 132/14, IIK 74/16.

Na zasadnoé¢ takiego rozstrzygniecia, czego rowniez nie kwestionuje apelujacy wskazuje tak rodzaj wymierzonych kar
jakifakt iz w dniu wyrokowania przez Sad Rejonowy podlegaly one wykonaniu w caloéci lub w czeéci. Sad odwolawezy
w pelni podziela argumenty zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku i stwierdza, ze Sad I instancji w zadnym
wypadku nie dopuscil sie naruszenia przepisu art. 85 k.k. Sad Okregowy w pelni podzielil rowniez stanowisko Sadu
Rejonowego co do umorzenia postepowania w zakresie objecia wyrokiem lgcznym pozostatych kar orzeczonych wobec
skazanego. Takze w tym zakresie Sad I instancji nie dopuscil sie zadnego uchybienia.

Odnoszac sie do podniesionego przez skarzacego zarzutu razacej surowosci kary wskaza¢ nalezy, iz jest on tylko
wowczas zasadny, gdy na podstawie ujawnionych okoliczno$ci, ktére powinny mieé zasadniczy wplyw na jej wymiar,
mozna uznac, ze zachodzi wyrazna réznica pomiedzy karg wymierzona przez Sad I instancji a kara, jaka nalezaloby



wymierzy¢ w nastepstwie prawidlowego zastosowania dyrektyw wymiaru kary oraz zasad uksztaltowanych przez
orzecznictwo sagdow. Nie chodzi przy tym o kazda ewentualng réznice co do jej wymiaru, ale

o roznice ocen tak zasadniczej natury, iz kare dotychczas wymierzong nazwa¢ mozna bytoby — réwniez w potocznym
znaczeniu tego slowa — razaco niewspotmierna, to jest niewspotmierng w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowaé
(wyr. SN z 02.02.1995 1., I KRN 198/94, OSNPP 6/1995, poz. 18).

Granice kary lacznej okre$la art. 86 § 1 k.k. zgodnie z kt6rym sad wymierza kare laczna w granicach od najwyzszej z kar
wymierzonych za poszczegoblne przestepstwa do ich sumy, nie przekraczajac jednak 810 stawek dziennych grzywny,
2 lat ograniczenia wolno$ci albo 20 lat pozbawienia wolnoéci. Orzekajac kare laczna, sad bierze pod uwage przede
wszystkim cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére kara ma osiggnac¢ w stosunku do skazanego, a takze potrzeby
w zakresie ksztaltowania $wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa — art. 85a k.k. Zwrot ,przede wszystkim” uzyty w w/
w przepisie wskazuje jednak, ze okolicznosci w nim wymienione nie stanowia katalogu zamknietego. Wymiar kary
lacznej winien byé¢ zatem okre§lany takze relacjami zachodzacymi pomiedzy prawomocnie osadzonymi czynami.
Relacje te sprowadzajg sie do okreélenia, jak bliski zwigzek przedmiotowo — podmiotowy lgczy te czyny. Im blizsze
sa te relacje, tym bardziej wyrok laczny powinien by¢ zblizony do dopuszczalnego minimum, uwarunkowanego
wysokoScia kar orzeczonych za przestepstwa objete tym wyrokiem, im zwigzek ten luzniejszy, tym przewazaé¢ powinno
kumulowanie poszczegblnych kar (wyr. SN z 25.10.1983 r., IV KR 213/83, OSNKW z 1984 1., z. 5-6, poz. 65). Przez
zwiazek przedmiotowo — podmiotowy nalezy za$ rozumie¢ podobienstwo rodzajowe zbiegajacych sie przestepstw,
motywacje oraz czas i miejsce popelnienia kazdego z nich.

Wyznaczany przy zastosowaniu w/w przepiséw dolny i gorny prog kary lacznej, odnoénie zbiegu przestepstw co do kar
orzeczonych w sprawach o sygn. akt: VIII K 748/12, IIK 380/13, IIK 132/14, IIK 74/16 wynosit od 2 lat pozbawienia
wolnosci do 4 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Majac na uwadze tres$¢ art. 85a k.k. Sad odwolawczy stoi na stanowisku, ze kara laczna stanowi instytucje stuzaca
do swoistego podsumowania dzialalno$ci przestepczej sprawcy, obejmujacego caloSciowa ocene jego zachowan
przejawiajacy sie w postaci jednej kary lacznej. Zauwazy¢ w tym miejscu nalezy, ze wielo§¢ popelionych przez sprawce
przestepstw wplywa na negatywna ocene postawy sprawcy bedac jego istotnym czynnikiem prognostycznym. Chodzi
tutaj zwlaszcza

o to, aby wlaéciwe uksztaltowana kara lgczna oddzialywala wychowawczo na sprawce przestepstwa oraz odpowiednio
chronila obywateli przed niebezpieczenstwem ponownego dopuszczenia sie przestepstw.

Przeprowadzony przez Sad dowod z aktualnej opinii o skazanym, odbywajacym kare pozbawienia wolno$ci, pozwolit
Sadowi orzekajacemu zorientowac sie jak przebiega proces jego resocjalizacji, co ma istotne znaczenie przy okresleniu
wymiaru kary lacznej. Sad Rejonowy dostrzegl, ze jest ona dla skazanego korzystna

i okolicznosci tej nadat prawidlowa wage.

W ocenie Sadu Okregowego, Sad Rejonowy odnoénie kary lacznej orzeczonej w pkt. I wyroku zasadnie uznal, ze
brak jest podstaw do wziecia pod uwage najbardziej rygorystycznego dla skazanego modelu, tj. kumulacji, ani
tez najbardziej korzystnego dla skazanego systemu absorpcji, stusznie w tej sytuacji stosujac zasade asperacji.
Trafnie bowiem zauwazyl, ze skazany jest osoba niepoprawna. Pomimo orzekania wobec niego kar z warunkowym
zawieszeniem ich wykonania, nie zmienil swojej postawy co doprowadzilo w konsekwencji do wymierzania
kary bezwzglednego pozbawienia, a takze do zarzadzenia wykonania kar orzeczonych uprzednio z warunkowym
zawieszeniem ich wykonania. Cele zapobiegawcze

i wychowawcze o ktérych stanowi art. 85a k.k. w przedmiotowej sprawie winny by¢ zatem rozwazane ze szczegblng
uwagg. W tej sytuacji doé¢ bliski zwigzek przedmiotowo — podmiotowy wynikajacy z bliskoéci czasowej popelnianych
przez skazanego przestepstw oraz faktu iz jego czyny skierowane byly przede wszystkim przeciwko mieniu, nie mogl
mie¢ decydujacego znaczenia. Wymierzenie zatem kary lacznej 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci uwzglednia w
nalezyty sposob dotychczasowa karalno$¢ skazanego, jego obecng postawe w zakladzie karnym,

a takze, cho¢ w mniejszym stopniu, zwiazek pomiedzy popelnionymi przez skazanego przestepstwami.



Majac na wzgledzie wszystkie przedstawione powyzej okoliczno$ci, Sad odwolawczy — nie znajdujac uchybien
okre$lonych w art. 439 k.p.k. ani art. 440 k.p.k., podlegajacych uwzglednieniu z urzedu i powodujacych konieczno$é
zmiany badz uchylenia zaskarzonego rozstrzygniecia — na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. orzekl jak w wyroku.

O kosztach sadowych zwigzanych z postepowaniem odwolawczym Sad odwolawczy orzekl na podstawie art. 624 k.p.k.
uznajac, ze poniesienie kosztéw sadowych byloby dla skazanego zbyt ucigzliwe ze wzgledu na jego obecna sytuacje
osobistg i majatkowa.

Nadto Sad Okregowy na podstawie § 4 ust. 11 2, § 17 ust. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata

z urzedu (Dz. U. z 2015 r., poz. 1801) zasadzil na rzecz adwokata K. W. kwote 147,60 zt tytulem obrony wykonywanej
z urzedu

w postepowaniu odwolawczym. Sad uwzgledniajac stopien zawitoéci sprawy, naklad pracy obroncy, a takze jego
stawiennictwo w Sadzie, uznat za zasadne zastosowanie 1/2 oplaty maksymalnej wynikajacej ze wskazanego powyzej
rozporzadzenia.

Agata Wilczewska



