Sygn. akt IT Ka 234/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 listopada 2015r.

Sad Okregowy w Koninie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy : SSO Waldemar Cytrowski

Sedziowie : SSO Agata Wilczewska - spr.

SSO Karol Skocki

Protokolant : st. sekr. sad. Irena Bak

przy udziale Jacka Gorskiego Prokuratora Prokuratury Okregowej
po rozpoznaniu w dniu 20 listopada 2015r.

sprawy P. T.

oskarzonego z art.28681k.k. w zw. z art.12k.k.

z oskarzenia oskarzyciela positkowego subsydiarnego (...) spotki z 0.0. we W.
na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Stupcy

z dnia 15 maja 2015r. sygn. akt Il K 18/15

I. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze oskarzonego P. T. uniewinnia od zarzucanego mu czynu z art.28681k.k.
w zw. z art.12k.k.

I1. Kosztami procesu obciaza oskarzyciela positkowego (...) sp. z 0.0. we W. w tym wymierza mu oplate w kwocie 60zl.
Karol Skocki Waldemar Cytrowski Agata Wilczewska

Sygn. akt: IT Ka 234/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 15 maja 2015 r. Sad Rejonowy w Shupcy, sygn. akt IT K 18/15, uznal oskarzonego P. T. za winnego
tego, ze okresie od 4 do 20 marca 2009 r. we W., przy ul. (...), dzialajac ze z gbry powzietym zamiarem oraz w krotkich
odstepach czasu, doprowadzil (...) Sp.z o.0.

z siedzibg we W. przy ul. (...), do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 21.076,80 zl poprzez
wprowadzenie w blad co do zamiaru

i mozliwo$ci zaplaty za zakupiony towar w ten sposob, ze bedac wlascicielem przedsiebiorstwa pod nazwa (...) zakupit
towar w postaci siedmiu klimatyzatoréw, na ktore (...) Sp. z o.0. wystawila faktury o nr (...), z odroczonym na
trzydzieSci dni terminem platnoéci, ktorych nie zaplacil, czym dzialal na szkode wymienionej spolki, tj. przestepstwa z
art. 286 § 1k.k. wzw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. i art. 33 § 11 3 k.k. wymierzyt mu kare 8 miesiecy
pobawienia wolno$ci oraz grzywne w liczbie 100 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 zk.



Na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. oraz art. 70 § 1 pkt. 1 k.k. Sad wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci
warunkowo zawiesit oskarzonemu na okres préby 2 lat.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost oskarzony P. T. zaskarzajac go w caloSci. Orzeczeniu zarzucil dowolno$c¢ oceny
materialu dowodowego sprawy,

w szczegblnoéci wyjasnien oskarzonego przez odmowe dania wiary w calo$ci jego wyjasnieniom oraz blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, a majacych istotny wplyw na jego tresé przez ustalenie
w oparciu o nieprawidlowa ocene materialu dowodowego sprawy, ze oskarzony P. T. dopuscil sie zarzuconego czynu
z art. 286 § 1 k.k.

Stawiajac powyzsze zarzuty oskarzony wniost o zmiane zaskarzonego wyroku
i uniewinnienie go od zarzuconego czynu, ewentualnie jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji.

Pelnomocnika oskarzyciela positkowego w odpowiedzi na apelacje wniost
o utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku.

Sad odwolawczy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja oskarzonego P. T. zaslugiwala na uwzglednienie.
W konsekwencji musiala doprowadzi¢ do zmiany zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od
zarzucanego mu czynu.

Na wstepie nalezy odnie$¢ sie do obowigzku sgdu przeprowadzenia postepowania dowodowego w sposob
wyczerpujacy i rozwazenia caloksztaltu materiatu dowodowego w sposob swobodny, nie za§ dowolny. W tej mierze
przywolac trzeba wypracowane w judykaturze kryteria pozwalajace na ocene czy dzialanie sadu dotkniete bylo wadami
majacymi wplyw na tre$¢ wyroku.

Zgodnie z zasada swobodnej oceny dowodéw przekonanie sadu

o wiarygodno$ci jednych dowodéw i niewiarygodnosci innych pozostaje pod ochrona art. 7 k.p.k. wéwczas, gdy jest
poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gtownej caloksztattu okoliczno$ci sprawy, w sposdb wskazujacy na dazenie
do poznania prawdy i stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zaréwno na korzysé, jak i
niekorzy$¢ oskarzonej, jest zgodne ze wskazaniami wiedzy

i do$wiadczenia zyciowego, a nadto zostalo wyczerpujaco i logicznie uargumentowane w uzasadnieniu wyroku przy
zachowaniu zasad prawidlowego rozumowania. Sad Najwyzszy w swoim orzecznictwie wielokrotnie odnosil sie do
powyzszych dyrektyw prawidlowego przeprowadzenia postepowania dowodowego, ktoére decyduja

o swobodnej, a nie dowolnej, ocenie zgromadzonego materialu dowodowego. (patrz: wyr. SN z 09.11.1990 r., (...)
149/90, OSNKW 1990, z. 7-9, poz. 41; wyr. SN z 03.02.2005 T., (...), LEX 471932).

Uwzgledniajac powyzsze dyrektywy prawidlowego przeprowadzenia postepowania i oceny zebranych dowodéw oraz
majgc na uwadze zarzuty podniesione przez oskarzonego Sad odwolawczy uznal, ze w niniejszej sprawie Sad Rejonowy
dopuécit sie uchybienia poprzez dowolne i nieznajdujace pelnego oparcia

w zgromadzonym materiale dowodowym ustalenie, ze oskarzony P. T. swoim zachowaniem wypekil znamiona
przestepstwa z art. 286 § 1 k.k.

Okreslone w art. 286 k.k. przestepstwo oszustwa jest przestepstwem umy$lnym zaliczanym do tzw. celowos$ciowe;j
odmiany przestepstw kierunkowych. Ustawa wymaga, aby zachowanie sprawcy bylo ukierunkowane na okreslony cel,
ktérym

w przypadku oszustwa jest osiggniecie korzy$ci majatkowej. Sprawca podejmujac dzialania musi mie¢ wyobrazenie
pozadanej dla niego sytuacji, ktéra stanowi¢ ma rezultat jego zachowania. Powyzsze ujecie znamion strony
podmiotowej wyklucza popelienie oszustwa z zamiarem ewentualnym. Zamiar bezpoéredni winien obejmowaé
zaréwno cel jak i sam sposob dzialania w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej i cel ten musi stanowi¢ punkt



odniesienia kazdego ze znamion podmiotowych przestepstwa. Przypisujac sprawcy popelnienie przestepstwa
okreslonego w art. 286 § 1 k.k. nalezy wykaza¢, ze obejmowal on swoja $wiadomo$cig i zamiarem bezpos$rednim
(kierunkowym) nie tylko to, ze wprowadza w blgd inna osobe (wzglednie wyzyskuje blad) ale takze i to, ze doprowadza
ja w ten sposob do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem — i jednocze$nie chce wypelnienia tych znamion.

Przechodzac do rozwazan szczegétowych podzieli¢ trzeba bylo argumentacje P. T. co do braku podstaw przypisania
mu oszukanczego zamiaru wobec swojego kontrahenta.

Okoliczno$é, ze dluznik opdznia sie w spelnieniu §wiadczenia na rzecz wierzyciela, sama w sobie nie dowodzi tego,
iz nie mial zamiaru wywigzac sie

z okre§lonego zobowiazania. Rowniez sam fakt istnienia zadluzenia w chwili dokonywania np. kolejnej transakgji z
odroczonym terminem platno$ci, nie moze by¢ jedynym czynnikiem przesadzajacym o zamiarze dokonania oszustwa.
O zamiarze niewywigzania sie z zaciggnietego zobowigzania $§wiadczy¢ moga jednak ro6zne okolicznos$ci obiektywne
istniejace w chwili skladania zamoéwienia przez sprawce lub w chwili uzyskania okreslonego $§wiadczenia. Do
okolicznos$ci tych mozemy zaliczyé brak $rodkéw platniczych powiazany z brakiem jasnych planéw dzialalnosci
na przyszlo$¢, postepowanie sprawcy z uzyskanym towarem (np. szybka sprzedaz ponizej ceny zakupu), brak
racjonalnego uzasadnienia dla podejmowanych decyzji gospodarczych (R. S. w: Kodeks karny. Komentarz, C.H. (...)
2013,

Wydanie 7).

W pierwszej kolejnosci wskazaé nalezy, ze Sad Rejonowy w dowolny sposob ustalil sytuacje finansowa w jakiej znalazt
sie oskarzony w marcu 2009 r. Jak wynika

z pisma Naczelnika Urzedu Skarbowego w S. z dnia 9 listopada 2012 r. (k. 81 akt 1 Ds. 3793/12) P. T. w 2008 r.
osiagnat przychdd z pozarolniczej dzialalno$ci gospodarczej w wysokoéci 1.863.425,31 zl, koszty uzyskania przychodu
wyniosly 1.721.746,03 zl, a wiec dochdd z tej dzialalnoéci wyniost 141.679,28 zk. W kolejnym 2009 r. przychdd z
pozarolniczej dzialalnoSci gospodarczej wyniost 492.186,86 zl, koszty uzyskania przychodu 479.614,42 zl, a wiec
dochod z tej dzialalno$ci wyniost 12.572,44 zl. Co prawda oskarzony w toku postepowania zlozyl zeznanie o wysokosci
osiagnietego dochodu w roku podatkowym 2009 z tytulu wykonywania pozarolniczej dzialalnoSci gospodarczej tj.
PIT-36L, z ktorego wynika iz w roku tym ponidst strate w kwocie 33.902,09 z1 (k. 80-82v), jednak to organ podatkowy,
majac na wzgledzie wszystkie Zrodla oraz dochody podatnika, wskazuje ostatecznie w jakiej wysokoS$ci osiagnal on
dochdd czy tez ponidst strate. Z przywolanego powyzej pisma Naczelnika Urzedu Skarbowego w S. wynika natomiast,
ze oskarzony w roku 2009 osiagnal przych6d w nizszej wysokoéci niz w roku 2008, wcigz jednak nie ponosit strat
zwigzanych z prowadzong dzialalno$cia. Sad Rejonowy popadt wiec w sprzeczno$é gdy raz przyjal, ze P. T. w roku
20009, z tytulu prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej poniost strate w wysokosci 33.902,09 zl, by zaraz wskazac
ze uzyskal on dochod w kwocie 12.572,44 z} (s. 5 uzasadnienia). Nie znalazly potwierdzenia takze ustalenia Sadu,
ze w 2008 r. oskarzony poniost duza strate (s. 9 uzasadnienia), prowadzona przez oskarzonego firma od dluzszego
czasu notowala straty oraz ze utracil plynnoé¢ finansowa (s. 15 uzasadnienia). Stwierdzenia te stoja w sprzecznosci ze
zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, w tym wyjasnieniami oskarzonego oraz wskazanym juz powyzej
pismem Naczelnika Urzedu Skarbowego.

Nadto z pisma Naczelnika Urzedu Skarbowego w S. z dnia 10 marca 2015 r. wynika, ze oskarzony na dzien 3 marca
2009 r. nie posiadal zadnych zaleglosci

w podatku od towar6w VAT za$ odnoénie zlozonego zeznania podatkowego PIT-36L za rok 2008 zobowigzany byt
do zaplaty odsetek w kwocie 603 zl, przy czym kwota ta zostala pokryta w dniu 1 czerweca 2009 r. poprzez zaliczenie
nadplaty wynikajacej

z tego zeznania podatkowego. Oskarzony zanizyl takze nalezne do niego zaliczki na podatek dochodowy, przy czym
zostaly one w calo$ci pokryte z nadplaty wynikajacej z zeznania PIT-36L za rok 2008 zlozonego w dniu 17 marca 2009
r. (k. 236-236v).

W konsekwencji stwierdzi¢ nalezy, ze oskarzony w roku 2009 nie posiadal zadnych zalegloSci podatkowych, ktére nie
bylyby regulowane w normalnym toku czynno$ci zwigzanych z prowadzona dzialalno$cia gospodarcza (k. 236-236v).



Takze z pisma Zakladu Ubezpieczen Spolecznych we W. z dnia 9 marca 2015 r. nie wynika, by oskarzony na dzien 20
marca 2009 r. posiadat jakiekolwiek zalegloéci z tytulu skladek na ubezpieczenia spoleczne (k. 247).

Jedynym zatem wymagalnym zobowiazaniem obcigzajacym oskarzonego w okresie objetym aktem oskarzenia, byla
— jak slusznie wskazal Sad Rejonowy —nalezno$¢ wobec (...) Sp. z 0.0. w G., dotyczaca kwoty 10.490 zl.

Majac przy tym na uwadze fakt, ze oskarzony na poczatku roku 2009 r. posiadal wierzytelno$ci w stosunku (...) Projekt
M. Sp. j. wwysokoSci 7.320 zl, (...) Sp. z 0.0. w L. w wysokoSci okolo 100.000 zt (k. 76, 279) oraz wobec (...) Sp. 0.0. w
W. na kwote okolo 119.009 zl, nie mozna uznad¢, by sytuacja finansowa firmy oskarzonego jednoznacznie wskazywala,
iz nie byl on w stanie regulowaé zacigganych zobowigzan. Oskarzony wskazal réwniez, ze posiadal wierzytelno$¢ w
wysokosci 48.800 zt wobec (...) S.A. (k. 75). (...) tej nie udalo sie jednak zweryfikowaé w toku postepowania, gdyz jak
wynika z pisma syndyka masy upadlosci (...) S.A. L. B., w ksiegach rachunkowych firmy brak jest informacji

o transakcjach za rok 2008. Wyjasnil, ze Spo6tka nie ma juz bowiem obowiazku przechowywania tak odlegtych zapiséw
(k. 276).

Nie nalezy zapominac takze, ze umowa o wykonanie rob6t budowlanych z dnia 4 marca 2009 r. oskarzony zobowiazal
sie do wykonania na rzecz Wéjta Gminy

w S., montazu klimatyzatoréw zgodnie z ofertg z dnia 24 lutego 2009 r. (k. 60-61v). W tym celu zakupil od
pokrzywdzonego (...) Sp. z 0.0. we W. siedem klimatyzatoréw za laczng kwote 21.276 zl. Za wykonanie tych prac
otrzymal wynagrodzenie w kwocie 48.068 zt (k. 62). Z zestawienia powyzszych kwot wynika, ze decyzja o zawarciu
umowy na wykonanie montazu klimatyzatoréw i ich zakupie od pokrzywdzonego miala racjonalne uzasadnienie
gospodarcze, przynioslta oskarzonemu okreslony dochéd, ktory niewatpliwe mial wplyw na ogélna sytuacje finansowa
oskarzonego.

Jednocze$nie zgromadzony material dowodowy nie wskazuje, by oskarzony P. T. podejmowal jakiekolwiek oszukancze
czynno$ci majace na celu udzielenie mu kredytu kupieckiego przez pokrzywdzonego (...) Sp. z o.0. przy zakupie
klimatyzatoréw. Przeciwnie, jak zeznal M. K. klimatyzatory zostaly sprzedane P. T. z odroczonym terminem platnosci,
gdyz oskarzony spelnial warunki do dokonania sprzedazy w tej formie. We wcze$niejszych relacjach handlowych
oskarzony kupowat juz bowiem klimatyzatory od (...) Sp. z 0.0., przy czym byly to transakcje przewaznie gotowkowe
(k. 86).

W $wietle powyzszych okolicznoéci ocena dowoddw z wyjasnien oskarzonego P. T. okazala sie w znacznej mierze
bledna. W szczeg6lnoéc zebrany material dowodowy nie pozwala na skuteczne podwazenie twierdzenia oskarzonego,
iz zakupujac w marcu 2009 r. klimatyzatory posiadat $rodki finansowe pozwalajace na ich nabycie, a brak dokonania
zaplaty wynikat w gléwnej mierze z zatoréw platniczych od dluznikéw oskarzonego oraz pomdwienia ze strony T. J.
(1) (k. 83v).

Sad odwolawczy zauwaza takze, ze Sad Rejonowy poza wskazywaniem na trudna sytuacje finansowa P. T. w 2009
r., w zasadzie nie powotuje zadnych innych okolicznoéci, ktére dowodzilyby dzialania oskarzonego ukierunkowanego
na wyludzenie towaru od pokrzywdzonej spéiki. Jak wyjasnit P. T., znaczacy wplyw na sposob funkcjonowania jego
firmy i doprowadzenie jej do bankructwa mialo poméwienie, ktérego dopuscil sie T. J. (2). Jak ustalil Sad Rejonowy,
w dniu 28 czerwca 2009 r. T. J. (2) opublikowal na nalezacych do niego stronach internetowych opinie, ktore
mogly ponizy¢ firme oskarzonego w opinii publicznej i narazi¢ go na utrate zaufania potrzebnego do wykonywania
dzialalnosSci gospodarczej, za co zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Stupcy z dnia 26 listopada 2010 r. w
sprawie II K 717/09. Z powyzszego wynika, ze dzialania T. J. (2) mialy miejsce juz po zakupie przez oskarzonego
klimatyzator6w, a zatem nie mogly mie¢ wplywu na dzialalno$¢ gospodarcza oskarzonego prowadzona chociazby w
pierwszym kwartale 2009 r. W ocenie Sadu Okregowego sam fakt braku zaplaty za faktury nie wystarcza do uznania,
iz mamy do czynienia z oszustwem. Kluczowa bowiem pozostaje ocena faktycznej mozliwo$ci splaty zobowigzan
oraz $wiadomosci oskarzonego w tym zakresie, ale przede wszystkim jego zamiaru. Zamiar bezposredni kierunkowy
obejmuje zaréwno cel jak i sposéb dzialania. Jak podkresla sie w orzecznictwie: sprawca nie tylko musi chcie¢
uzyskaé korzy$¢ majatkowa, lecz musi takze chcie¢ w tym celu uzy¢ okre§lonego sposobu dzialania lub zaniechania



(wyr. SN z 03.04.2007 r., III KK 362/2006). Zatem postepowanie dowodowe musialoby wykazaé, iz oskarzony
zamawial towary przy swiadomos$ci niemozno$ci zaplaty naleznej za nie ceny. Jednocze$nie, zamawiajac towary,
musialaby stosowa¢ wzgledem swojego kontrahenta oszukancze zabiegi, majace na celu przekonanie go, ze sytuacja
finansowa jego firmy pozwala na biezace regulowanie faktur, po to by uzyska¢ kolejne towary. W ocenie Sadu
odwolawczego kompleksowa ocena okolicznos$ci towarzyszacych zamawianiu klimatyzatoréw przez oskarzonego, w
tym relacji zachodzacych pomiedzy nim a kontrahentem, nie daje podstaw do przyjecia, ze przedmiotowej sprawie
mamy do czynienia z oszustwem. Ustalenie, ze oskarzony nie zaplacil okreslonej naleznoSci z tytulu zawartych umow,
w realiach niniejszej sprawy nie pozwala na przypisanie mu zamiaru oszustwa, a moze by¢ jedynie rozwazane jako
niewywigzanie sie przez niego z realizacji umowy cywilnoprawnej. Oskarzony w 2008 r. uzyskal znacznych dochéd w
wysokoSci ponad 140.000 zl, dochéd uzyskat takze

w roku 2009, posiadal wierzytelnoSci w stosunku do innych firm z tytulu wykonania na ich rzecz zlecetr w ramach
powadzonej dzialalno$ci gospodarczej, obcigzala go natomiast jedynie wierzytelno$¢ w stosunku (...) Sp. z o.o.
Zestawienie tych informacji wskazuje, ze sytuacja finansowa oskarzonego w pierwszym kwartale 2009 r. aczkolwiek
byla gorsza niz w okresie wcze$niejszym, wciaz jednak pozwalala mu na planowanie przedsiewzieé¢ gospodarczych i
ich wykonywanie. Sad odwolawczy zauwaza co prawda, ze P. T. pod dokonaniu zaplaty przez Wéjta Gminy

w S. mial mozliwo$¢ splaty zadluzenia wobec pokrzywdzonej (...) Sp. z 0.0. Zwazy¢ jednak trzeba, ze okoliczno$¢ ta
bez wystapienia innych, wskazujacych na przestepny zamiar wyludzenia towaréw nie moze doprowadzi¢ do uznania
go winnym przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. Fakt nieterminowego, czeSciowego lub braku regulowania dlugéw jest
powszechnym zjawiskiem wystepujacym w obrocie gospodarczym, a jego skutki oceniane sa co do zasady na gruncie
prawa cywilnego.

W warunkach danej sprawy nie mozna za$ wykluczyé¢, ze na sytuacje finansowa oskarzonego w polowie roku 2009
mialo choéby przywolane juz wcze$niej poméwienie ze strony T. J. (2).

Juz tylko z tego powodu zachodzila koniecznoé¢ uniewinnienia oskarzonego od zarzucanego mu czynu z art. 286 §
1kk.

Sad odwolawczy dokonujac kontroli instancyjnej zaskarzonego wyroku z urzedu zauwaza nadto, ze opis czynu
przypisanego oskarzonemu P. T. przez Sad I instancji nie zawiera wszystkich wymaganych przepisem art. 286 § 1 k.k.
znamion stypizowanego w nim przestepstwa, a mianowicie niezbednego do bytu tego przestepstwa, o czym byla wyzej
mowa, znamienia strony podmiotowej w postaci dzialania ,w celu osiggniecia korzy$ci majatkowe;j”.

Zgodnie z art. 286 § 1 k.k. kto, w celu osiggniecia korzySci majatkowej, doprowadza inng osobe do niekorzystnego
rozporzadzenia wlasnym lub cudzym mieniem za pomocg wprowadzenia jej w blad albo wyzyskania btedu lub
niezdolno$ci do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania, podlega karze pozbawienia wolnoéci od 6 miesiecy
do lat 8. Tymczasem opis czynu przypisanego oskarzonemu czynu nie zawiera koniecznego znamienia strony
podmiotowej ,,dzialania w celu osiggniecia korzy$ci majatkowe;j”.

Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze wyrok Sadu Rejonowego nie zostal zaskarzony przez oskarzyciela na niekorzy$é P.
T., co mogloby ewentualnie skutkowaé¢ uzupeklieniem opisu czynu przez Sad odwolawczy o brakujacy element bez
naruszenia zakazu reformationis in peius sformulowanego w art. 434 § 1 k.p.k.

Odnoénie prawidlowego sformulowania wyroku, istnieje ustalona linia orzecznicza Sadu Najwyzszego, ktora
wskazuje, ze opis przypisywanego czynu powinien obejmowac wszystkie elementy czynu majgce znaczenie dla
prawidlowej kwalifikacji prawnej, zatem powinno zawiera¢ wskazanie czasu i miejsca jego popelnienia oraz wszystkie
elementy zachowania sprawcy wypelniajace ustawowe znamiona czynu zabronionego (z uwzglednieniem takze
okoliczno$ci ksztaltujacych zakres odpowiedzialno$ci), nadto takie istotne elementy, ktore blizej charakteryzuja
(konkretyzuja) czyn popelniony przez oskarzonego (zob. post. SN z 04.02.2008 r., V KK 245/07).

Skoro zatem opis czynu przypisanego P. T. nie zawiera wszystkich ustawowych znamion okre$lonych przepisem
art. 286 § 1 k.k., takze z tego powodu zachodzila konieczno§¢ uniewinnienia oskarzonego od popelienia tego
przestepstwa.



Niedopuszczalne, w $wietle dyspozycji art.43481k.p.k. i art.443k.p.k. jest uzupeklienie opisu czynu zarzucanego
oskarzonemu przez wprowadzenie do niego jakichkolwiek znamion przestepstwa wymaganych przez prawo karne,
ktoérych ten opis nie zawieral przed zaskarzeniem orzeczenia na korzy$¢ oskarzonego. Sad odwolawczy nie moze,
wobec zwigzania zakazem reformationis in peius, dokonywa¢ nowych ustalen faktycznych (w tym takze poprzez
sdookreslenie” opisu czynu) ani uchyla¢ wyroku i w tym celu przekazywaé sprawy do ponownego rozpoznania, gdy
wyrok nie zostat zaskarzony na niekorzy$¢ oskarzonego w czesci dotyczacej winy (por. wyrok SN z 21.08.12r. w sprawie
IVKK 65/12).

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 437 § 11 2 k.p.k., Sad odwolawczy orzekt jak w wyroku. O kosztach
procesu za postepowanie odwolawcze

i oplacie Sad rozstrzygnat w oparciu o art. 632 pkt. 1 k.p.k. w zw. z art. 640 k.p.k. oraz art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 23
czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (jedn. tekst: Dz. U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223 ze zm.).

Karol Skocki Waldemar Cytrowski Agata Wilczewska



