Sygn. akt IT Ka 193/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 sierpnia 2015r.

Sad Okregowy w Koninie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy : SSO Robert Rafal Kwiecinski
Sedziowie : SSO Agata Wilczewska - spr.

SSR (del.) Andrzej Borkowski

Protokolant : st. sekr. sad. Irena Bak

przy Haliny Lewandowskiej Prokuratora Prokuratury Okregowej
po rozpoznaniu w dniu 28 sierpnia 2015r.

sprawy H. P. (1)

oskarzonego z art.29181k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Stupcy

z dnia 29 kwietnia 2015r. sygn. akt II K 17/15

I. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok.

II. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za postepowanie odwolawcze w kwocie 50zl oraz
wymierza mu oplate w kwocie 280zl za to postepowanie.

Andrzej Borkowski Robert Rafal Kwiecinski Agata Wilczewska

Sygn. akt IT Ka 193/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 29 kwietnia 2015 r., Sad Rejonowy w Shupcy, sygn. akt II K 17/15, uznal oskarzonego H. P. (1) za
winnego tego, ze w dniu 7 lutego 2012 r. w S., powiat (...), woj. (...), przyjal od nieustalonej osoby samocho6d osobowy
marki F. (...) onrrej. (...): (...) warto$ci okolo 16.000 zl, a nastepnie pomogl w jego zbyciu w ten sposdb, ze sprzedal
w/w samochdd — D. M. wiedzac, ze pochodzi on z czynu zabronionego tj. przestepstwa z art. 291 § 1 k.k. i za to na
podstawie art. 291 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci. Nadto na podstawie art. 33 § 2i 3 k.k.
wymierzyl oskarzonemu kare grzywny w wysokoéci 80 stawek dziennych ustalajac wysoko$c jednej stawki na kwote
10 zk.

Na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt. 1 kk. Sad zawiesit warunkowo wykonanie orzeczonej wobec
oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci na okres 2 lat.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst obronca oskarzonego. Na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt. 1, 2, 3
i4 k.p.k. orzeczeniu zarzucil:



1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia zakresie podmiotu i przedmiotu przestepstwa,
a mianowicie:

+ w zakresie w jakim Sad blednie przyjal, iz oskarzony H. P. (1)
w styczniu 2012 skontaktowat sie telefonicznie ze znajomym V. S. i przekazal mu informacje, ze ma pilnie do
sprzedania samoch6d marki F. (...) za kwote 14 000 zl, ktory jest pojazdem jego znajomego,

« w zakresie w jakim Sad blednie ustalil, iz w dniu 7 lutego 2012 r. D. M. wraz z V. S. przyjechali do oskarzonego
H. P. (1) do S., telefonicznie uméwili sie na spotkanie na parkingu przy autostradzie, na ktéry oskarzony H.
P. (1) przyjechal przedmiotowym pojazdem; a nadto w zakresie w jakim Sad blednie ustalil, iz D. M. zaplacil
oskarzonemu H. P. (1) kwote 13 300 zl oraz zazadal od niego, by ten napisal ze ten samoch6d mu sprzedal,

« w zakresie w jakim Sad blednie ustalil, iz D. M. w okresie 15-16 lutego 2012 r. udat sie do oskarzonego H. P. (1)
celem odzyskania pieniedzy za samochdd, jednak oskarzony poinformowal go, Ze pieniadze przekazal koledze i
ten mu zwrdci pieniadze, jednak do chwili obecnej pienigdze nie zostaly zwrdcone, mimo iz powyzszemu przecza
wyja$nienia oskarzonego H. P. (1), a z kolei
w zeznaniach oskarzonego D. M. i $wiadka V. S. pojawia sie wiele zbieznoSci, ktére nie pozwalaja na dokonanie
powyzszych ustalen faktycznych,

« z w/w wzgledow Sad blednie ustalil, Ze oskarzony H. P. (1) prowadzil negocjacje dotyczace ceny sprzedazy
pojazdu, przyjal pieniadze za samochdd, ktore jak oznajmil kupujacemu
i towarzyszacemu mezczyZnie przekazal koledze, w imieniu ktérego pojazd sprzedawal, co wskazuje, iz
oskarzonemu H. P. (1) towarzyszyla wiedza na temat przestepnego pochodzenia pojazdu,
a zaangazowanie tego oskarzonego w pomoc w zbyciu pojazdu réwniez jednoznacznie sugeruje, iz dzialaniom
oskarzonego musial towarzyszy¢ cel osiagniecia korzysci majatkowej dla siebie lub dla kogo$ innego - podczas gdy
oskarzony H. P. (1) nigdy nie widzial przedmiotowego pojazdu, nie dokonywal zadnych negocjacji zwigzanych z
jego sprzedaza, ani tez nie przyjal od oskarzonego D. M. zadnych pieniedzy, co wyklucza przyjecie powyzszych
ustalen, w szczegblno$ci w zakresie Swiadomoéci H. P. (1),

2. obraze przepiséw postepowania majacych wplyw na tres¢ orzeczenia tj.:

a. art. 5 § 11 2 k.p.k. stanowiacego, ze oskarzonego uwaza sie za niewinnego, dopoki wina nie zostanie udowodniona
i stwierdzona prawomocnym wyrokiem, a niedajace sie usunaé watpliwosci rozstrzyga sie na korzy$¢ oskarzonego —
w zakresie w jakim Sad mimo istniejacych watpliwosci — co do tego, czy oskarzony H. P. (1) rzeczywiscie przyjal od
nieustalonej osoby pojazd marki F. (...) i pomogl w zbyciu tego pojazdu, uznal wine oskarzonego,

b. art. 424 § 1 ust. 1 w zw. z art. 7 k.p.k. w zakresie, w jakim ocena dowodow przeprowadzona przez Sad i jej
uzasadnienie byly nielogiczne, sprzeczne

z zasadami do$wiadczenia Zyciowego, oraz sprzeczne z materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie, przez co
Sad uznal, iz material dowodowy pozwala na przypisanie oskarzonemu zarzucanego mu czynu:

» wzakresie, wjakim Sad blednie ocenil zeznania V. S., uznajac je za wiarygodne, mimo iz na wiare nie zastugiwaly,
w szczegoblnosdci wobec faktu, iz zeznania $§wiadka dotyczyly nabycia pojazdu, w ktorej to czynnoSci $wiadek
bezposrednio uczestniczyl; Sad dokonujac oceny zeznan §wiadka blednie przyjal, iz $wiadek jako osoba obca w
stosunku do oskarzonego H. P. (1), nie mial interesu by zeznawa¢ na niekorzy$¢ oskarzonego H. P. (1), podczas
gdy przeczy temu caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w sprawie,

« w zakresie w jakim Sad nie dal wiary wyjasnieniem oskarzonego H. P. (1), ktéry nie przyznal sie do zarzucanego
mu czynu, mimo, iz wyjasnienia te na wiare zasluguja, w szczeg6lnoSci z uwagi na fakt, iz oskarzony H. P. (1)
zeznal, ze nigdy nie widzial, ani nie byt w posiadaniu przedmiotowego pojazdu, a nadto oskarzony byl wielokrotnie
nachodzony przez wspotoskarzonego D. M., co wspoloskarzony zreszta potwierdzil,



« w zakresie w jakim Sad przy wydaniu uzasadniania popada
w sprzeczno$c z jednej strony odmawiajgc wiarygodnoéci wyjasnieniom oskarzonego H. P. (1), z kolei z drugiej
strony ustalajgc stan faktyczny cze$ciowo w oparciu o wyjaénienia H. P. (1),

« zakresie w jakim Sad mimo, iz oparl sie na zeznaniach wspodloskarzonego D. M., nie dokonal oceny wyjasnien
tego oskarzonego, co w zasadzie uniemozliwia kontrole instancyjna przedmiotowego rozstrzygniecia,

« art. 74 § i k.p.k. zgodnie z ktérym oskarzony nie ma obowiazku dowodzenia swej niewinnoéci ani obowigzku
dostarczania dowodéw na swoja niekorzy$¢, poprzez niezastosowanie sie przez Sad do w/w przepisu, w
szczegOlno$ci poprzez stwierdzenie, iz oskarzony H. P. (1) nie wykazal zadnego racjonalnego, ani logicznego
powodu, dla ktérego mialby sporzadzi¢ o§wiadczenie tej tresci, gdyby istotnie nie uczestniczyl w tej transakeji i
nie mial z nig nic wspolnego,

« art. 17 § 1 pkt. 9 k.p.k. i art. 14 § 1 k.p.k. polegajacym na naruszeniu zasady skargowosci, ktéra przejawia sie
skazaniem oskarzonego za inny czyn niz ten ktérego powinien dotyczy¢ aktu oskarzenia,

3. obraze przepisow prawa materialnego a mianowicie art. art. 291 § i k.k. poprzez jego bledna interpretacje i
zastosowanie, w zakresie, w jakim Sad pomimo braku dowodéw $wiadczacych o winie oskarzonego uznat go za
winnego zarzucanego mu czynu,

4. obronca podniost takze zarzut razacej niewspolmiernoSci orzeczonej wobec oskarzonego kary.

Stawiajac powyzsze zarzuty obronca oskarzonego H. P. (1) wnidst

o zmiane wyroku Sadu Rejonowego i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu, ewentualnie o uchylenie
wyroki i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu

w Shupcy do ponownego rozpoznania.

Nadto wnidst o zasadzenie na rzecz oskarzonego kosztow sadowych, w tym kosztéw obrony z wyboru wedlug norm
przepisanych.

Sad odwolawczy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie niezasadna.

W pierwszej kolejnoSci wskazaé trzeba, ze skarzacy popada w sprzecznoéé, gdy zarzuca wyrokowi Sadu I instancji
dowolna cene dowodo6w oraz bedacy jej nastepstwem blad w ustaleniach faktycznych, a jednocze$nie sformulowat
zarzut obrazy prawa materialnego tj. art. 291 § 1 k.k. z uwagi na jego bledna interpretacje

i zastosowanie. W orzecznictwie ugruntowane jest stanowisko, iz o obrazie prawa materialnego mozna mowi¢ tylko
wtedy, gdy do prawidlowo ustalonego stanu faktycznego sad wadliwie zastosowal norme prawna lub bezzasadnie nie
zastosowal przepisu zobowiazujacego sad do jego bezwzglednego respektowania. Nie ma obrazy prawa materialnego,
gdy wadliwo$¢ orzeczenia jest wynikiem blednych ustalen przyjetych za jego podstawe. Jezeli skarzacy kwestionuje
przyjeta w wyroku kwalifikacje prawna, a nietrafno$¢ dokonanej przez sad oceny prawnej zachowania oskarzonego
wywodzi z blednej oceny zgormadzonych dowodéw i bedacych jej nastepstwem wadliwych ustalen faktycznych,
odnoszacych sie do strony przedmiotowej lub podmiotowej czynu zabronionego, to podstawa takiej apelacji moze
by¢ tylko zarzut obrazy art. 7 k.p.k. lub bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, a nie zarzut
obrazy prawa materialnego.

Ustosunkowujac sie do pozostatych sformulowanych w apelacji zarzutéw wskazaé nalezy, iz na plan pierwszy wysuwa
sie zarzuty obrazy przepisu art. 7 k.p.k. Zarzut ten nie znajduje jednak potwierdzenia w wynikach przeprowadzonego
przewodu sadowego. Dokonana w sposéb swobodny a nie dowolny ocena dowodéw doprowadzila Sad do poczynienia
prawidlowych i wyczerpujacych ustalen faktycznych, z ktérych Sad wyciagnal prawidlowe wnioski. Swoje stanowisko
w tym przedmiocie w spos6b wyczerpujacy i zgodny z wymogami art. 424 k.p.k. przedstawil w uzasadnieniu wydanego



wyroku, gdzie dokonal oceny catoksztattu okoliczno$ci ujawnionych na rozprawie zgodnie z dyspozycja art. 92 k.p.k. i
410 k.p.k. ze wskazaniem dowodoéw, ktore przyjal za podstawe swych ustalen. Zawarta tam argumentacja jest logiczna,
przekonujaca, pozbawiona bledu i wbrew wywodom apelujacego nie przekracza granic swobodnej oceny dowodéw
okres$lonych w art. 7 k.p.k.. W istocie apelacja obroncy H. P. (1) stanowi jedynie polemike

z dokonang przez Sad Rejonowy ocena dowodow. Mianowicie skarzacy domaga sie ich odmiennej oceny korzystnej
dla oskarzonego, jednak nie wskazuje zadnych rzeczowych argumentéw, ktore podwazalyby ocene przedstawiona w
uzasadnieniu wyroku. Tymczasem zgodnie z utrwalonym stanowiskiem judykatury dokonanie oceny zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego w sposéb odmienny od oczekiwan stron procesowych nie stanowi naruszenia
przepisow art. 7 k.p.k. i 410 k.p.k.

Sad odwolawczy zauwaza takze, ze oskarzony w procesie karnym nie ma obowigzku dowodzenia swojej niewinno$ci
(art. 74 § 1k.p.k.). W ramach przyslugujacego mu prawa do obrony moze on réwniez odmoéwic (bez podania powoddow)
odpowiedzi na poszczegblne pytania oraz odmoéwié skladania wyjasnien (art. 175 § 1 k.p.k.) i sam fakt skorzystania
z tego uprawnienia nie moze dla niego powodowaé zadnych negatywnych nastepstw. Jezeli jednak na skladanie
wyjasnien (co rowniez jest jego prawem) oskarzony sie zdecydowal, to wyjasnienia te podlegaja takiej samej ocenie,
jak kazdy inny dowod (post. SN z 04.02.2008 1., III KK 363/07, LEX 357459). Zasadnie zatem Sad dokonal wnikliwej
oceny twierdzen oskarzonego wskazujgc w jakim zakresie dat im wiare, a w jakim jej odmoéwil. Wbrew zarzutowi
skarzacego Sad nie przeni6st na oskarzonego ciezaru wykazania swojej niewinnoSci Stwierdzil jedynie, ze H. P.
(1) nie potrafil wskazaé przekonujacego, racjonalnego powodu sporzadzenia o$wiadczenia o sprzedazy samochodu.
Takim niewgtpliwie nie jest wskazanie, ze w blizej nieustalonych okolicznoSciach zglosil sie do niego mezczyzna o
pseudonimie (...) (ktérego oskarzony znal przez znajomego B.) i na jego pro$be napisal mu oswiadczenie o sprzedazy
samochodu F. (...) pomimo, ze tak nie bylo (k. 114). Stwierdzenie to razi swoja naiwnoscia

w szczegolno$ci w kontekscie pozostalego zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, ktory w tym zakresie jest
wzajemnie zgodny i przekonujacy. Wskaza¢ takze nalezy na sprzeczno$é w wyjasnieniach H. P. (1), ktéry raz wskazuje,
ze samochodu F. (...) nigdy nie widzial (k. 159v, 270), w sytuacji gdy

z pierwszych jego wyjaénien, wnika iz osoba o pseudonimie (...) wladnie tym samochodem miala przyjecha¢ do
oskarzonego (k. 114). Z poézniejszych wyjaénien H. P. (1) wynika, ze osoba o w/w pseudonimie byl wspoéloskarzony
D. M. (k. 270v). Wedlug relacji oskarzonego H. P. (1), po sporzadzeniu o§wiadczenia o sprzedazy samochodu D. M.
kontaktowat sie z nim telefonicznie, a takze byl u niego osobiécie i wypowiadal pod jego adresem grozby (k. 114,
270v). Takze te jego twierdzenia nie zaslugiwaly na wiare. Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze o powyzszym fakcie mial
poinformowac policje przy okazji ztozenia zawiadomienia o wlamaniu do jego domu. W tej sytuacji osoba, ktéra grozita
mu spaleniem domu i pozabijaniem czlonkéw rodziny niewatpliwie znalaztaby sie

w kregu os6b podejrzanych o wlamanie do mieszkania oskarzonego. Tymczasem wedlug relacji oskarzonego z
przekazanej informacji o grozbach nie zostala nawet sporzadzona notatka (k. 270). Zwrdci¢é uwage nalezy takze na
treéc i forme zlozonego przez H. P. (1) oS§wiadczenia o sprzedazy samochodu. Zostalo ono sporzadzone na pi$mie,
odrecznie bez podania zadnych danych osobowych poza imieniem i nazwiskiem oskarzonego. Tej treéci pismo
niewatpliwie D. M. moglby sporzadzi¢ osobiscie, bez angazowania w ta czynno$¢ innych oséb, w tym oskarzonego
skoro i tak mialo stanowi¢ dowo6d czynno$ci prawnej, ktora nie miala miejsca. H. P. (1) przyznal jednak, ze
o$wiadczenie to zostalo sporzadzone przez niego, a w konsekwencji zasadnie Sad Rejonowy uznal, iz stanowi ono
dowdd rzeczywistej sprzedazy samochodu marki F. (...), dokonanej pomiedzy oskarzonymi. Shusznie Sad Rejonowy
wskazal takze, ze osoba D. M. znana byla organom $cigania od momentu ujawnienia przestepstwa tj. 12 lutego
2012 r. (k. 14v). Nie mial on zatem faktycznego powodu do wplywania na H. P. (2), by ten nie ujawnial policji
zadnych informacji o jego osobie. Wreszcie wskazaé nalezy, ze Sad oceniajac zeznania H. P. (2) i w niewielkiej czeéci
czynigc takze w oparciu o jego relacje ustalenia faktyczne nie uchybil przepisom postepowania. Oskarzony wskazujac
bowiem, ze znal wczesniej D. M., przyznajac, iz sporzadzil oSwiadczenie sprzedazy samochodu oraz ze wspodloskarzony
kontaktowal sie z nim telefonicznie i osobiscie zlozyl relacje zgodne z pozostalym materialem zgromadzonym w
sprawie i w tej czedci zostaly one wykorzystane do poczynienia ustalen faktycznych.



Nie mozna takze zgodzi¢ sie z twierdzeniem skarzacego, ze Sad Rejonowy nie dokonal oceny dowodu z wyjaénien D.
M.. Zawarta ona zostala na stronie 3 i 4 uzasadnienia wyroku Sadu I instancji i jako wyczerpujaca i przekonujaca
zostala zaaprobowana przez Sad odwolawczy. D. M. zlozyl spojne, logiczne

i szczegdlowe wyjasnienia, ktére w czeSci istotnej dla karnoprawnej oceny zachowania H. P. (2), znalazly pelne
potwierdzenie w pozostalym zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym. W szczegdlnoSci D. M. wskazal, ze
zakupil od oskarzonego H. P. (2) za kwote 13.300 zL. Przy transakcji zakupu towarzyszyl mu znajomy V. S.. Nie
otrzymal dokumentow, ktére wskazywalby na faktycznego wlasciciela samochodu i nie byly mu potrzebne, gdyz do
jego rejestracji na B. niezbedna jest jedynie umowa sprzedazy. Wskazal nadto, ze podczas transakeji H. P. (2) zawarl
na kartce papieru oSwiadczenie o sprzedazy samochodu, ktére traktowane bylo przez D. M. jako umowa sprzedazy.
Przyznal takze, ze po wszczeciu postepowania

w sprawie i zajeciu pojazdu przez organy Scigania kilkukrotnie dzwonil do H. P. (2) i jego zony, a raz osobiScie z nim
rozmawial chcac odzyskaé pieniadze zaplacone za utracony samochdd (k. 205v-206, 277v-278v). Postepowanie to
nalezy oceni¢ jako zrozumiale w sytuacji gdyz D. M. stracil faktyczng mozliwo$é¢ dalszej odsprzedazy samochodu, a
przeciez z takim zamiarem samochdd F. (...) zostal zakupiony. To wlanie w w/w celu D. M. kontaktowal sie

z H. P. (2), nie za$ w celu jego zastraszenia, jak wskazuje drugi ze wspo6loskarzonych. Jednocze$nie z uzasadnienia
Sadu Rejonowego w sposob jednoznaczny wynika w jakiej cze$ci wyjasnienia wspodloskarzonego nie zostaly obdarzone
wiara. W szczeg6lnoéci dotyczy to tej ich czedci w ktorej D. M. nie przyznal sie do popelnienia przestepstwa oraz
stwierdzen oskarzonego iz w spos6b wystarczajacy sprawdzil pochodzenie przedmiotowego auta.

Zeznania w pelni zgodne z wyjasnieniami D. M. zlozyt V. S.. Swiadek wskazal, ze w styczniu 2012 r. skontaktowal
sie z nim H. P. (2) informujac, ze posiada do sprzedazy samochéd F. (...). Swiadek informacje ta przekazal swojemu
znajomemu D. M., ktéry wyrazil cheé zakupu w/w samochodu. V. S. wskazal, ze transakcja sprzedazy miala miejsce
na stacji paliw przy miejscowosci S.. Oskarzeni uzgodnili warunki sprzedazy samochodu, a H. P. (2) napisal na
kartce oSwiadczenie o sprzedazy samochodu. V. S. towarzyszyl takze D. M. gdy ten usitlowatl odzyskaé od H. P. (2)
pienigdze uiszczone przy zakupie samochodu (k. 51v-52). Zeznania te pozostaja w pelni zgodne z wyjasnieniami D. M.,
uszczegoblowiaja je, a przy tym pozostaja logiczne i pozbawione sprzecznoéci. Jednocze$nie Sad odwolawczy zauwaza,
ze w toku postepowania nie ujawnily sie zadne okolicznoéci, ktére poddawalby w watpliwosé zlozone przez $wiadka
zeznania. Taka okolicznoScia co do zasady nie jest sam fakt pozostawania znajomym oskarzonego D. M., albowiem
takze osoba pozostajaca w pewnych relacjach ze sprawca przestepstwa moze przeciez zlozy¢ szczere i wyczerpujace
zeznania. Dopiero wystapienie innych zdarzen lub faktéw wplywajacych na ich wiarygodno$¢ mogloby prowadzié¢ do
zakwestionowania prawdziwosci takich zeznan.

Wskazaé takze nalezy, ze relacje D. M. oraz V. S. znalazly potwierdzenie w zeznaniach Y. V. oraz K. W.. Pierwszy z
wymienionych §wiadkow wskazal, ze prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza polegajaca na przewozie samochodéw przez
granice. Opisal takze okolicznoéci rozmowy z D. M. oraz przyjecia zlecenia przewozu samochodu F. (...) z parkingu
znajdujacego sie w T. (k. 14v). K. W. pracownik w/w parkingu opisal natomiast sytuacje dostarczenia samochodu i
jego odbioru przez Y. V. (k. 34v). Relacje przywolanych §wiadkoéw, a takze V. S. oraz D. M. tworza logiczng i spojna
calo$¢ potwierdzajaca wiarygodno$é tych relacji.

W sprawie nie doszlo réwniez do naruszenia zasady skargowoSci co zarzuca skarzacy we wniesionym Srodku
odwolawczym. Choé zarzut ten zostal wadliwie skonstruowany, wskazac nalezy, ze z protokolu zatrzymania rzeczy
(k.10-12) jasno wynika jaki byl nr VIN zatrzymanego pojazdu, czyli tak jak przyjal Sad I instancji nr (...), a nie jak
zapisano w notatce na k. 30 akt nr (...), gdzie omylkowo litere S zastapiono cyfra 5. Ze o taka omylke nietrudno
Swiadczy chociazby fakt, ze sam obronca w apelacji w numerze VIN dwa razy powtarza litere J, co nie jest zgodne z
numerem VIN samochodu

o jakim mowa w wyroku. Nie ma tez watpliwosci, ze byl to numer VIN, a nie jak omylkowo wskazano w wyrku, obok
nr VIN, nr rej.

Nie ma réwniez racji autor apelacji podnoszac zarzut obrazy art. 5 § 2 k.p.k. W pierwszej kolejnosci nalezy podkresli¢,
iz nie mozna stawia¢ w spos6b uzasadniony zarzutu naruszenia zasady in dubio pro reo powolujac sie na watpliwosci



samej "strony" co do tresci ustalen faktycznych, wymowy dowoddw, czy tez sposobu interpretacji przepisow prawa. Dla
oceny, czy nie zostal naruszony zakaz z art. 5 § 2 k.p.k. nie s3 bowiem miarodajne tego rodzaju watpliwosci zglaszane
przez strone, ale tylko to, czy Sad orzekajacy w sprawie rzeczywi$cie powziagl watpliwosci w tym zakresie i wobec braku
mozliwo$ci ich usuniecia rozstrzygnal je na niekorzysé oskarzonego.

A zatem w sytuacji, gdy konkretne ustalenie faktyczne zalezne jest od dania wiary tej lub innej grupie dowodoéw, nie
mozna mowié o naruszeniu zasady in dubio pro reo. Ewentualne zastrzezenia, co do oceny wiarygodnosci konkretnego
dowodu lub grupy dowodow rozstrzygane moga by¢ tylko na plaszczyznie dochowania przez sad granic sedziowskiej
swobody ocen z art. 7 k.p.k.

Kierunek apelacji, co do winy obligowal Sad odwotawczy do kontroli zaskarzonego orzeczenia, takze co do kary (art.
447 8 1kp.k.).

Sad Okregowy nie dopatrzyt sie, by w niniejszej sprawie zachodzila podstawa do zmiany wyroku, przewidziana w art.
438 pkt 4 k.p.k. Pamieta¢ bowiem trzeba, iz

o razacej niewspolmiernoSci kary w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k. mozna méwic tylko wowcezas, gdy na podstawie
ujawnionych okolicznoSci, ktore powinny mie¢ wplyw na wymiar kary, mozna by przyjaé, ze zachodzilaby wyrazna
réznica pomiedzy karg wymierzona przez sad I instancji, a kara, ktoéra bytaby prawidlowa w Swietle dyrektyw art. 53
k.k. Z taka sytuacja nie mamy do czynienia w niniejszej sprawie. Sad I instancji wymierzajac wobec H. P. (1) kare
6 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz grzywne w wysoko$ci 80 stawek po 10 zl, uwzglednil wszystkie okolicznos$ci
wigzace sie z poszczeg6lnymi ustawowymi dyrektywami i wskazaniami, co do jej wymiaru baczac, aby granice
swobodnego uznania sedziowskiego nie zostaly przekroczone, czego dowodem jest tres¢ pisemnych motywdw wyroku
(s. 8 uzasadnienia wyroku). Zbedne jest zatem ich powielanie. Wskaza¢ trzeba jedynie, ze kara pozbawienia wolno$ci
orzeczona zostala w wymiarze zblizonym do dolnej granicy zagrozenia ustawowego za przestepstwo z art. 291 § 1
k.k. Dodatkowo za$ Sad Rejonowy warunkowo zawiesil ja na krotki okres proby wynoszacy 2 lata, a zatem kara ta w
zadnej nie mierze by¢ oceniona jako niewspétmiernie surowa. Nadto Sad ustalajac wysoko$é stawki dziennej grzywny
okres$lilja w najnizszej mozliwej kwocie 10 zl, a wiec niewatpliwie wzigl pod uwage dochody oskarzonego, jego warunki
osobiste, rodzinne oraz mozliwosci zarobkowe. W tej sytuacji brak jest podstaw do korekty zaskarzonego wyroku w
zakresie wymiaru orzeczonych kar.

Majac na wzgledzie wszystkie przedstawione powyzej okoliczno$ci, Sad odwolawczy — nie znajdujac uchybien
okre§lonych w art. 439 k.p.k. lub art. 440 k.p.k., podlegajacych uwzglednieniu z urzedu i powodujgcych konieczno$é
zmiany badz uchylenia zaskarzonego rozstrzygniecia — na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. orzekl jak

w wyroku. Podstawe skazania w niniejszej sprawie, zgodnie z art. 4 § 1 k.k., stanowily przepisy Kodeksu karnego w
brzmieniu obowigzujacym do dnia 1 lipca 2015 r., gdyz sa one wzgledniejsze dla oskarzonego z uwagi cho¢by na brak
koniecznosci obligatoryjnego orzeczenia jednego z obowiazkow z art. 72 § 1 k.k.

O wydatkach za postepowanie odwolawcze Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. wzw. z art. 627 k.p.k.,
§ 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci 2003 r. w sprawie wysoko$ci i sposobu obliczania wydatkéw Skarbu
Panstwa

w postepowaniu karnym (tekst jedn.: Dz. U.z 2013 1., poz. 663) oraz § 3 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci
z dnia 18.06.2014 r. w sprawie oplat za wydanie informacji z Krajowego Rejestru Karnego (Dz. U. z 2014 r., poz. 861).
O oplacie od oskarzonego za postepowanie odwolawcze Sad orzekl natomiast

w oparciu o art. 2 ust. 1 pkt. 2, art. 3 ust. 1 oraz art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 .

o optatach w sprawach karnych (tekst jedn.: Dz. U. z 1983 r., Nt 49, poz. 223 ze zm.) okreslajac jej wysoko$¢é na 280 zl.

Andrzej Borkowski Robert Rafal Kwiecinski Agata Wilczewska



