Sygn. akt IT Ka 130/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 czerwca 2015r.

Sad Okregowy w Koninie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy : SSO Waldemar Cytrowski

Sedziowie : SSO Agata Wilczewska - spr.

SSO Robert Rafal Kwiecinski

Protokolant : st. sekr. sad. Irena Bak

przy udziale Jacka Gorskiego Prokuratora Prokuratury Okregowej
po rozpoznaniu w dniu 12 czerwca 2015t

sprawy K. P.

skazanego z art.27981k.k. i innych

na skutek apelacji wniesionych przez skazanego oraz przez obronce skazanego
od wyroku lacznego Sadu Rejonowego w Koninie

z dnia 9 marca 2015r. sygn. akt II K 1229/14

I. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze orzeczona wobec skazanego
w punkcie I1I kare laczna obniza do 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoSci.

II. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej cze$ci.

ITI. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. R. M. 147,60 zl (w tym VAT) z tytulu zwrotu kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

IV. Zwalnia skazanego w calo$ci od zaplaty na rzecz Skarbu Panistwa wydatkow za postepowanie odwolawcze.
Robert Rafal Kwiecinski Waldemar Cytrowski Agata Wilczewska
Sygn. akt: Il Ka 130/15

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Koninie w sprawie II K 1229/14 rozpoznal wniosek skazanego(...) o wydanie wyroku lacznego
ustalajac, ze byl skazany nastepujacymi wyrokami:

1. wyrokiem nakazowym Sadu Rejonowego w Koninie z dnia 05 maja 2011 .

w sprawie o sygn. akt VII K 503/11 za przestepstwo z art. 286 § 3 k.k. w zw.

z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., popelnione w dniu 25, 26 listopada 2009 r., na kare 8 (o$miu) miesiecy
ograniczenia wolnoSci, polegajaca na wykonywaniu nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze



30 (trzydziestu) godzin w stosunku miesiecznym; nadto orzeczono obowigzek naprawienia szkody w terminie 6
(szeSciu) miesiecy od uprawomocnienia sie wyroku oraz przepadek dowodoéw rzeczowych,

2. wyrokiem nakazowym Sadu Rejonowego w Koninie z dnia 24 pazdziernika 2011 r. w sprawie o sygn. akt VII
K 1492/11 za przestepstwo z art. 278 § 1 k.k., popelnione w dniu 05 wrze$nia 2011 r., na kare 8 (o$miu) miesiecy
ograniczenia wolnosci, polegajaca na wykonywaniu nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze
20 (dwadzie$cia) godzin

|w stosunku miesiecznym,

3. wyrokiem Sadu Rejonowego w Koninie z dnia 12 lutego 2013 r. w sprawie

o sygn. akt II K 14/13 za ciag dwoch przestepstw z art. 279 § 1 k.k. i art. 13 § 2 k.k. w zw. z art. 279 § 1 kk. w zw. z
art. 12 k.k., popelionego w dniu 12 na 13 sierpnia 2012 r. oraz art. 279 § 1 k.k., popelnionego w okresie od 25 maja
do 01 czerwca 2011 r., na kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz grzywne w liczbie 70 (siedemdziesiat)
stawek dziennych po 10 zt kazda stawka, oraz za przestepstwo z art. 278 § 1 k.k., popelnione w dniu 26 sierpnia 2012
r. na kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolno$ci; wymierzono kare lgczna 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby 5 lat i oddano skazanego pod dozér
kuratora sagdowego; nadto zasadzono nawigzke w kwocie 1.000 zl (jeden tysigc zlotych) na rzecz pokrzywdzonej;
postanowieniem z dnia 14.02.2014 r. wydanym w sprawie o sygn. akt II Ko 188/14 Sad Rejonowy w Koninie zarzadzil
wykonanie kary lacznej 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra skazany odbywa od dnia
17.03.2014 1.,

4. wyrokiem Sadu Rejonowego w Koninie z dnia 22 maja 2013 r. w sprawie

|o sygn. akt IT K 236/13 za ciag trzech przestepstw z art. 279 § 1 k.k., popelnionych: w dniu 20 listopada 2012 r., w
dniu 24 lutego 2012 r. i w dniu 10 listopada 2012 r. na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie
warunkowo zawieszono na okres proby 2 (dwodch) lat, oddano skazanego pod dozoér kuratora sadowego, orzeczono
obowigzek naprawienia szkody na podstawie art. 46 § 1 k.k. oraz na podstawie art. 72 § 2 k.k.

w terminie 8 (o$miu) miesiecy od uprawomocnienia sie wyroku; postanowieniem wydanym dnia 02.07.2014 r. w
sprawie o sygn. akt IT Ko 902/14 Sad Rejonowy w Koninie zarzadzil wykonanie kary 1 (jednego) roku pozbawienia
wolnosci,

5. wyrokiem nakazowym Sadu Rejonowego w Koninie z dnia 18 listopada 2013 r. w sprawie o sygn. akt IT K 1841/13
za przestepstwo z art. 62 ust. 1 ustawy

o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005r., popelnione w dniu 15 lipca 2013 r., na kare 8 (o$miu) miesiecy
ograniczenia wolnosci, polegajaca na wykonywaniu nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze
20 (dwadzie$cia) godzin w stosunku miesiecznym, nadto orzeczono przepadek dowodu rzeczowego,

6. wyrokiem Sadu Rejonowego w Koninie z dnia 30 stycznia 2014 r.

w sprawie o sygn. akt II K 1174/13 za ciag dziesieciu przestepstw z art. 279 § 1 k.k., popelnionych: 1) w okresie od
16.03.20111. do 17.03.2011 1., 2) w okresie od 15 do 16.08.2012 1., 3) w okresie od 26 do 27 wrzeénia 2012 1., 4) w nocy
7 13/14.11.2012 1., 5) w okresie od 21-25.11.2012 r., 6) w okresie od 17-20.02.2013r., 7) w nocy z 17/18.03.2013r., 8)
W nocy z 20/21.03.2013 1., 9)

W nocy z 3/4.04.2013 r. oraz przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. popelnione w dniu 09.04.2013 .,
na kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci, a takze przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. w zw.

z art. 278 § 5 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. na kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoSci; wymierzono kare laczna
1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres
proby 4 (czterech) lat, oddano skazanego pod dozoér kuratora sadowego oraz zobowigzano do naprawienia szkod
wyrzadzonych pokrzywdzonym

w terminie 2 (dwoch) lat od uprawomocnienia sie orzeczenia; postanowieniem z dnia 01.10.2014 r. wydanym w
sprawie o sygn. akt II Ko 1208/14 Sad Rejonowy w Koninie zarzadzil wykonanie kary lacznej 1 (jednego) roku i 6
(szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;



7. wyrokiem Sgdu Rejonowego w Koninie z dnia 08 maja 2014 r. w sprawie sygn. akt II K 176/14 za ciagg szeSciu
przestepstw z art. 279 § 1 k.k., popelnionych: 1) w okresie od 08-12.11.2013 r., 2) w okresie od 11-12.11.2013 1., 3) W
okresie od 08-12.11.2013r., 4) w okresie od 08-12.11.2013 r., 5) w okresie od 08-12.11.2013 r., 6) w dniu 05.12.2013
r., na kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz grzywne w liczbie 100 (sto) stawek
dziennych po 10 zl (dziesieé¢ zlotych) kazda, nadto za przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 288 § 1 k.k. w zw.
z art. 11 § 2 k.k. popelnione w okresie od 08-12.11.2013 r. na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci, nadto za
przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. popelnione w dniu 10.09.2013 r. na kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz
przestepstwo z art. 275 § 1 k.k. popelnione w dniu 10.12.2013 r. na kare 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;
wymierzono kare laczng 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoéci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres
proby 5 (pieciu) lat, nadto oddano skazanego w okresie proby pod dozoér kuratora sadowego, zobowiazano do podjecia
leczenia odwykowego oraz zobowiazano do naprawienia szkod

w terminie 3 (trzech) lat od uprawomocnienia sie wyroku,

8. wyrokiem Sadu Rejonowego w Koninie z dnia 26 czerwca 2014 r. w sprawie

o sygn. akt IT K 188/14 za cigg dwoch przestepstw z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii, popelnionych w dniu 22.11.2013 r. na kare grzywny w liczbie 100 (sto) stawek dziennych po 10 zl (dziesiec¢
zlotych) kazda stawka, nadto orzeczono przepadek dowodéw rzeczowych,

9. wyrokiem Sadu Rejonowego w Koninie z dnia 03 wrze$nia 2014 r. w sprawie
o sygn. akt II K 503/14 za cigg dwoch przestepstw z art. 279 § 1 k.k., popelnionych: 1) w nocy z 18 na 19 lutego 2014r.
i2) wnocy z 25 na 26 lutego 2014 r. na kare 1 (jednego) roku i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

10. wyrokiem Sadu Rejonowego w Koninie z dnia 19 wrze$nia 2014 r. w sprawie

o sygn. akt Il K1606/13 za wykroczenie z art. 119 § 1 k.w., popelnione w dniu 13.07.2013 r. na kare 1 (jednego) miesigca
ograniczenia wolnoSci

z obowigzkiem wykonywania 40 (czterdziestu) godzin kontrolowanej, nieodplatnej pracy na cele spoleczne oraz
zobowigzano do naprawienia szkody, nadto za przestepstwo z art. 278 § 1 k.k., popelnione w dniu 15.07.2013 r. na kare
6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby 4 (czterech) lat,
oddano skazanego pod dozoér kuratora sagdowego oraz zobowiazano do naprawienia szkody w terminie 10 (dziesieciu)
miesiecy od uprawomocnienia sie wyroku, nadto orzeczono grzywne w liczbie 50 (pie¢dziesiat) stawek dziennych po
10 zl (dziesie¢ zlotych) kazda stawka,

11. wyrokiem Sadu Rejonowego w Koninie z dnia 22 pazdziernika 2014 r.

w sprawie o sygn. akt IT K 346/14 za przestepstwo z art. 12 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k. w zw.
zart. 2758 1kk. wzw. zart. 11§ 2k.k.izart. 13 § 1 k k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 275 § 1 k.k. w zw.

z art. 11 § 2 k.k. popelnione w okresie od 28-31.10.2013 r. na kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,
nadto zobowigzano skazanego do naprawienia wyrzadzonej szkody na podstawie art. 46 § 1 k.k. i orzeczono przepadek
dowodow rzeczowych,

12. wyrokiem Sadu Rejonowego w Koninie z dnia 03 listopada 2014 r. w sprawie

o sygn. akt IT K 1109/14 za przestepstwo z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii,
popelnione w dniu 17.03.2014 r. na kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktérej wykonanie warunkowo
zawieszono na okres proby 3 (trzech) lat, na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczono skazanemu okres
zatrzymania od dnia 17.03.2014 r. do dnia 20.03.2014 1., orzeczono przepadek dowodow rzeczowych.

W wyniku rozpoznania wniosku Sad Rejonowy w Koninie wyrokiem lacznym z dnia 9 marca 2015 r., sygn. akt II K
1229/14, na podstawie art. 85 k.k.iart. 86 § 1 k.k. polgczy orzeczone przez Sad Rejonowy w Koninie w sprawach o sygn.
akt IT K 14/13 oraz o sygn. akt II K 236/13 kary pozbawienia wolno$ci i wymierzyt skazanemu K. P. kare laczng 2 lat
pozbawienia wolnoSci (pkt. I wyroku). Na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet w/w kary lacznej Sad zaliczyl skazanemu
okres wykonywania kary pozbawienia wolnoéci w sprawie o sygn. akt IT K 14/13 od dnia 17 marca 2014 r. (pkt. II

wyroku).



Tym samym wyrokiem, na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. i art. 87 § 1 k.k. polaczyt: kare ograniczenia wolnoSci
orzeczona przez Sad Rejonowy w Koninie

w sprawie o sygn. akt II K 1841/13, kare pozbawienia wolno$ci orzeczong przez Sad Rejonowy w Koninie w sprawie o
sygn. akt IT K 1174/13, kary pozbawienia wolno$ci orzeczone przez Sad Rejonowy w Koninie w sprawie o sygn. akt IT
K 176/14 w pkt. IT i ITI wyroku, a takze kare pozbawienia wolno$ci orzeczong przez Sad Rejonowy

w Koninie w sprawie o sygn. akt IT K 1606/13 w pkt. III wyroku oraz kare pozbawienia wolnoSci orzeczong przez Sad
Rejonowy w Koninie w sprawie o sygn. akt II K 346/14 i wymierzyl skazanemu K. P. kare laczna 3 lat i 4 miesiecy
pozbawienia wolnoéci (pkt. ITI wyroku).

Tym samym wyrokiem, na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczyl kare pozbawienia wolnoSci orzeczona przez
Sad Rejonowy w Koninie w sprawie o sygn. akt II K 176/14 w pkt. I wyroku oraz kare pozbawienia wolno$ci orzeczong
przez Sad Rejonowy w Koninie w sprawie o sygn. akt IT K 503/14, a takze kare pozbawienia wolnoéci orzeczona przez
ten Sad w sprawie o sygn. akt IT K 1109/14 i wymierzyl skazanemu K. P. kare laczna 2 lat pozbawienia wolnosci (pkt.
IV wyroku).

Nadto Sad na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 11 2 k.k. polaczyl kary grzywny orzeczone wobec skazanego przez Sad
Rejonowy w Koninie w sprawach o sygn. akt IT K 188/14 oraz o sygn. akt II K 176/14 i wymierzyl skazanemu K. P. kare
laczna grzywny w liczbie 150 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 zt (pkt. V wyroku).

W pozostalym zakresie, na podstawie art. 572 k.p.k. wzw. zart. 85 k.k. Sad postepowanie umorzyt tj. w zakresie objecia
wyrokiem lgcznym kar orzeczonych

w sprawach Sadu Rejonowego w Koninie o sygn. akt VII K 503/11, VII K 1492/11, II K 176/14 w zakresie pkt. IV tego
wyroku oraz o sygn. akt IT K 1606/13 w zakresie pkt. I wyroku. Utrzymal réwniez w mocy pozostale rozstrzygniecia
zawarte w wyrokach podlegajacych laczeniu.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost skazany K. P. oraz jego obronca.

Obronca skazanego zaskarzyt wyrok laczny w calo$ci zarzucajac naruszenie przepisu art. 85 k.k. w zw. z art. 86 k.k. i
art. 89 k.k. oraz art. 572 k.p.k. poprzez nie zastosowanie pelnej absorpcji.

Stawiajac ten zarzut obronca wnioést o zmiane zaskarzonego wyroku na podstawie art. 437 § 11 2 k.p.k. w zw. z
art. 438 pkt. 1, 2 i 3 k.p.k. i polaczenie K. P. jednostkowych kar pozbawienia wolnoéci we wskazanych przez Sad 1
instancji grupach wyrokow oraz wydanie wyroku lacznego z zastosowaniem pelnej absorpcji wraz z ich warunkowym
zawieszeniem. Nadto obronca wniést o zasadzenie na jego rzecz od Skarbu Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej skazanemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

Skazany K. P., w oparciu o art. 438 pkt. 4 k.p.k., zaskarzyl wyrok Sadu Rejonowego zarzucajac mu razaca surowoscé
orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci. Stawiajgc ten zarzut, wnidsl o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez
znaczne zlagodzenie kary pozbawienia wolnoéci.

Sad odwolawczy zwazyl, co nastepuje.

Apelacje wniesione przez skazanego K. P. oraz jego obronce okazaly sie cze$ciowo zasadne i doprowadzity do wydania
wyroku o charakterze reformatoryjnym.

W pierwszej kolejnoSci podnie$é nalezy, ze pomimo iz obronca zaskarzyt wyrok w calosci, treS¢ uzasadnienia
wniesionego przez niego Srodka odwolawczego wskazuje jednoznacznie, ze skierowany jest — podobnie jak apelacja
skazanego — jedynie co do wymiaru kar lgcznych pozbawienia wolno$ci orzeczonych przez Sad Rejonowy. Skarzacy w
zadnym miejscu apelacji nie kwestionuje przyjetych przez Sad I instancji zbiegdéw realnych przestepstw, ograniczajac
sie jedynie do wykazywania, ze Sad orzekajac kary laczne winien zastosowaé zasade pelnej absorpcji a nadto, ze
zachodzily warunki do warunkowego ich zawieszenia.



Zgodnie z trescig art. 569 § 1 k.k. Sad wydaje wyrok laczny w stosunku do osoby prawomocnie skazanej wyrokami
roznych sadéw, gdy zachodza przeslanki okreslone w art. 85 k.k. Przepis art. 85 k.k. stanowi natomiast, ze Sad
orzeka kare lgczna, jezeli sprawca popehlil dwa lub wiecej przestepstw zanim zapadl pierwszy wyrok chociazby
nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z tych przestepstw

i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju albo inne podlegajace laczeniu.

W ocenie Sadu odwolawczego, Sad Rejonowy slusznie kierujac sie okreSlonymi w w/w przepisach przestankami
orzeczenia w wyroku lgcznym kary lacznej, orzekl:

« w pkt. I zaskarzonego orzeczenia, kare laczng za pozostajace ze soba w zbiegu realnym przestepstwa, za ktore
K. P. zostal skazany wyrokami Sadu Rejonowego w Koninie w sprawach o sygn. akt II K 14/13 oraz o sygn. akt
11K 236/13,

« wpkt. ITI wyroku, kare lgczna za pozostajace ze soba w zbiegu realnym przestepstwa, za ktore K. P. zostal skazany
wyrokami Sad Rejonowego
w Koninie w sprawach o sygn. akt IT K 1841/13, IT K 1174/13, 11 K 346/14, IT K 176/14 w pkt. II i III wyroku, IT
K 1606/13 w pkt. III,

« wpkt. IV wyroku, kare laczng za pozostajace ze soba w zbiegu realnym przestepstwa, za ktore K. P. zostal skazany
wyrokami Sadu Rejonowego w Koninie w sprawach o sygn. akt Il K 176/14 w pkt. I, Il K 503/14 1 II K 1109/14.

Na zasadno$¢ takiego rozstrzygniecia, czego rowniez nie kwestionuja apelujacy wskazuja tak daty popelnienia czynow,
jak i daty wydania wyrokow jednostkowych. Sad I instancji swoje stanowisko szczegolowo i wyczerpujaco uzasadnit
takze w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Sad odwolawczy w pelni podziela argumenty zawarte w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku i stwierdza, ze Sad I instancji w zadnym wypadku nie dopuscil sie naruszenia przepisu art. 85
k.k. Sad Okregowy w pelni podzielil rowniez stanowisko Sadu Rejonowego co do umorzenia postepowania w zakresie
objecia wyrokiem lacznym skazan w sprawach Sadu Rejonowego w Koninie o sygn. akt VII K 503/11, VII K 1492/11,
I1K176/14

w zakresie pkt. IV oraz II K 1606/13 w zakresie pkt. I. Takze w tym zakresie Sad I instancji nie dopuscit sie zadnego
uchybienia.

Odnoszac sie do podniesionego przez obu skarzacych zarzutu razacej niewspdimiernoéci kary wskazaé nalezy, iz jest
on tylko wowczas zasadny, gdy na podstawie ujawnionych okoliczno$ci, ktére powinny mieé¢ zasadniczy wplyw na
jej wymiar, mozna uznadé, ze zachodzi wyrazna réznica pomiedzy kara wymierzona przez Sad I instancji a kara, jaka
nalezatoby wymierzy¢ w nastepstwie prawidlowego zastosowania dyrektyw wymiaru kary oraz zasad uksztaltowanych
przez orzecznictwo sadow. Nie chodzi przy tym o kazdg ewentualna r6znice co do jej wymiaru, ale

o roznice ocen tak zasadniczej natury, iz kare dotychczas wymierzona nazwa¢ mozna bytoby — rowniez w potocznym
znaczeniu tego stlowa — razaco niewspdlmierna, to jest niewsp6imierna w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowac
(wyr. SN z 02.02.1995 1., I KRN 198/94, OSNPP 6/1995, poz. 18).

Granice kary lgcznej okredla przepis art. 86 § 1 kk, zgodnie z ktérym Sad wymierza kare lgczng w granicach od
najwyzszej z kar jednostkowych podlegajacych laczeniu do ich sumy, nie przekraczajac goérnych granic dla danego
rodzaju kar wynikajacych z powolanego przepisu, przy czym jej wymiar we wskazanych wyzej granicach warunkowany
jest przede wszystkim relacjami zachodzacymi pomiedzy prawomocnie osagdzonymi czynami. Relacje te sprowadzaja
sie do okreslenia, jak bliski zwiazek przedmiotowo — podmiotowy laczy te czyny. Im blizsze sg te relacje, tym bardziej
wyrok taczny powinien by¢ zblizony do dopuszczalnego minimum, uwarunkowanego wysokoscia kar orzeczonych za
przestepstwa objete tym wyrokiem, im zwiazek ten luZniejszy, tym przewazaé powinno kumulowanie poszczegélnych
kar (wyr. SN z 25.10.1983 r., IV KR 213/83, OSNKW z 1984 r., z. 5-6, poz. 65). Przez zwigzek przedmiotowo
— podmiotowy nalezy zas$ rozumie¢ podobienistwo rodzajowe zbiegajacych sie przestepstw, motywacje oraz czas i
miejsce popehienia kazdego z nich. Doda¢ takze nalezy, ze w przypadku lgczenia kary pozbawienia wolnosci z karg



ograniczenia wolno$ci, zgodnie z art. 87 k.k. sad wymierza kare laczna pozbawienia wolnoSci, przyjmujac, ze miesiac
ograniczenia wolno$ci réwna sie 15 dniom pozbawienia wolno$ci.

Wyznaczany przy zastosowaniu w/w przepisoOw dolny i gbrny prog kary lacznej, odnoénie realnego zbiegu przestepstw
z pkt. I wyroku wynosil od 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci do 3 lat pozbawienia wolnosci, odno$énie realnego
zbiegu przestepstw z pkt. III wyroku od 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci do 4 lat i 7 miesiecy pozbawienia
wolnoSci, natomiast odnoénie zbiegu przestepstw z pkt. IV wyroku od 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci do
3 lat pozbawienia wolno$ci.

Przy okre$laniu konkretnego rozmiaru kary lacznej znaczenie majg takze dyrektywy prewencyjne, albowiem jak
slusznie przyjeto w orzecznictwie, kara tgczna stanowi instytucje stuzaca do swoistego podsumowania dziatalnoéci
przestepczej sprawcy, obejmujgcego syntetyczng i caloSciowa ocene zachowan sprawcy przejawiajaca sie w postaci
jednej kary wymierzonej za pozostajace w zbiegu realnym przestepstwa. Zauwazyé w tym miejscu nalezy, ze
wielos¢ popelnionych przez sprawce przestepstw wplywa na negatywna ocene postawy sprawcy bedac jego istotnym
czynnikiem prognostycznym. Chodzi tutaj zwlaszcza o to, aby wlaéciwe uksztaltowana kara laczna oddzialywala
wychowawczo na sprawce przestepstwa oraz odpowiednio chronita obywateli przed niebezpieczenstwem ponownego
dopuszczenia sie przestepstw. Decydujace znaczenie przy wymiarze kary lacznej ma zatem wzglad na prewencyjne
oddzialywanie kary, w znaczeniu prewencji indywidualnej i og6lne;.

Przeprowadzony przez Sad dowod z aktualnej opinii o skazanym, odbywajacym kare pozbawienia wolnoSci, pozwolil
Sadowi orzekajacemu zorientowac sie jak przebiega proces jego resocjalizacji, co ma istotne znaczenie przy okresleniu
wymiaru kary lacznej. Z opinii wynika, ze skazany odbywa kare w oddziale terapeutycznym dla os6b uzaleznionych
od $rodkéw odurzajacych lub substancji psychotropowych. Uczestniczyl w programie readaptacyjnym. Skazany nie
nalezy do podkultury przestepczej i w sposob wlasciwy realizuje swoje obowiazki wynikajace z porzadku wewnetrznego
i przepis6w regulaminowych. Jak wskazano w opinii K. P. od poczatku odbywania kary byl 6-krotnie nagradzany, a
jednoczes$nie dotychcezas nie byl karany dyscyplinarnie. Wyrazit che¢ podjecia zatrudnienia, jednakze uniemozliwia to
fakt braku wolnych miejsc pracy w zakladzie karnym.

W ocenie Sadu Okregowego, Sad Rejonowy odnos$nie kar lacznych orzeczonych w pkt. I i IV wlasciwie uwzglednil
wszystkie powyzsze okolicznoSci przyjmujac, iz nie daja one podstawy do wziecia pod uwage najbardziej
rygorystycznego modelu, tj. kumulacji, ani tez najbardziej korzystnego dla skazanego systemu absorpcji, stusznie w
tej sytuacji stosujgc zasade asperacji. Zauwazy¢ jednak nalezy iz zblizala sig ona do zasady absorpcji. W szczegdlnoSci
zaaprobowa¢ nalezy w pelni stanowisko Sadu, zgodnie z ktérym zwiazek podmiotowo — przedmiotowy czynéow
objetych kara laczng w pkt. I byt doé¢ silny z uwagi iz przestepstwa skierowane byly przeciwko temu samemu dobru
tj. mieniu, a odstepy czasowe ich popeliania nie byly znaczne. Wymierzenie zatem kary lacznej 2 lat pozbawienia
wolno$ci uwzglednialo w nalezyty sposob zwigzek pomiedzy popelnionymi przez skazanego przestepstwami, jego
obecna postawe w zakladzie karnym oraz dotychczasowg karalno$é. Powyzsze uwagi znajduja pelne zastosowanie
odnoénie kary lgcznej orzeczonej przez Sad Rejonowy w pkt. IV wyroku. Co prawda jedno

z przestepstw (z art. 62 ust. 1 ustawy z 29.07.2005 1. 0 przeciwdzialaniu narkomanii — sygn. akt IT K 1109/14) godzilo
w dobro jakim jest zycie i zdrowie publiczne, jednakze pozostale skierowane byly przeciw mieniu. Takze w przypadku
tych przestepstw odstepy czasowe pomiedzy ich popelieniem nie byly znaczne. Zasadnie zatem Sad Rejonowy w pkt.
IV wyroku wymierzyt skazanemu kare taczna 2 lat pozbawienia wolnoéci.

Stusznie natomiast skarzacy zarzucaja Sadowi Rejonowemu wymierzenie razaco surowej kary odno$nie kary lgcznej
orzeczonej w pkt. ITI wyroku. W tej mierze oprécz zwiazku przedmiotowo-podmiotowego pomiedzy przestepstwami
oraz obecnej postawy skazanego Sad winien wziaé¢ pod uwage takze fakt, ze kary pozbawienia wolnoSci orzeczone
wyrokami Sagdu Rejonowego w Koninie o sygn. akt IT K 1174/13

iII K 176/14 zostaly orzeczone z warunkowym zawieszeniem ich wykonania. Nadto, ze wykonanie kary ograniczenia
wolnoéci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Koninie o sygn. akt II K 1841/13 zostalo zawieszone na mocy
postanowienia tego Sadu z dnia 23 stycznia 2014 r., sygn. akt IT Ko 7/14 z uwagi, iz stan zdrowia nie pozwalal



skazanemu na wykonywanie orzeczonej kary (k. 36). Zatem z kar, ktore Sad polaczyt w pkt. III jedynie te orzeczone
wyrokami Sadu Rejonowego w Koninie

o sygn. akt IT K 1174/13 oraz II K 346/14 zostaly wprowadzone skazanemu do wykonania (k. 94). Eaczny ich wymiar
wynosit dotychezas 2 lata i 4 miesigce pozbawienie wolnosSci. Racje maja zatem skarzacy, iz Sad I instancji orzekajac
kare laczng 3 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci istotnie pogorszyl sytuacje K. P.. Sad odwolawczy zauwaza przy
tym, Ze nie ujawnily sie zadne okoliczno$ci uzasadniajace takie rozstrzygniecie. W szczegoblnosci nalezy mieé tutaj na
uwadze fakt, ze proces resocjalizacji skazanego przebiega prawidlowo, czego dowodem jest pozytywna opinia z zakladu
karnego, w ktorym przebywa K. P.. Majac na uwadze powyzsze, a takze okoliczno$é, ze popelnione przestepstwa
skierowane byty

W przewazajacej mierze przeciwko mieniu oraz nie dzielit ich znaczny odstep czasowy, Sad odwolawczy zlagodzil
wymiar kary lacznej pozbawienia wolnosci orzeczonej w pkt. I1I do 2 lat.

Whbrew twierdzeniom skarzacych brak bylo podstaw do orzeczenia kar lacznych z zastosowaniem zasady pelnej
absorpcji. Uzna¢ bowiem nalezy, ze wymierzone przy zastosowaniu tej zasady kary laczne nie bylyby adekwatne i
sprawiedliwe wobec popelnionych przez skazanego przestepstw (skierowanych przeciwko mieniu oraz zdrowi i zZyciu
publicznemu) oraz wobec jego postawy, jego wlasciwos$ci osobistych

i sposobu funkcjonowania, z ktoérych jednoznacznie i kategorycznie wynika, iz skazany pomimo do$¢ mtodego wieku
wchodzil caly czas w konflikt z prawem i nie przestrzegal zasad porzadku prawnego. Dodac takze nalezy, ze kary laczne
orzeczone w pkt. I, III (po jej zmianie przez Sad Okregowy) i IV wyroku, wymierzone zostaty

w oparciu o zasade asperacji, aczkolwiek zblizajaca sie do zasady absorpcji z uwagi na zwigzek przedmiotowo —
podmiotowy pozostajacych w zbiegu przestepstw,

a przejawiajacy sie w blisko$ci rodzajowej i czasowej popelionych czynow.

Calkowicie chybiony okazal sie natomiast zarzut obroncy skazanego wskazujacego, ze zachodzily warunki do
warunkowego zawieszenia kar lacznych orzeczonych zaskarzonym wyrokiem. W tym miejscu przywola¢ nalezy tresé
przepisu art. 89 § 1 kk. ktéry to w przypadku spelienia przeslanek z art. 69 k.k., okresla warunki w jakich
mozliwe jest zawieszenie wykonania kary lacznej orzekanej w wyroku tacznym. Zgodnie z tym przepisem, warunkowe
zawieszenie wykonania kary lacznej pozbawienia wolnoSci jest mozliwe tylko wowcezas, gdy dochodzi do polaczenia
skazan za zbiegajace sie przestepstwa na kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem i bez warunkowego
zawieszenia ich wykonania, a wiec chociazby jedna z kar jednostkowych, podlegajacych polaczeniu, musi byé
orzeczona z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Nie jest wiec dopuszczalne warunkowe zawieszenie wykonania
orzeczonej kary lacznej w sytuacji gdy prawomocnie zarzadzono wykonanie orzeczonych kar pozbawienia wolnosci.
Z taka sytuacja mamy natomiast do czynienia odno$nie kar, ktore Sad Rejonowy objal wezlem kary lacznej w pkt. I
wyroku. Odnoénie za$ kary lacznej orzeczonej przez Sad Rejonowy w pkt. IV wyroku jak i kary lacznej z pkt. ITI wyroku
(w wymiarze orzeczonym przez Sad odwolawczy), co prawda zachodzila teoretyczna mozliwoé¢ ich warunkowego
zawieszenia, w ocenie Sadu Okregowego nie zostaly jednak spelnione przestanki

o ktorych stanowi art. 69 k.k. Majac na wzgledzie cala przestepcza dzialalnoéé skazanego, nie mozna wobec skazanego
przyjac¢ pozytywnej prognozy co do jego zgodnego z prawem zachowania w przyszlo$ci. Oskarzony byl juz uprzednio
wielokrotnie karany, w tym w znacznej wiekszosci za przestepstwa przeciwko mieniu. Stosowano wobec niego
w przeszloSci dobrodziejstwo warunkowego zawieszenia wykonania kary, lecz nie przyniosto to spodziewanego i
zakladanego efektu, skazany bowiem powracal latwo na droge przestepstwa. Postawa skazanego, ktéry nadal popelnial
przestepstwa, wskazuje wiec, ze nie zmienil on swego postepowania,

a stosowanie wzgledem niego Srodkéw probacyjnych nie doprowadzilo do jego resocjalizacji i nie zapobieglo
powrotowi do przestepstwa. Prognoza kryminologiczna w stosunku do skazanego jest wiec negatywna, a jedynie lagczna
kara pozbawienia wolno$ci w postaci bezwzglednej winna wplywaé na niego prewencyjnie, ksztaltujac Swiadomosé
prawna spoteczenistwa.

Majac na wzgledzie wszystkie przedstawione powyzej okoliczno$ci, Sad odwolawczy — nie znajdujac uchybien
okreslonych w art. 439 k.p.k. ani art. 440 k.p.k., podlegajacych uwzglednieniu z urzedu i powodujacych konieczno$c
dalszej zmiany badz uchylenia zaskarzonego rozstrzygniecia — na podstawie art. 437 § 11 2 k.p.k. orzekl} jak w wyroku.



O kosztach sadowych zwiazanych z postepowaniem odwolawczym Sad odwolawczy orzekl na podstawie art. 624 k.p.k.
uznajac, ze poniesienie kosztéw sadowych byloby dla skazanego zbyt uciazliwe ze wzgledu na jego obecna sytuacje
majatkowa, w szczego6lnosSci nieuzyskiwanie dochodow z uwagi na brak wolnych miejsc pracy w zakladzie karnym.

O wynagrodzeniu za obrone z urzedu przed Sadem Okregowym orzeczono na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia
26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (tekst jedn.: Dz. U. z 2014 r. poz. 635) w zw. z art. 618 § 1 pkt. 11 k.p.k., § 2 ust.
3, § 14 ust. 5, § 19 pkt. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 .

w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (tekst jedn. Dz. U. z 2013 r. poz. 461).
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