Sygn. akt IT Ka 259/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 listopada 2014r.

Sad Okregowy w Koninie II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy : SSO Waldemar Cytrowski

Sedziowie : SSO Agata Wilczewska - spr.

SSO Robert Rafal Kwiecinski

Protokolant : st. sekr. sad. Irena Bak

przy udziale Jacka Gorskiego Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 14 listopada 2014r.

sprawy A. B.

skazanego z art.27981k.k. i innych

na skutek apelacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku lacznego Sadu Rejonowego w Kole

z dnia 11 czerwca 2014r. sygn. akt IT K 85/14

I. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiécie bezzasadng.
II. Zwalnia skazanego w caloSci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa wydatkow za postepowanie odwolawcze.
Robert Rafal Kwiecinski Waldemar Cytrowski Agata Wilczewska

Sygn. akt: I Ka 259/14

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Kole w sprawie o sygn. akt IIK 85/14 rozpoznal wniosek obroncy skazanego A. B. o wydanie wyroku
lacznego ustalajac, ze A. B. byl skazany prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w Koninie z dnia 29 kwietnia 1999 r. sygn. akt II K 153/99 za przestepstwo z art. 209 § 1 k.k.
popelione w okresie od 1 kwietnia 1998 r. do 18 stycznia 1999 r. na kare 10 miesiecy ograniczenia wolnoéci,

2. Sadu Rejonowego w Koninie z dnia 30 stycznia 2001 r. sygn. akt IT K 646/99 za przestepstwo z art. 81 § 1 u.k.s.
popelione w dniu 6 czerwca 1997 r. na kare 1.000 zl grzywny,

3. Sadu Rejonowego w Koninie z dnia 18 stycznia 2005 r. sygn. akt II K 843/01 zmienionym moca wyroku Sadu
Okregowego w Koninie z dnia 24 czerwca 2005 r. za przestepstwo:

a) zart. 279 § 1 k.k. popelnione w nocy z 7/8 czerwca 1998 r. na kare 1 rok i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci,



b) ciag przestepstw z art. 279 § 1 k.k.iart. 13 § 1 k.k. popelionych w nocy z 2/3 kwietnia 2000 r., nocy z 4/5 czerwca
2000 r., W nocy z 25/26 czerwca 2000 r., w lipcu 2000 r., w lipcu 2000 r., w nocy z 2/3 lipca 2000 r., w nocy z 8/9
sierpnia 2000 r., w nocy z 26/27 pazdziernika 2000 r., w nocy z 14/15 grudnia 2000 r., w nocy z 9/10 stycznia 2001
r., na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci,

c) przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. i art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. popelnionego w nocy
z 2/3 lipca 2000 r. na kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci,

za ktore wymierzono mu kare laczna 2 lat pozbawienia wolnoSci i zawieszono wykonanie orzeczonej kary na okres 5 lat
proby; postanowieniem Sadu Rejonowego w Kole z dnia 1lipca 2010 r. zarzadzono wykonanie warunkowo zawieszonej
kary pozbawienia wolnoSci,

4. Sadu Rejonowego w Koninie z dnia 31 maja 2007 r. sygn. akt I K 121/07 za:

a) ciag przestepstw z art. 270 § 1 k.k. popelnionych w dniach 8 wrze$nia, 28 listopada 2006 r. na kare 1 roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci,

b) przestepstwo z art. 233 § 1 k.k. popelnione w dniu 28 listopada 2006 r. na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci,

za ktore wymierzono mu kare laczng 2 lat pozbawienia wolnoéci, ktorej wykonanie zawieszono na okres 5 lat proby
oraz kare grzywny w liczbie 100 stawek dziennych po 10 zt kazda oraz dozor kuratora w okresie proby; postanowieniem
Sadu Rejonowego w Kole z dnia 1 lipca 2010 r. zarzadzono wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia
wolnosci,

5. Sadu Rejonowego w Kole z dnia 18 czerwca 2007 r. sygn. akt IT K 216/06 za:

a) przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. popelnione w miesiacu wrze$niu 2005 r. na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci i grzywny w rozmiarze 100 stawek dziennych po 10 zl kazda,

b) przestepstwo z art. 158 § 1 k.k. popelnione w dniu 7 stycznia 2006 r. na kare 2 lat pozbawienia wolnosci,

c¢) ciag przestepstw z art. 190 § 1 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k. popelnione w dniu 7 stycznia 2006 r. oraz w dniu 20 marca
2006 r. na kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci,

za ktore orzeczono kare laczna 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci,

6. Sadu Rejonowego w Kole z dnia 18 czerwca 2008 r. sygn. akt IT K 301/07 za przestepstwo z art. 284 § 2 k.k.
popelnione w okresie czerwca 2007 r. na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo
zawieszono na okres 5 lat proby oraz kare grzywny w liczbie 150 stawek dziennych po 10 zl kazda, obowiazek
naprawienia szkody w caloSci przez uiszczenie na rzecz pokrzywdzonego kwoty 800 zl; postanowieniem z dnia 13
stycznia 2010 r. zarzadzono wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolnosci,

7. Sadu Rejonowego w Kole z dnia 21 stycznia 2010 r. sygn. akt IT K 155/08 za przestepstwo z art. 284 § 2 k.k.
popekione w dniu 30 kwietnia 2006 r. na kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci, zmieniong wyrokiem Sadu
Okregowego w Koninie z dnia 30 kwietnia 2010 r. na kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat proby oraz obowiazek naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonych w
kwotach po 800 zl,

8. Sadu Rejonowego w Kole z dnia 18 sierpnia 2010 r. sygn. akt II K 264/09 za przestepstwo z art. 284 § 2 k.k.
popelnione w okresie maja 2006 r. na kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo
zawieszono na okres 5 lat proby oraz kare grzywny w wysokosci 100 stawek dziennych po 10 zt kazda, dozor kuratora
oraz obowigzek naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonych; postanowieniem z dnia 2 czerwca 2011 r. zarzadzono
wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolnosci.



W wyniku rozpoznania wniosku Sad Rejonowy w Kole wyrokiem lacznym z dnia 11 czerwca 2014 r., w sprawie o sygn.
akt IT K 85/14, w pkt. I wyroku, na podstawie art. 85 k.k. i 86 § 1i 3 k.k. rozwiazal wezel kary lacznej orzeczonej
w wyroku z dnia 18 stycznia 2005 r. i polaczyl wymienione w pkt. 11 3a kary ograniczenia wolnoéci i pozbawienia
wolnosci i wymierzyt skazanemu A. B. kare laczna 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Tym samym wyrokiem w pkt. IT, na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k., Sad polaczyl wymienione w pkt 3b i 3c kary
pozbawienia wolnoéci i wymierzyt skazanemu A. B. kare laczng 2 lat pozbawienia wolnosci.

Tym samym wyrokiem w pkt. ITI, na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k., Sad polgczyt wymienione w pkt. 4, 51 8
kary pozbawienia wolnoSci i wymierzyl skazanemu A. B. kare laczng 4 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Tym samym wyrokiem w pkt IV, na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k., Sad polgczyl wymienione w pkt. 51 8 kary
grzywny i wymierzyl skazanemu A. B. kare laczng grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych po 10 zl stawka.

Na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet kary lacznej pozbawienia wolnosci orzeczonej w pkt. ITI Sad zaliczyl skazanemu
okres pozbawienia wolnoSci w sprawie II K 121/07 od dnia 25 maja 2013 r. do dnia 3 czerwca 2013 r. i poczatek
odbywania tej kary okreslil na dzien 10 pazdziernika 2013 r. Nadto na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet kary lacznej
pozbawienia wolnos$ci orzeczonej w pkt. I Sad zaliczyt skazanemu wykonang kare ograniczenia wolnoéci orzeczona
w wyroku Sadu Rejonowego w Koninie w sprawie II K 153/99 uznajac kare pozbawienia wolno$ci za wykonana w
rozmiarze 150 dni.

Sad Rejonowy w Kole orzel rowniez, ze pozostale rozstrzygniecia zawarte w wyrokach podlegajacych polaczeniu
pozostawia bez zmian, a na podstawie art. 572 k.p.k. wzw. z art. 89 § 1 k.k. i art. 4 § 1 k.k. w pozostalej cze$ci umorzyl
postepowanie o wydanie wyroku lacznego.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst obronica skazanego A. B. zaskarzajac go w czesci tj. co do pkt. III. W oparciu
o przepis art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt. 4 k.p.k. obronca wyrokowi zarzucil razaca niewspdétmierno$c orzeczonej
kary lacznej 4 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci (pkt. III wyroku) podczas, gdy wnikliwa analiza stanu faktycznego
przedmiotowej sprawy uzasadnia zastosowanie zasady pelnej absorpcji.

Stawiajac ten zarzut, na podstawie art. 437 § 1i 2 k.p.k. obrofica wni6st o zmiane zaskarzonego wyroki Sadu I instancji
w zaskarzonej czedci poprzez orzeczenie kary lacznej 2 lat pozbawienia wolno$ci w miejsce orzeczonej przez Sad kary
lacznej 4 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt. III wyroku), ewentualnie o uchylenie wyroku Sadu I instancji w
zaskarzonej czesSci i przekazanie sprawy temu Sadowi do ponownego rozpoznania w tym zakresie.

Sad odwolawczy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja obroncy skazanego okazala sie bezzasadna i to w stopniu oczywistym.

Na wstepie podkreéli¢ nalezy, ze Sad Rejonowy prawidtowo okreslit zakres przedmiotowy postepowania o wydanie
wyroku lacznego wobec skazanego A. B.. Obowigzkiem Sadu, wynikajacym zaréwno z procesowej normy art. 570
k.p.k., jak i normy materialno-prawnej z art. 85 k.k. jest bowiem przeprowadzenie postepowania w zakresie wszystkich
prawomocnych skazan danej osoby, celem ustalenia, czy popelnione przez nig przestepstwa pozostaja w zbiegu
realnym i przez to kary za nie orzeczone podlegaja laczeniu.

Nie ma podstaw — czego zreszta nie czyni takze we wniesionej apelacji obronca skazanego — do kwestionowania w
niniejszej sprawie prawidtowoéci ustalen co do kar podlegajacych laczeniu, jak i tez co do umorzenia postepowania o
wydanie wyroku lacznego z uwzglednieniem przepisu art. 572 k.p.k., co do wyrokéw w sprawie Sadu Rejonowego w
Koninie o sygn. akt IT K 646/99 i sprawach Sadu Rejonowego w Kole o sygn. akt I K 301/071 Il K 155/08.

Zgodnie z treécia art. 569 § 1 k.k. Sad wydaje wyrok laczny w stosunku do osoby prawomocnie skazanej wyrokami
réznych sadow, gdy zachodza przeslanki okre§lone w art. 85 k.k. Przepis art. 85 k.k. stanowi natomiast, ze Sad
orzeka kare laczna, jezeli sprawca popelil dwa lub wiecej przestepstw zanim zapadl pierwszy wyrok chociazby



nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z tych przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju albo inne
podlegajace laczeniu.

Z uwagi, iz wniesiona apelacja skierowana zostala jedynie co do kary i to jedynie w zakresie rozstrzygniecia z pkt. III
zaskarzonego wyroku, wskaza¢ pokroétce nalezy, ze w ocenie Sagdu odwolawczego, Sad Rejonowy stusznie kierujac sie
okreslonymi w w/w przepisach przestankami orzeczenia w wyroku lacznym kary lacznej, orzekl w pkt. I zaskarzonego
orzeczenia, kare laczng za pozostajace ze soba w zbiegu realnym przestepstwa, za ktore A. B. zostal skazany wyrokami
Sadu Rejonowego w Koninie o sygn. akt IT K 153/99 i II K 843/01 (co do przestepstwa opisanego w pkt. 3a), w pkt.
IT kare laczna za pozostajace ze soba w zbiegu realnym przestepstwa, za ktore A. B. zostal skazany wyrokiem Sadu
Rejonowego w Koninie (co do przestepstw opisanych w pkt. 3b i 3c), w pkt. III kare laczng za pozostajace ze soba w
zbiegu realnym przestepstwa, za ktore zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Koninie, sygn. akt II K 121/07
oraz wyrokami Sadu Rejonowego w Kole o sygn. akt II K 216/06 i I K 264/09, oraz w pkt IV kare laczng grzywny, za
pozostajace ze soba przestepstwa, za ktore zostal skazany wyrokami Sadu Rejonowego w Kole o sygn. akt II K 216/06
iIl K 264/009.

Na zasadno$c¢ takiego rozstrzygniecia, czego rowniez nie kwestionuje apelujgcy, wskazujg tak daty popelienia czynéw,
jak i daty wydania wyrokéw jednostkowych. Sad I instancji swoje stanowisko szczegélowo i wyczerpujaco uzasadnit
takze w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Sad odwolawczy w peli podziela argumenty zawarte w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku i stwierdza, ze Sad I instancji w zadnym wypadku nie dopusScil sie naruszenia przepisu art. 85
k.k.

Odnoszac sie natomiast do podniesionego zarzutu razacej niewspotmiernosci kary lgcznej orzeczonej w pkt. IIT
zaskarzonego wyroku, wskaza¢ nalezy, iz bylby on tylko wowczas zasadny, gdyby na podstawie ujawnionych
okoliczno$ci, ktére powinny mie¢ zasadniczy wplyw na jej wymiar, mozna bylo przyja¢, ze zachodzilaby wyrazna
roznica pomiedzy kara wymierzona przez Sad I instancji a kara, jaka nalezaloby wymierzy¢ w nastepstwie
prawidlowego zastosowania dyrektyw wymiaru kary oraz zasad uksztaltowanych przez orzecznictwo sadow. Nie
chodzi przy tym o kazda ewentualng réznice co do jej wymiaru, ale o réznice ocen tak zasadniczej natury, iz kare
dotychczas wymierzona nazwaé mozna byloby — réwniez w potocznym znaczeniu tego stowa - razaco niewspotmierna,
to jest niewspo6lmierna w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowaé (wyr. SNz 02.02.1995 1., I KRN 198/94, OSNPP
6/1995, poz. 18).

Granice kary lgcznej okresdla przepis art. 86 § 1 kk, zgodnie z ktérym Sad wymierza kare lgczng w granicach od
najwyzszej z kar jednostkowych podlegajacych laczeniu do ich sumy, nie przekraczajac goérnych granic dla danego
rodzaju kar wynikajacych z powolanego przepisu, przy czym jej wymiar we wskazanych wyzej granicach warunkowany
jest przede wszystkim relacjami zachodzacymi pomiedzy prawomocnie osagdzonymi czynami. Relacje te sprowadzaja
sie do okreslenia, jak bliski zwiazek przedmiotowo — podmiotowy laczy te czyny. Im blizsze sg te relacje, tym bardziej
wyrok laczny powinien byé zblizony do dopuszczalnego minimum, uwarunkowanego wysokoscia kar orzeczonych za
przestepstwa objete tym wyrokiem, im zwiazek ten luZniejszy, tym przewazaé powinno kumulowanie poszczegélnych
kar (wyr. SN z 25.10.1983 r., IV KR 213/83, OSNKW z 1984 r., z. 5-6, poz. 65). Przez zwiazek przedmiotowo —
podmiotowy nalezy za$ rozumieé¢ podobienstwo rodzajowe zbiegajacych sie przestepstw, motywacje oraz czas i miejsce
popehienia kazdego z nich. Wyznaczany przy zastosowaniu w/w przepiséw dolny i gorny prog kary lacznej, odnoénie
realnego zbiegu przestepstw z pkt. III wyroku wynosil od 2 lat pozbawienia wolno$ci do 8 lat i 5 miesiecy pozbawienia
wolnoSci sumujac kary jednostkowe, a do 5 lat i 8 miesiecy sumujac orzeczone juz uprzednio kary laczne.

Wreszcie przy okre$laniu konkretnego rozmiaru kary lacznej znaczenie maja takze dyrektywy prewencyjne, albowiem
jak stusznie przyjeto w orzecznictwie, kara laczna stanowi instytucje stuzaca do swoistego podsumowania dzialalno$ci
przestepczej sprawcy, obejmujacego syntetyczng i caloéciowa ocene zachowan sprawcy przejawiajaca sie w postaci
jednej kary wymierzonej za pozostajace w zbiegu realnym przestepstwa. Zauwazyé w tym miejscu nalezy, ze
wielo$¢ popelionych przez sprawce przestepstw wplywa na negatywng ocene postawy sprawcy bedac jego istotnym
czynnikiem prognostycznym. Chodzi tutaj zwlaszcza o to, aby wlasciwe uksztaltowana kara laczna oddzialywata
wychowawczo na sprawce przestepstwa oraz odpowiednio chronila obywateli przed niebezpieczenstwem ponownego



dopuszczenia sie przestepstw. Decydujace znaczenie przy wymiarze kary lacznej ma zatem wzglad na prewencyjne
oddzialywanie kary, w znaczeniu prewencji indywidualnej i og6lne;.

W ocenie Sadu Okregowego, Sad Rejonowy wlasciwie uwzglednit wszystkie powyzsze okolicznoS$ci przyjmujac, iz
nie daja one podstawy do wziecia pod uwage najbardziej rygorystycznego modelu, tj. kumulacji, ani tez najbardziej
korzystnego dla skazanego systemu absorpcji, stusznie w tej sytuacji stosujac zasade asperacji. W szczegdlnoSci
zaaprobowaé nalezy w pelni stanowisko Sadu, zgodnie z ktérym zwigzek podmiotowo — przedmiotowy czynow
objetych kara laczng wymierzona w pkt. III nie byl silny. Przestepstwa te godzily bowiem w rézne dobra chronione
prawem i skierowane byly przeciwko wymiarowi sprawiedliwosSci (w sprawie II K 121/087 opisanej w pkt. 4b wyroku),
wiarygodno$ci dokumentow (w sprawie II K 121/087 opisanej w pkt. 4a wyroku), mieniu (w sprawie II K 216/06
opisanej w pkt. 5a wyroku oraz w sprawie II K 264/09 opisanej w pkt. 8 wyroku), zyciu i zdrowiu (w sprawie II K
216/06 opisanej w pkt. 5b) jak rowniez przeciwko wolnosci (w sprawie II K 216/06 w opisanej w pkt 5¢). Takze odstep
czasowy pomiedzy poszczegdlnymi przestepstwami — wbrew twierdzeniom apelujacego — nie mogl byé uznany za
bardzo bliski, skoro przestepstwo najwczesniej popelnione dokonane zostalo we wrzeéniu 2005 r. (sprawa II K 216/06
opisana w pkt. 5a wyroku), a najpdzniej w dniu 28 listopada 2006 r. (sprawa II K 121/07 opisana w pkt. 4aib).

Przeprowadzony dowod z aktualnej opinii o skazanym (k. 58), odbywajacym kare pozbawienia wolno$ci, pozwolit
Sadowi orzekajacemu zorientowac sie jak przebiega proces jego resocjalizacji, co ma istotne znaczenie przy okresleniu
wymiaru kary lacznej. Z opinii wynika, ze w warunkach izolacji skazany nagradzany by} regulaminowo za wyr6znianie
sie dobrym zachowaniem i wykonywanie pracy nieodplatnej. Nie byl karany dyscyplinarnie. Nie jest uczestnikiem
nieformalnych struktur podkultury przestepczej, a wedlug przelozonych zachowuje postawe wtasciwa. Przebywajac w
zakladzie karnym bral udzial w programach dotyczacych higieny i zdrowego stylu zycia. W chwili obecnej zatrudniony
jestna 6/8 etatu na stanowisku obslugi radiowezla. Nie przejawial zachowan agresywnych ani samoagresji. Krytycznie
wypowiada sie na temat popelionych przez siebie przestepstw.

Wszystkie opisane wyzej okoliczno$ci dostrzegt Sad Rejonowy, a przy tym nadal im nalezyta wage. W ocenie Sadu
Okregowego, wymierzona przez Sad Rejonowy w pkt. III wyroku kara lgczna pozbawienia wolno$ci w wymiarze
4 lat i 2 miesiecy jest kara sprawiedliwg i wspétmierna. Z jednej strony jej wymiar uzasadniony jest faktem, iz
popehione przez skazanego przestepstwa, nie byly jednorodne, z drugiej za$ strony nie bez znaczenia jest niezbyt
duza odleglo$¢ czasowa pomiedzy popelnianymi czynami. Sad slusznie nie zastosowat skrajnej i postulowanej przez
skarzacego zasady pelnej absorpcji. Uzna¢ bowiem nalezy, ze wymierzona przy zastosowaniu tej zasady kara laczna nie
bylyby adekwatna i sprawiedliwa wobec popelnionych przez skazanego przestepstw (skierowanych przeciwko mieniu,
wymiarowi sprawiedliwoéci, wiarygodno$ci dokumentéw, zyciu i zdrowi oraz wolnoSci) oraz wobec jego postawy, jego
wladciwo$ci osobistych i sposobu funkcjonowania, z ktérych jednoznacznie i kategorycznie wynika, iz skazany pomimo
do$¢ mlodego wieku wchodzil caly czas w konflikt z prawem i nie przestrzegal zasad porzadku prawnego. Dodaé
takze nalezy, ze kary lgczne orzeczone w pkt. I, IT i IV wymierzone zostaly w oparciu o zasade asperacji, aczkolwiek
zblizajaca sie do zasady absorpcji z uwagi na duzo blizszy zwiazek przedmiotowo — podmiotowy pozostajacych w
zbiegu przestepstw, a przejawiajacy sie w bliskoSci rodzajowej popelionych czynéw jak i duzej blisko$ci czasowe;.

Reasumujgc, biorac pod uwage omoéwione dyrektywy dajace Sagdowi mozliwo$¢ indywidualizacji wymiaru kary laczne;j,
a zwlaszcza dotychczasowy sposob zycia i zawarto$é kryminalng przestepczej dzialalnosci skazanego A. B. nalezalo
uznaé, ze orzeczone w pkt. IIT kara laczna nie mogla by¢ uznana za razaco niewspdlmierne surowa i sprzeczna z
dyrektywami prewencji indywidualne i generalnej. Z tych tez wzgledéw uznajac, iz wymierzona przez Sad I instancji
kara laczna stanowi wypadkowa branych przez Sad pod uwage okoliczno$ci, apelacja obroncy skazanego okazala sie
calkowicie niezasadna.

Majac na wzgledzie wszystkie przedstawione powyzej okolicznoéci, Sad odwolawczy — nie znajdujac przy tym
uchybien podlegajacych uwzglednieniu z urzedu i powodujacych konieczno$¢ zmiany badz uchylenia zaskarzonego
rozstrzygniecia — na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. orzekl jak w wyroku.



Na mocy art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. Sad zwolnil skazanego w caloéci od ponoszenia kosztoéw sadowych
za postepowanie odwolawcze, uznajac iz z uwagi na pobyt skazanego w zakladzie karnym i jego sytuacje materialng
uiszczenie tych kosztdw byloby dla niego zbyt ucigzliwe.

Robert Rafal Kwiecinsk Waldemar Cytrowski Agata Wilczewska



