Sygnatura akt I C 1209/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Konin, dnia 03-09-2014 r.
Sad Okregowy w Koninie Wydzial I Cywilny
w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Jan Bartniak
Protokolant: st. sekr. sad. Stella Michalska
po rozpoznaniu w dniu 03-09-2014 r. w Koninie
sprawy z powodztwa D. K.
przeciwko (...)
0 zadoséuczynienie z tytulu wypadku komunikacyjnych

1. zasadza powodowi D. K. od pozwanego (...) kwote
68.000 7l (szesStdziesiat osiem tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia
25 lutego 2014 roku.

2. oddala powo6dztwo w pozostalej czesci.

3. nakazuje pobra¢ na rzecz Skarbu Panstwa (Sad Okregowy w Koninie) tytulem kosztéw sadowych od pozwanego
kwote 2.800 z} (dwa tysiecy osiemset zlotych).

4. zasadza powodowi od pozwanego tytulem kosztow procesu kwote 4.054,23 zl (cztery tysigce piecdziesigt cztery
zlote i 23/100).

SSO Jan Bartniak FORMTEXT
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UZASADNIENIE

Powod D. K. wnidst o zasadzenie od pozwanego (...) kwoty 80.000 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi od dnia
16.08.2013 r. do dnia zaplaty tytulem zado$¢uczynienia oraz o zasadzenie kosztow procesu w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze w dniu 8.03.2013 r. ok. godz. 21:15 na (...) w miejscowoéci P. M., doszlo
do wypadku. Kierujacy samochodem ciezarowym marki M. (o nr (...)) H. W. utracil panowanie nad torem
poruszania sie i uderzyl w bariery energochlonne rozdzielajace przeciwlegte jezdnie, co skutkowalo niekontrolowanym
przemieszczeniem w obrocie w lewo i blokowaniem jezdni w poprzek. W jego pojazd uderzyly jadace w tym samym
kierunku, pojazd ciezarowy marki F. S. kierowany przez powoda i samoch6d marki (...) kierowany przez G. K..
Wskazano, ze prowadzone postepowanie przygotowawcze potwierdzilo sprawstwo H. W. i to, ze zaden z pozostalych
uczestnikoéw zdarzenia nie przyczynil sie do jego zaj$cia. Powod podal, ze zglosil szkode pozwanemu, z ktorym sprawca
szkody mial umowe ubezpieczenia odpowiedzialnosSci cywilnej i postepowanie likwidacyjne zakonczylo sie przyjeciem
przez pozwanego odpowiedzialno$ci za skutki zdarzenia i wyplata kwoty 12.000 z} tytulem zadoSéuczynienia. Powod



kwestionuje wysoko$¢ otrzymanego §wiadczenia, gdyz jest ono nieadekwatne do rozmiaréw doznanej krzywdy oraz
poniesionego uszczerbku na zdrowiu, wymagajacego leczenia w W. S. Z. w. K.. Dodatkowo wskazano, ze przedmiotowy
wypadek catkowicie odmienit zycie powoda, gdyz zostal on skazany na dlugotrwale leczenie oraz rehabilitacje, i
wymagal calodobowej opieki (k.2-6).

W odpowiedzi na pozew (...)wniosto o oddalenie powo6dztwa oraz zasadzenie od powoda kosztow postepowania wedlug
norm przepisanych.

Pozwany przyznal, ze w ramach umowy obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej kierujacego
pojazdem m-ki M. jest zobowigzany

do naprawienia szkody na zdrowiu powoda bedacej nastepstwem wypadku komunikacyjnego z dnia (...). i niespornym
jest, ze pozwany wyplacil powodowi kwote 12.000 zlotych. Zadanie kwoty dochodzonej pozwem, pozwany uznal
za razgco wygorowane i nieuzasadnione, gdyz powod (w ocenie pozwanego) nie wykazal, Ze rodzaj doznanych w
wypadku obrazen ciala, czas trwania cierpien fizycznych i psychicznych, uciazliwo$é leczenia i rehabilitacji, rokowania
na przyszlo$é oraz trwaly/dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu uzasadniaja przyznanie wyzszej kwoty(vide k.92 akt).
Pozwany zakwestionowal rowniez zadanie odsetek od dnia 16.08.2013 r. gdyz okolicznoéci wypadku z udzialem 3
pojazddw byly sporne stad oczekiwano na uzyskanie opinii bieglego sadowego z dziedziny rekonstrukcji wypadkow.
Dodatkowo podano, ze przy zgloszeniu szkody powdd nie przedlozyl wielu istotnych dokumentéw. Jak podano
uzupehienie dokumentacji nastgpilo w piSémie doreczonym pozwanemu w dniu 19.11.2013 r. a decyzje o przyznaniu
zado$éuczynienia wydano w dniu 3.12.2013 r., co nie uchybialo 14-dniowemu terminowi (k.91-93).

Sad ustalil, co nastepuje :

W dniu 8.03.2013 r. wP. (gmina W.) na (...) (...) mial miejsce wypadek drogowy, w ktérym H. W. kierujac samochodem
ciezarkowym — solarka, marki M. o nr (...), jadac w kierunku K. nie zachowal ostroznosci na §liskiej nawierzchni jezdni,
nie dostosowal techniki jazdy do panujgcych warunkéw drogowych skutkiem czego utracil panowanie nad pojazdem,
zjechal na lewa strone drogi, gdzie uderzyl w bariery energochltonne, w ktory to stojacy w poprzez jezdni pojazd uderzyt
powdd D. K., kierujacy samochodem ciezarowym marki (...) o nr (...), a nastepnie kierujacy samochodem osobowym
marki (...) o nr (...) G. K.. W nastepstwie zdarzenia wszczeto postepowanie karne przeciwko H. W. o przestepstwo
z art. 177 § 1 kk i art. 177 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk. (bezsporne, nadto : notatka urzedowa — k.9-10, fotografia
aktu oskarzenia — k.10-17, opinia dla sprawy (...)). Na miejscu wypadku powdd stracil przytomno$¢. Po odzyskaniu
przytomnosci powdd zglaszal bol glowy (dowod : karta medycznych czynnoéci ratunkowych — k.37). Powod zostal
przewieziony do W. S. Z.w K. z urazem czaszkowo-mobzgowym oraz w stanie zagrozenia zycia. Do dnia 11.03.2013 .
przebywal na (...) a nastepnie zostal przekazany doO. N., na ktérym przebywal do dnia 15.03.2013 r. W trakcie pobytu
stwierdzono u niego ,,stan po urazie glowy i uogélnionym. Utrata przytomno$ci. Liczne zlamania ko$ci czaszki. Krwiak
przymozgowy nie wymagajacy operacji. Sthuczenie plata czolowego prawego. Obrzek mdzgu. Liczne otarcia naskorka
na twarzy. Oslabienie stuchu ucha lewego” (dowod : dokumentacja lekarska

— k. 36,38-47,49-55,66). Po opuszczeniu szpitala powod kontynuowal leczenie korzystajac z poradni ortopedycznej,
laryngologicznej oraz rehabilitacyjnej (k.68-75).

W okresie od 9.04.2013 r. do 12.04.2013 r. powod przebywal w (...) im. K. M. w P. na O. K. (..)(...) z
rozpoznaniem zlamania koS$ci czolowej oraz stropu prawego oczodotu i diplopii przy patrzeniu w strone prawg. Zostat
zakwalifikowany do zabiegu, przy czym odstapiono od niego z powodu opryszczki wargi dolnej i powdd zostal wypisany
do domu w stanie ogélnym dobrym z zaleceniem kontroli po remisji opryszczki wargi dolnej (dowdd : dokumentacja
lekarska — k.48, 56-65). Powod korzystal rowniez ze (...) (dowdd : k.67).

Po pobycie w szpitalu przez okres 2-3 tygodni powdd nie byl w stanie przygotowa¢ sobie positku, miat problemy przy
siadaniu, obracaniu sie, z zalatwianiem potrzeb fizjologicznych. Przez 2-3 miesigce korzystal z pomocy rodzicéw przy
poruszaniu sie, gdyz mial ograniczone ruchy (dowod : zeznania powoda — k.112v).

Dotychczas powod nie byl operacyjnie leczony i po opuszczeniu szpitala nie korzystal ze zwolnienia lekarskiego z pracy,
gdyz zatrudniony byl na podstawie umowy o prace na czas okre$lony. W czerwcu 2013 r. podjal prace jako pracownik



(...) w K. i byl zatrudniony na okres 3 miesiecy. Od wrzeénia 2013 r. do kwietnia 2014 r. pracowal jako pracownik (...)
(...) (...) (...). Jego praca polegala na kierowaniu wozkiem widlowym (dowod : zeznania powoda — k.112v). Aktualnie
powdd pracuje (...) w (...) w K. z wynagrodzeniem wynoszacym ok. 1.500-1.600 z} netto. Praca polega na obstudze
maszyny, ktora dokonuje giecia rur na potrzeby E. K.. Jest wykonywana w halasie, przy towarzyszacej pracy spawarek,
szlifierek i w warunkach szkodliwych dla zdrowia (dowdd : zeznania powoda — k.140-141).

Po kilku miesigcach od wypadku, powod zaprzestal stalych wizyt u lekarzy specjalistow i od czasu konsultacji
okulistycznej z 4.07.2013 r. nie podejmowal leczenia ambulatoryjnego. Aktualnie odczuwa boéle glowy, zazywa 1-2
razy dziennie leki przeciwbo6lowe i pozostaje pod opieka lekarza neurochirurga (dowdd : zeznania powoda — k.112v).
Ponadto powo6d odczuwa bole w rejonie zlaman kosci prawego oczodolu. Kierujac wzrok w strone prawa widzi
podwdjny obraz. Nie jest zainteresowany planowanym wcze$niej zabiegiem wstawieniu plytki tytanowej nad okiem
prawym (dowod : zeznania powoda — k.112v, k.140-141).

U powoda na skutek wypadku z dnia 8.03.2013 r. doszlo do rozleglego urazu czaszkowo-mobzgowego i powstania
trwalego uszczerbku na zdrowiu wyniku w postaci ztamania koSci czolowej, szczegolnie w zakresie zatoki czolowej
prawej i stropu oczodolu prawego, sitowia i kosci klinkowej (10 % trwalego uszczerbku na zdrowiu) stanu po
zlamaniu zatoki szczekowej z zajeciem dna prawego oczodotu (3 % trwalego uszczerbku na zdrowiu), cerebrastenia
pourazowa — po przebytym strukturalnym uszkodzenia mozgowia w nastepstwie : stluczenia plata czolowego prawego
z krwiakiem §rodmébzgowym w tym placie, krwiaka przymozgowego w przednim dole czaski po stronie prawej, krwiaka
przymozgowego przy placie ciemieniowym prawym (10 % trwatego uszczerbku na zdrowiu) drobnych blizn po licznych
ranach thuczonych w rejonie tuku brwiowego i czota prawego (1 % trwalego uszczerbku na zdrowiu, tj. lacznie 24 %
dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu.

(dowdd : opinia bieglego Z. R. — k.122-125).

Wystepuja u powoda boéle glowy zwigzane z przebytym urazem czaszkowo-moézgowym, ktore beda sie utrzymywac
nadal przez wiele miesiecy. W diagnostyce neurologicznej sa one jednym z elementéw cerebrastenii pourazowe;j.
Nastepstwa wypadku w postaci podwojnego widzenia moga sie utrzymywacé przez okres roku, lecz nie stanowig
przeszkody w kontynuowaniu pracy zgodnej z kwalifikacjami zawodowymi posiadanymi przez powoda (dowod :
opinia bieglego Z. R. — k.122-125).

W piSmie z dnia 15.07.2013 r. pozwany potwierdzil przyjecie szkody zgloszonej przez D. K. (dowod : pismo z15.07.2013
r. — k.104-105). Pismem z dnia 5.08.2013 r. poinformowal pelnomocnika powoda, Ze wyjasnienie w terminie 30
dni okolicznos$ci niezbednych do ustalenia odpowiedzialnosci zakladu ubezpieczen albo wysokosSci odszkodowania
okazalo sie niemozliwie, z uwagi na nie dostarczono dokumentow o ktérych wystagpiono do pelnomocnika powoda oraz
brak dokumentéw stanowigcych o odpowiedzialnoSci ubezpieczonego (dowod : pismo z 5.08.2013 r. — k.106-107).

K. P. P. w. W. w piSmie skierowanym do pozwanego z dnia 30.08.2013 r. poinformowala, ze w sprawie wypadku
drogowego z dnia (...). nie nadeszla opinia uzupelniajaca bieglego z rekonstrukcji wypadkéw drogowych i z powodu
braku dostepno$ci akt sprawy nie bylo mozliwe przestanie kopii opinii (dowod : pismo z 30.08.2013 r. — k.108).

W pi$mie z dnia 12.11.2013 r., (doreczonym pozwanemu w dniu 20.11.2013 r.) powod stwierdzil, ze prowadzone
przez P. R. w. W.postepowanie przygotowawcze potwierdzilo to, ze sprawcg zdarzenia jest H. W. (ubezpieczonego
u pozwanego) i w zwigzku z tym wezwat ubezpieczyciela do zaplaty na rzecz powoda kwoty 90.000 zlotych tytulem
zado$éuczynienia w terminie do dnia 26.11.2013 r. (dowdd : pismo z 12.11.2013 r. — k.109).

Pozwane (...) pismem z dnia 3.12.2013 r., tytulem zado$¢uczynienia (za uszkodzenie ciala i rozstrdj zdrowia doznany
przez powoda podczas wypadku komunikacyjnego w dniu (...)), przyznatl i wyplacil powodowi kwote 12.000 zlotych
(dowdd : pismo — k.102-103).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie nastepujacych dowodow :

- zeznan powoda D. K. (k.112 w zw. nagraniem 00:11:27 — 00:33:59 — k.140-141);



- opinii sadowo-lekarskiej bieglego Z. R. (2) (k.122-125),

- notatki urzedowej (k.9-11), fotografii aktu oskarzenia (k.12-17), fotografii opinii do sprawy (...)), dokumentacji
medycznej dotyczacej leczenia powoda (k.36-75,126), korespondencji z postepowania likwidacyjnego (k.102-109).

Zeznania powoda D. K. Sad ocenil jako wiarygodne, gdyz byly one potwierdzone przedlozonymi przez niego
dokumentami dotyczacymi stanu zdrowia, a takze
z opinia bieglego Z. R. (2).

Jako przydatna Sad uznal opinie bieglego Z. R. (2), gdyz byla ona jasna, logiczna, rzeczowa, jej sporzadzenie
poprzedzala wnikliwa analiza dokumentacji medycznej oraz bezpos$rednie badanie powoda. Tresé¢ opinii w pelni
odpowiada na pytania jakie byly stawiane przed bieglym. Nadto zadna ze stron nie zglasza uwag co do przedstawionych
wnioskoéw opinii.

Warto$¢ dowodowa dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy nie budzilta watpliwosci Sadu.
Sad zwazyl, co nastepuje :

Powod D. K. wniést o zaplate zado$cuczynienia pienieznego opierajac roszczenie o przepis art. 445 § 1 k.c.
Zgodnie z tym przepisem sad moze przyznaé¢ poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia
pienieznego za doznana krzywde. Odpowiedzialno§é pozwanego (...) w (...) oparta jest o tresci art. 822 § 1 k.c.,
przy czym z mocy § 4 tegoz artykulu uprawniony do odszkodowania, w zwigzku ze zdarzeniem objetym umowa
ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej, moze przy tym dochodzié roszczenia bezposrednio od ubezpieczyciela.
Odpowiedzialnoéé ubezpieczyciela z tytulu odpowiedzialnoéci cywilnej zostala doprecyzowana ustawa z dnia 22
maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczen Komunikacyjnych (tj. Dz. U. z 2013 r., poz.392).

W przedmiotowej sprawie bezspornym by}l fakt zaistnienia zdarzenia drogowego, w ktérym obrazenia ciata odniost
powod. Pozwany przyznal réwniez i to ze w ramach umowy obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci
cywilnej kierujacego pojazdem M., pozwany jest zobowigzany do naprawienia szkody bedacej nastepstwem wypadku
komunikacyjnego z dnia 8.03.2013 r.

Sporna miedzy stronami byla nalezna powodowi kwota zado$¢éuczynienia, gdyz pozwany uznal, Ze wyplacona w toku
postepowania likwidacyjnego na rzecz powoda kwota 12.000 zlotych stanowi pelng rekompensatg odniesionej przez
powoda krzywdy z tytulu nastepstw przedmiotowego wypadku.

Oceniajac roszczenie wynikajace z art. 445 § 1 k.c. sad powinien wzia¢ pod uwage wszystkie okolicznosci danego
zdarzenia majgce wplyw na rozmiar doznanej krzywdy, a zwlaszcza rodzaj obrazen, natezenie oraz czas trwania
zwigzanych z nimi cierpien fizycznych i psychicznych (pobyt w szpitalu, bolesno$¢ zabiegéw, dokonywane operacje,
leczenie sanatoryjne itp.), stopien kalectwa, poczucie nieprzydatnosci, koniecznoé¢ korzystania ze wsparcia bliskich,
prognozy na przyszlos¢, trwalosé skutkow uszkodzenia ciata lub rozstroju zdrowia (kalectwo, oszpecenie, bezradnoéc
zyciowa, poczucie nieprzydatno$ci). Okolicznoéci te nalezy kazdorazowo okres$li¢ i rozpatrywa¢ w przypadku
konkretnej sprawy. W przedmiotowej sprawie Sad mial na uwadze zar6wno rozmiar cierpien fizycznych powoda jakich
doznat leczac skutki wypadku, jego dolegliwo$ci bolowych powstalych w nastepstwie urazéw oraz rozmiar trwalego
uszczerbku na zdrowiu. Nie ulega watpliwoéci, iz pow6d doznal doé¢ rozleglego urazu czaszkowo-mobzgowego. W
Swietle opinii bieglego Z. R. (2) doznany przez pozwanego (w wyniku zdarzenia z dnia (...).), trwaly uszczerbek
na zdrowiu wynosi 24 %, co wskazuje, iz rozmiar doznanych obrazen jest stosunkowo wysoki. Majac §wiadomo$c
tego, iz okreSlany procentowo rozmiar uszczerbku na zdrowiu ma charakter przede wszystkim pomocniczy i nie
powinien by¢ wylaczna podstawa okreslania wysoko$ci naleznego Swiadczenia, tym niemniej nie mozna bagatelizowac
okolicznosci, iz doznane obrazenia byly dla powoda dotkliwe. Nalezy zauwazy¢, ze wiekszo$¢ obrazen skupiala sie
w newralgicznych miejscach ciala, jakimi sa okolice glowy w tym oczu i w ocenie bieglego mnogosé oraz rozleglosé
niektorych obrazen uzasadniala okreslenie uszczerbku na zdrowiu w gérnych granicach wskaznika wynikajacego z



rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z 18.12.2002 r. w sprawie szczegdtowych zasad orzekania o stalym
lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania przy ustalaniu tego uszczerbku oraz postepowania o
wyplate jednorazowego odszkodowania (tj. Dz.U.2013.954).

Sad okreslajac wysoko$§¢ naleznego powodowi zadoSéuczynienia uwzglednit to, ze nadal odczuwa on nastepstwa
przedmiotowego wypadku, czego dowodem sa bole glowy, ktére w ocenie bieglego Z. R. (2) maja zwigzek z przebytym
urazem czaszkowo-mozgowym, jak rowniez wystepujace u powoda trudnoéci w codziennym funkcjonowaniu zwigzane
z problemem ,,podwojnego widzenia” i niebezpieczenstwo zwigzane z uszkodzeniem (w wyniku wypadku) oczodohu,
ktore moze wplywac na funkcjonowanie powoda jeszcze przez okres roku. Sad bral pod uwage takze i to, ze powo6d od
chwili opuszczenia szpitala wymagal przez okres kilku miesiecy pomocy ze strony innych oso6b i mial trudno$ci przy
wykonywaniu najprostszych codziennych czynnosci. Okreslajac wysoko$¢ zadoSéuczynienia Sad kierowat sie takze
tym, ze zado$Cuczynienie pieniezne ma charakter kompensacyjny, a tym samym suma zado$c¢uczynienia powinna
reprezentowaé ekonomicznie odczuwalng warto$¢ (por. uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 8 grudnia 1973 roku, III

CZP 37/73, OSN 1974, Nr 9, poz. 145).

Majac na uwadze powyzsze okolicznos$ci i rozwazania Sad uznal, ze kwota 80.000 zlotych jest ta ktora
winna zrekompensowa¢ powodowi doznang krzywde. Swiadczenie w tej wysokosci jest finansowo odczuwalne,
a jednocze$nie odpowiednie z uwagi na stope zyciowa spoleczenstwa. Poniewaz powodowi wyplacono juz
zado$éuczynienie w kwocie 12.000 zlotych, w niniejszej sprawie nalezalo zasgdzi¢ na jego rzecz jeszcze kwote 68.000
zlotych.

Sad nie uwzglednil wniosku powoda, aby odsetki ustawowe od zasadzonej sumy zado$Cuczynienia nalezaly
sie od dnia 16.08.2013 r. Podzieli¢ nalezalo twierdzenia pozwanego, iz w terminie wynikajacym z przepiséw
ustawy z dnia 22.05.2003r o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i
Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz. 1152) nie bylo mozliwym ustalenie
zasady odpowiedzialno$ci odszkodowawczej pozwanego, bowiem przez ten czas niewyjasénione dostatecznie zostaly
okoliczno$ci wypadku oraz ustalenie winy sprawcy. Dodatkowo pelnomocnik powoda nie dostarczyl pozwanemu
wszystkich wymaganych dokumentéw. Zwazywszy na to, ze dopiero w pozwie powdd ostatecznie okreslil wartosé
dochodzonego zado$éuczynienia na kwote 80.000 zlotych, stad stosownie do wymogow art. 481 § 11 2 k.c., odsetki
ustawowe naleza sie mu z chwilg doreczenia odpisu pozwu tj. od dnia 25.02.2014 r.

W zakresie wyzszej kwoty zadoSéuczynienia oraz platnoSci odsetek za okres wezeéniejszy, Sad uznal zadania te za
nieuzasadnione co skutkowalo oddaleniem powddztwa.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c., biorac pod uwage, iz powdd wygral niniejszy proces w
przewazajacej czesci tj. 85 %.

W zwigzku z tym, ze powdd uiScit oplate sadowa od pozwu wynoszaca 1.200 zlotych, stad pozostala nieuiszczona oplata
sadowa w wysokoSci 2.800 zt nalezalo zgodnie z art. 113 ust. 1 ustawy z 28.07.2005 1. 0 kosztach sadowych w sprawach
cywilnych (tj. Dz. U. z 2010 r., Nt 90, poz. 594 ze zm.) obciazy¢ pozwanego.

Na poniesione przez powoda koszty procesu skladaja sie: uiszczona oplata sadowa od pozwu w kwocie 1.200
zlotych, wynagrodzenie pelnomocnika wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 3.617 zlotych (§ 6
pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokacie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu — (Dz. U. Nr 163,
poz. 1348 z pdzn.zm.) oraz poniesione wydatki na opinie bieglego w wysokosci 590,98 zlotych co daje lacznie
kwote 5.407,98 zlotych. W oparciu o wynik procesu nalezng powodowi jest kwota 4596,78 zlotych z catoSci
poniesionych przez niego kosztéw procesu(85 % z 5.407,98 z1). Z kolei na wydatki poniesione przez pozwanego
sklada sie wynagrodzenie pelnomocnika wraz z oplata skarbowa tj. 3.617 zlotych (§ 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu — Dz. U. z 2002 1., Nr



163, poz. 1349 ze zm.), przy czym pozwanemu nalezaloby sie 542,55 ztotych (15 % z 3.617 zlotych). R6znica pomiedzy
poniesionymi wydatkami stron wynosila 4.054,23 zlotych, ktéra zasadzono od pozwanego na rzecz powoda.

SSO Jan Bartniak



