Sygn. akt ITT AUz 626/14

POSTANOWIENIE

Dnia 12 grudnia 2014 .

Sad Apelacyjny w Poznaniu — III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Wiestawa Stachowiak
Protokolant: inspektor ds. biurowo$ci Beata Tonak

po rozpoznaniu w dniu 12 grudnia 2014 r. na posiedzeniu niejawnym
sprawy z odwotania Zakladow Ustugowych (...) Sp. z 0.0. w P.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych I Oddziat w P.

przy udziale zainteresowanej M. A.

o podstawe wymiaru sktadek

na skutek zazalenia Zakladéw Uslugowych (...) Sp. z 0.0. w P.

na postanowienie Sadu Okregowego w Poznaniu

z dnia 27 pazdziernika 2014 r. sygn. akt VII U 5798/13
postanawia:

oddali¢ zazalenie.

SSA Wiestawa Stachowiak

UZASADNIENIE

Sad Okregowy Sad Ubezpieczen Spolecznych w Poznaniu postanowieniem z 27 pazdziernika 2014 roku w sprawie
VII U. 5798/13 oddalil wniosek odwolujacej spoétki Zaklady Uslugowe (...) sp. z 0.0. z siedziba w P. o zwolnienie
od obowigzku ponoszenia kosztow w postepowaniu apelacyjnym, w tym uiszczenia oplaty podstawowej od apelacji

wynoszacej 30.00 zl.

Uzasadniajac postanowienie Sad I instancji wskazal, ze odwolujaca pomimo wezwania do przedlozenia dokumentow
potwierdzajacych trudna sytuacje spoélki, nie wykazala, ze nie ma dostatecznych Srodkéw na uiszczenie oplaty

podstawowej od wniesionej apelacji.



Odwolujaca spoéltka Zaklady Ustugowe (...) sp. z o.0. zlozyla zazalenie na postanowienie, wnoszgc o jego uchylenie w
caloéci oraz o zwolnienie jej od ponoszenia kosztéw w postepowaniu zazaleniowym.

W uzasadnieniu odwolujaca wskazala, iz uzasadnionym w jej ocenie jest, aby Sad podjal decyzje na podstawie
wyjaénien zawartych we wniosku o zwolnienie od kosztow sadowych, bowiem sg one precyzyjne i zgodne z prawda.

Nadto zdaniem skarzacej, Sad winien wzia¢ pod uwage fakt, iz podobnych odwolan od decyzji organu rentowego
odwolujaca wniosta okoto 320. Pomimo zatem, iz oplata od wniesionej apelacji wynosi tylko 30 zlotych, wobec wielo$ci
spraw i koniecznosci uiszczenia wielu oplat, ogdlna suma moze negatywnie wplynac na sytuacje finansowa spotki.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie nie zastugiwalo na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci Sad Apelacyjny wskazuje, ze Sad Okregowy oddalil wniosek odwotujacej spo6tki o zwolnienie
od kosztow sadowych, poniewaz spétka we wskazanym terminie nie uzupehila brakéw formalnych wniosku, poprzez
nadeslanie rachunku zyskoéw i strat za rok 2013, celem udokumentowania faktycznej kondycji finansowej spolki, do
czego zobowigzana zostala zarzadzeniem z 7 pazdziernika 2014 roku.

W uzasadnieniu zazalenia odwolujgca spotka stwierdzila, iz wystarczajgcym dla pozytywnego rozpoznania jej wniosku
przez Sad, bylo zlozone w samym wniosku o§wiadczenie o zlej kondycji finansowej spo6iki, z ktérego wynika, ze spotka
w roku 2013 poniosla strate bilansowa 245.875,13 zl.

Warto rowniez zaznaczy¢, iz we wniosku o zwolnienie od kosztéw sadowych odwolujaca wskazala, iz koniecznosé
uiszczenia oplaty od wszystkich wniesionych Srodkéw zaskarzenia w sprawach zawistych przed Sagdem Okregowym
(ktorych jest okolo 320) odbedzie sie kosztem pracownikéw spolki.

Zgodnie z art. 103 ustawy z 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych, Sad moze przyznaé
zwolnienie od kosztow sadowych osobie prawnej lub jednostce organizacyjnej niebedacej osoba prawna, ktorej ustawa
przyznaje zdolno$¢ prawna, jezeli wykazala, Ze nie ma dostatecznych srodkéw na ich uiszczenie.

Przepis ten oznacza, ze warunkiem zwolnienia osoby prawnej od kosztéw sadowych jest z jednej strony wykazanie,
ze na stronie cigzy obowiazek uiszczenia konkretnych oplat sadowych, a z drugiej, ze nie ma dostatecznych $rodkéw
na ich uiszczenie.

Sad Apelacyjny wskazuje, ze wprawdzie samo pojecie ,braku dostatecznych Srodkéw na uiszczenie kosztow”, jest
pojeciem nieostrym, to praktyka sadowa, szczegélnie w sprawach gospodarczych, wypracowala pewne kryteria i
wymagania przydatne przy rozstrzyganiu wnioskéw o zwolnienie od kosztow. Kondycje finansowa os6b prawnych
uzewnetrzniaja zatem informacje statystyczne, za§wiadczenia urzedow skarbowych, sprawozdania finansowe, raporty
kasowe, wyciagi bankowe itd., ktérych odwolujaca nie przedlozyla (por. Antoni Gorski, Lech Walentynowicz -
Komentarz do art. 103 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych — Lex Omega).

Stanowczo podkresli¢ nalezy, ze w przedmiotowej sprawie - wbrew temu, co twierdzi odwolujaca - spotka w zaden
sposob nie wykazata braku dostatecznych Srodkéw na uiszczenie kosztow zwigzanych z wniesiona apelacja. Natomiast
zawarte w art. 103 ustawy z 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych sformulowanie ,jezeli wykazala,
ze nie ma dostatecznych $rodkoéw na ich uiszczenie” nalezy rozumiec, jako obowiazek wykazania trwalej niemoznosci
uzyskania $rodkdéw na uiszczenie kosztoéw sagdowych. Na wnioskujacym spoczywa ciezar udowodnienia istnienia
przeslanek do skorzystania ze zwolnienia od ponoszenia kosztow sadowych i nie wystarczy — jak w przypadku oséb
fizycznych - samo zlozenie o$wiadczenia. Realizacja tego obowigzku nastepuje zazwyczaj poprzez przedstawienie
dokumentow, ktore pozwolg okreéli¢ sytuacje majatkowa wnioskujacej strony, za$ ich rodzaj zalezy od rodzaju i
charakteru osoby prawnej ubiegajacej sie o zwolnienie.



Sad Apelacyjny wskazuje, ze kazdorazowo przy wplynieciu do Sadu wniosku o zwolnienie od kosztéw sadowych,
Sad obowiazany jest do zbadania sytuacji materialnej strony wnioskujacej. Czynnosci tej, jak stusznie wskazal Sad
Okregowy cytujac uzasadnienie postanowienia wydanego przez Sad Apelacyjny w Poznaniu z 19 lutego 2014 roku
w sprawie I ACz. 213/14, Sad dokonuje w oparciu o przedlozone dokumenty oraz zlozone o$wiadczenia i w wyniku
dokonanych ustalen stwierdza, czy przedstawiony przez strone material jest wystarczajacy do uwzglednienia jej
wniosku. Ten obowigzek Sadu wynika z faktu, iz instytucja zwolnienia od kosztéw ma charakter wyjatkowy. Dlatego
tez wnioskujaca strona jest obowigzana przedstawic¢ swoja sytuacje finansowa ze szczego6lng starannos$cig juz w fazie
zlozenia pisma procesowego i skutkiem zaniechania wnioskodawcy w tym zakresie jest oddalenie wniosku (zob.
orzeczenie Sadu Najwyzszego z 2 pazdziernika 1998 roku w sprawie III CZP. 34/98, postanowienie Sadu Najwyzszego
7z 19 pazdziernika 2001 roku w sprawie Cz 142/01, postanowienie Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie z 26 lipca 2013 roku
w sprawie I ACz. 471/13, postanowienie Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z 11 lipca 2013 roku w sprawie I ACz. 1131/13).

Niewatpliwe jest zatem stwierdzenie, Ze Spo6lka - reprezentowana przez fachowego pelnomocnika - powinna zdaniem
niniejszego Sadu, juz z wnioskiem o zwolnienie od kosztéw sadowych przedlozy¢ stosowna dokumentacje, majgca
potwierdzic¢ jej stanowisko, czyli fakt wystepowania trudnos$ci finansowych uniemozliwiajacych wniesienie wlaéciwej
oplaty. Tymczasem odwolujgca mimo wezwania Sadu o przedlozenie do sprawy rachunkéow zyskéw i strat za rok 2013
nie przedlozyla zadnych dokumentéw mogacych potwierdzié i zilustrowacé jej sytuacje materialna.

Wskazaé¢ nalezy, ze wedle wymagan art. 103 ustawy z 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych,
fragmentaryczne oS§wiadczenie, ktére w zaden sposob nie obrazowalo sytuacji majatkowej strony, jest rbwnoznaczne
z niewykazaniem braku dostatecznych §rodkdw na uiszczenie kosztow. Zatem podniesiony przez spolke zarzut, iz Sad
mogt ocenié sytuacje finansowa sp6lki na podstawie o§wiadczenia o jej kondycji finansowej jest calkowicie bezzasadny.
Z uwagi na powyzsze stwierdzi¢ nalezy, ze odwolujaca spotka nie udowodnila swojego stanowiska, bowiem jej
o$wiadczenie — niepoparte zadnymi dowodami - uniemozliwilo Sadowi dokonanie oceny jej sytuacji majatkowe;j.

Strona wnoszaca odwolanie i wszczynajaca postepowanie, musi mie¢ Swiadomos$¢ obciazen finansowych, jakie
postepowanie sagdowe generuje jak réwniez zmiennoéci koniunktury gospodarczej a w konsekwencji i wysokosci
ponoszonych przez siebie strat i osiagganych zyskow.

Procesy sadowe s3 koniecznym elementem obrotu gospodarczego, dlatego przedsiebiorcy powinni uwzgledniac
zwiazane z nimi koszty przy planowaniu przyszlych wydatkéw. Zupelnie niezasadny jest zatem argument, iz z uwagi
na fakt zawi$niecia przed Sadem Okregowym wielo$ci spraw i tym samym w przyszloSci koniecznosci uiszczenia
wielu optat sadowych, moze nastgpié¢ pogorzenie sytuacji finansowej spolki kosztem jej pracownikéw i dlatego spotka
winna zosta¢ zwolniona z oplaty. Pamieta¢ bowiem nalezy, ze kazdy podmiot gospodarczy prowadzac dzialalnoéc
gospodarcza w sposob racjonalny winien zabezpieczy¢ odpowiednie $rodki na pokrycie wydatkéw zwigzanych
z dzialalno$cia prowadzonego przedsiebiorstwa, w tym wydatkéw zwigzanych z ewentualnym postepowaniem
sadowym. Konieczno$¢ ponoszenia oplat zwigzanych z postepowaniem sadowym miesci sie w granicach normalnego
ryzyka gospodarczego.

W konsekwencji powyzszej oceny, Sad Apelacyjny stwierdzil, ze o ile zalgca spétka faktycznie nie posiada Srodkow
na poniesienie kosztow sadowych, to nie wykazala Sadowi istnienia tych okoliczno$ci, przez co sama pozbawila
sie mozliwo$ci skorzystania z dobrodziejstwa wynikajacego z art. 103 ustawy z 2005 roku o kosztach sadowych w
sprawach cywilnych. Jednoczeénie w takiej sytuacji Sad nie byt uprawniony do uwzglednienia wniosku odwolujac sie
do hipotetycznego zalozenia o tym, ze ogdtem wymiar oplat we wszystkich sprawach, w ktérych odwolujgca wniesie
apelacje jest dla nie zbyt znaczny.

Na zakonczenie, odnoszac sie do wniosku odwolujacej zawartego w zazaleniu o zwolnienie od ponoszenia kosztow
w postepowaniu zazaleniowym, wskaza¢ nalezalo, iz zgodnie z art. 95 ust. 2 pkt 1 ustawy o kosztach sagdowych w
sprawach cywilnych, od przedmiotowego zazalenia nie pobiera sie oplaty.



Majac na uwadze calo$¢ zaprezentowanej argumentacji, orzeczono o oddaleniu zazalenia w mysl art. 397 § 2 k.p.c.
w zwiazku z art. 385 k.p.c.

SSA Wieslawa Stachowiak




