Sygn. akt IIl AUa 1776/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 maja 2016 1.

Sad Apelacyjny w Poznaniu III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Ewa Cyran /spr./

Sedziowie: SSA Iwona Niewiadowska-Patzer

SSA Izabela Halik

Protokolant: insp.ds.biurowosci Beata Tonak

po rozpoznaniu w dniu 18 maja 2016 r. w Poznaniu

sprawy A. K. (1)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w P.
o rente socjalna

na skutek apelacji A. K. (1)

od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu

z dnia 14 maja 2015 r. sygn. akt VIII U 2412/14

oddala apelacje.

SSA Izabela Halik SSA Ewa Cyran SSA Iwona Niewiadowska-Patzer

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 15 kwietnia 2014r., znak (...), Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial P., na podstawie ustawy z dnia
17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz.U. z 2013r., poz. 1440 ze zm.)
oraz ustawy z dnia 27 czerwca 2003r. o rencie socjalnej (Dz.U. z 2013r., poz. 982 ze zm.) odmowit A. K. (1) prawa

do renty socjalne;j.

Odwolanie od tej decyzji ztozyt A. K. (1). W uzasadnieniu wskazal, ze jest powaznie chory i nie jest w stanie wykonywac
jakiejkolwiek pracy. Zdrowie utracil w zwiazku z wypadkiem, ktéoremu ulegt w grudniu 1961r. (odmrozenie stopy z

amputacja palcow).

Wyrokiem z dnia 14 maja 2015r. Sad Okregowy w Poznaniu, VIII Wydzial Ubezpieczen Spolecznych (sygn. akt VIII
U 2412/14) oddalil odwolanie A. K. (1) od decyzji Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych Oddziat w P. z dnia 15 kwietnia

2014r. znak: (...)



Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Odwolujacy urodzit sie dnia (...) Ma wyksztalcenie $rednie ogdlne. Pracowal jako betoniarz, oczyszczacz
odlewow, robotnik trawialni, monter konstrukcji zelbetowych, pomocnik wiertacza wiercen mechanicznych, monter
przemystowych instalacji i aparatury chlodniczej, kierowca samochodéw ciezarowych powyzej 12 ton w ruchu
miedzynarodowym. Od sierpnia 2010r. nie pracuje.

Dnia 9 grudnia 2013r. A. K. (1) zlozyl wniosek o przyznanie renty socjalne;j.

Lekarz Orzecznik ZUS orzeczeniem z dnia 16 stycznia 2014r. rozpoznal u odwolujacego uogdlniona miazdzyce z
zajeciem glownie tetnic wiencowych pod postacia choroby niedokrwiennej serca i przebytego niedokrwienia mézgu
(przemijajaca dyfazja), zespol bolowy kregostupa L i bioder na tle zmian zwyrodnieniowych, cukrzyce leczong
insuling, przebyta borelioze, stan po amputacji poodmrozeniowej palcow stopy lewej w wieku 14 lat, zespol bolowy
przedramienia lewego prawdopodobnie na tle przeciazeniowym. W ocenie Lekarza Orzecznika u odwolujacego
wystepuje trwala, calkowita niezdolno$¢ do pracy od dnia 27 listopada 2013r. (dnia wystapienia niedokrwienia mézgu
ostrego). Brak zwigzku niezdolnosci do pracy z naruszeniem sprawnosci organizmu przed 18 rokiem zycia.

Od tego orzeczenia odwolujacy wniost sprzeciw do Komisji Lekarskiej ZUS.

Komisja Lekarska w orzeczeniu z dnia 10 kwietnia 2014r. potwierdzila w pelni dokonane przez Lekarza Orzecznika
rozpoznanie oraz ocene, ze zachodzi catkowita niezdolnoé¢ do pracy od dnia 27 listopada 2013r. (dnia wystapienia
niedokrwienia mo6zgu ostrego), przy czym brak zwigzku niezdolnoéci do pracy z naruszeniem sprawnosci organizmu
przed 18 rokiem Zycia.

Orzeczenie Komisji lekarskiej ZUS bylo podstawa wydania zaskarzonej decyzji z dnia 15 kwietnia 2014r.

Ze wzgledu na rozpoznanie lekarzy orzecznikéw Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych w P., Sad Okregowy przeprowadzit
dowdd z opinii bieglych kardiologa, diabetologa, ortopedy, specjalisty choréb zakaZnych i neurologa.

U odwolujacego rozpoznano: stan hemodynamiczny stabilny, cukrzyce typu 2 leczong insulina, dawno przebyte
zakazenie kretkami B. albo cofajace sie stadium serologiczne przewleklej boreliozy, przewlekly zesp6l bdlowy
kregostupa ledzwiowo-krzyzowego na tle zmian zwyrodnieniowo-dyskopatycznych okresowo korzeniowy, przebyty
udar moézgu w listopadzie 2013r. bez istotnego deficytu neurologicznego, stan po amputacji czeSciowej stopy lewej,
chorobe D. obu rak.

Biegly kardiolog stwierdzil, ze odwolujacy zar6wno obecnie jak i przed 18 rokiem zycia nie dokumentuje utrwalonych
zlozonych zaburzen rytmu serca, niestabilnej dlawicy piersiowej, wady serca istotnej hemodynamicznie, nadci$nienia
tetniczego powiklanego narzadowo oraz niewydolno$ci zastoinowej serca. Nie wymagal zabiegdw naprawczych serca.
Wskazano, ze z przyczyn kardiologicznych nie zachodzi niezdolno$¢ do pracy nawet w stopniu czeSciowym zaréwno
obecnie, jak i przed 18 rokiem zycia.

Biegly diabetolog stwierdzil, ze odwolujacy nie jest calkowicie niezdolny do pracy z powodu cukrzycy, ktéra leczy
nowoczesng metoda insulinoterapii. Nie stwierdzil cech zaawansowanych przewleklych powiklan cukrzycy.

Biegly specjalista choréb zakaznych stwierdzil, ze pomimo dlugotrwalej historii aktualnie nie stwierdza sie u
odwolujacego istotnych zmian zwigzanych z przebyta boreliozg.

Na podstawie dobrze udokumentowanego rozpoznania, nalezy przyjac, ze choroba jest w dalekiej fazie ustepowania.
W ocenie bieglego, borelioza nie spowodowala zmian w stanie zdrowia odwolujacego, co wynika rowniez z obserwacji
szpitalnej. W ocenie bieglego odwolujacy nie jest osoba niezdolng do pracy w wyuczonym, wykonywanym zawodzie.

Biegly neurolog stwierdzil brak objawow korzeniowych, jedynie neurologiczne objawy ubytkowe — brak odruchow
skokowych, sprawno$¢ ogolna i ruchowa zadowalajaca. W badaniach neuroobrazowych kregostupa ledzwiowo -
krzyzowego zmiany zwyrodnieniowo-dyskopatyczne. W listopadzie 2013r. przebyty udar niedokrwienny mozgu, ktory



nie spowodowal istotnego deficytu w badaniu przedmiotowym neurologicznym, w badaniu KT glowy dwa drobne
ogniska niedokrwienne w placie czolowym lewym, w badaniu USG tetnic szyjnych i kregowych nie stwierdzono
zaburzen przeplywu. Stwierdzone zmiany i spowodowany nimi stopien naruszenia sprawnosci organizmu w ocenie
bieglego neurologa powoduje cze$ciowa niezdolnosé do pracy obecnie, jak i przed ukoniczeniem 18 roku zycia z powodu
schorzen ukladu nerwowego.

Biegly ortopeda stwierdzit zespdl bolowy kregostupa bez istotnego funkcjonalnie ograniczenia ruchomoséci przy
zachowanej poprawnej gibko$ci, miernie bélowo ograniczone ruchy stawu biodrowego prawego, przykurcz zgieciowy
palcow obu rak w przebiegu choroby D., chondropatie rzepek, wychudzenie obryséow lewej koniczyny dolnej i
skrocenie stopy lewej, chod niesprawny z utkaniem na lewa konczyne dolnag. W RM i rtg kregostlupa widoczne sg
zmiany zwyrodnieniowo-dyskopatyczne w postaci wypuklen krazkow miedzykregowych bez skutkujacego w badaniu
przedmiotowym ucisku struktur nerwowych. W opinii biegtego ortopedy obecny stan narzadu ruchu narusza w sposéb
istotny sprawno$¢ motoryczng organizmu i uposledza wydolno$§¢ chodu, czynigc odwolujacego trwale, czeSciowo
niezdolnym od dnia zlozenia wniosku. Brak calkowitej niezdolno$ci do pracy przed ukonczeniem 18 roku zycia i
obecnie. Deformacja stopy lewej powstala w wyniku odmrozenia palcow, spowodowala skrocenie stopy lewej, a
finalnie jej szpotawe ustawienie i modzele oraz po$rednio wyszczuplenie obryséw lewej konczyny dolnej. Stala sie tez
powodem upos$ledzenia wydolnoéci chodu. Nie byla kiedykolwiek, ani nie jest obecnie jedyna przyczyna dtugotrwalej
niezdolnoéci do pracy, ani tez nie uniemozliwiala wykonywania pracy kierowcy. Przez wiele lat nastepstwa odmrozenia
stopy lewej nie wymagaly podjecia leczenia zachowawczego, ani operacyjnego, nie wykonywano tez diagnostyki
radiologicznej. Swiadczy to o umiarkowanym nasileniu zmian chorobowych. Istniejace dolegliwosci nie osiagnely
zaawansowania klinicznego, ktéry powodowalby catkowita niezdolnosé do pracy.

W konkluzji zespot bieglych stwierdzil, ze odwolujacy jest trwale, czeSciowo niezdolny do pracy od dnia zlozenia
wniosku. Nie stwierdza sie obecnie, ani przed 18 rokiem zycia calkowitej niezdolnoéci do pracy.

Na podstawie powyzej przedstawionego stanu faktycznego, Sad I instancji wydal powyzszy wyrok.

Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy o rencie socjalnej, renta ta przyshuguje osobie pelnoletniej catkowicie niezdolnej do pracy
z powodu naruszenia sprawno$ci organizmu, ktére powstato przed ukonczeniem 18 roku zycia albo w trakcie nauki w
szkole przed ukonczeniem 25 roku zycia albo w trakcie studiéw doktoranckich lub aspirantury naukowe;.

Renta socjalna przystuguje na stale, gdy calkowita niezdolno$é do pracy jest trwala, a okresowo — jezeli jest okresowa.
Ustalenia calkowitej niezdolno$ci do renty dokonuje przy tym lekarz orzecznik ZUS na zasadach i w trybie okreslonym
w ustawie emerytalno-rentowej (art. 5 ustawy o rencie socjalnej). W sprawach nieuregulowanych w ustawie o rencie
socjalnej stosuje sie przepisy ustawy emerytalno-rentowej (art. 15 ustawy o rencie socjalnej).

Osoba niezdolna do pracy, jest osoba, ktora catkowicie lub czeSciowo utracila zdolno$¢ do pracy zarobkowej z powodu
naruszenia sprawno$ci organizmu i nie rokuje odzyskania zdolnosci do pracy po przekwalifikowaniu.

Osoba calkowicie niezdolng do pracy jest osoba, ktéra utracila zdolnos¢ do wykonywania jakiejkolwiek pracy, a
cze$ciowo niezdolna do pracy jest osoba, ktéra w znacznym stopniu utracila zdolnoéé¢ do pracy zgodnej z poziomem
posiadanych kwalifikacji (art. 12 ustawy emerytalno-rentowe;j).

Przy ocenie stopnia i przewidywanego okresu niezdolno$ci do pracy oraz rokowania co do odzyskania zdolno$ci do
pracy uwzglednia sie stopien naruszenia sprawno$ci organizmu oraz mozliwos$ci przywrocenia niezbednej sprawnosci
w drodze leczenia i rehabilitacji, a takze mozliwo$¢ wykonywania dotychczasowej pracy lub podjecia innej pracy
oraz celowo$c przekwalifikowania zawodowego, biorac pod uwage rodzaj i charakter dotychczas wykonywanej pracy,
poziom wyksztalcenia, wiek i predyspozycje psychofizyczne (art. 13 ustawy emerytalno-rentowej).

Ocene zdolno$ci odwolujacego do pracy Sad I instancji oparl na opiniach bieglych lekarzy. Podniesiono, ze w sprawach
o rente dowdd z opinii bieglego jest tzw. dowodem koronnym, analizujacym i sumujacym przeciwstawne oceny
prezentowane przez strony. Dowodu tego nie mozna zastepowa¢ innym np. dowodem z zeznan §wiadkéw, zaswiadczen



lekarskich. Dowdd z opinii bieglego podlega ocenie, tak jak kazdy dowod przeprowadzony w sprawie, ale podwazyc
tego dowodu nie moze samo tylko subiektywne odczucie stron.

Przedmiotem niniejszej sprawy bylo ustalenie tego, czy organ rentowy zasadnie odmoéwit A. K. (1) prawa do
renty socjalnej. Przeslanka takiej decyzji organu rentowego byl brak zwiazku miedzy naruszeniem sprawnosci
organizmu odwolujacego przed 18 rokiem Zycia a ustalong przez Lekarza Orzecznika i Komisje Lekarska calkowitg
niezdolno$cia do pracy. Sad Okregowy wskazal, ze troje bieglych sadowych (kardiolog, diabetolog, specjalista chor6b
zakaznych) w ogdle nie stwierdzili, w obrebie swych specjalno$ci niezdolnos$ci do pracy w jakimkolwiek stopniu. Dwie
pozostale biegle (neurolog i ortopeda) stwierdzily jedynie czeSciowa niezdolno$é¢ do pracy, nie spowodowang jednak
naruszeniem sprawnoSci organizmu przed 18 rokiem zycia. W konkluzji, w zgodnej opinii lacznej biegli stwierdzili
jedynie cze$ciowa niezdolnoé¢ do pracy, nie spowodowana jednak naruszeniem sprawno$ci organizmu przed 18
rokiem zycia i jednoznacznie orzekli brak calkowitej niezdolnosci do pracy.

Sad I instancji przeanalizowal wypowiedzi bieglych neurologa i ortopedy wyjasniajacych, dot. dlaczego niezdolno$¢
do pracy ma charakter jedynie cze$ciowy i dlaczego nie mozna postrzega¢ wypadku z grudnia 1961r. jako przyczyny
aktualnej niezdolno$ci do pracy i uznal te wyjaénienia za caltkowicie przekonujace.

Z powodu niespelienia podstawowej przestanki przyznania prawa do renty okreSlonej w art. 4 ust. 1 ustawy o
rencie socjalnej jaka jest calkowita niezdolno$¢ do pracy, Sad Okregowy uznal odwolanie A. K. (1) za pozbawione

usprawiedliwionych podstaw i oddalil je na podstawie art. 4774 § 1 k.p.c.
Apelacje od powyzszego wyroku wniost odwolujacy A. K. (1), zaskarzajac go w calo$ci.

Zaskarzonemu wyrokowi odwolujacy zarzucil bledne ustalenie w sprawie stanu faktycznego i na tej podstawie
wydanie niewlaSciwego rozstrzygniecia oraz naruszenie prawa materialnego poprzez niewlasciwe jego zastosowanie.
W uzasadnieniu apelacji skarzacy podniosl, ze stal sie niezdolnym do pracy w wieku lat 16, na skutek wypadku do
ktérego doszlo w grudniu 1961r. Od lat choruje na szereg chordb $ciéle zwigzanych z inwalidztwem jakie powstalo
przed 16 rokiem zycia oraz inne ztozone dolegliwoSci powodujace zly stan zdrowia. Ze wzgledu na ww. okoliczno$ci
apelujacy nie jest w stanie wykonywac zadnej pracy zarobkowej.

Majac na uwadze powyzsze, apelujacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie o przyznaniu prawa do renty
socjalnej.

Pozwany organ rentowy wnidst o oddalenie apelacji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja ubezpieczonego nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Sad Apelacyjny uznal, ze ustalenia faktyczne poczynione w tej sprawie przez Sad Okregowy sa prawidlowe.
Sad pierwszej instancji ustalajac stan faktyczny oparl sie na caloksztalcie zebranego materialu dowodowego,
nalezycie go rozwazyl i wskazal jakim $rodkom dowodowym dat wiare, przedstawiajac prawidlowa ich ocene, ktora
wlaéciwie uargumentowal. Calo$¢ podjetych ustalen faktycznych sadu pierwszej instancji przedstawiona w pisemnym
uzasadnieniu wyroku zasluguje na pelna akceptacje. Ustalenia faktyczne sadu orzekajacego sa prawidlowe i znajduja
oparcie w materiale dowodowym. Sad Apelacyjny ustalenia te przyjmuje za wlasne. Nie ma wiec koniecznoéci ich
ponownego szczegOlowego przytaczania (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 22 sierpnia 2001r., V. CKN 348/00, z
dnia 22 lutego 2010r., I UK 233/09, z dnia 24 wrzeénia 2009r., IT PK 58/09).

Przedmiotem sporu w niniejszym postepowaniu bylo ustalenie, czy A. K. (1) spelia przestanki do nabycia prawa do
renty socjalne;j.



Zgodnie z tredcig art. 4 ust. 1 ustawy o rencie socjalnej (Dz.U. z 2013r., poz 982), renta socjalna przystuguje osobie
pelnoletniej calkowicie niezdolnej do pracy z powodu naruszenia sprawnoéci organizmu, ktére powstalo:

1) przed ukonczeniem 18. roku zycia;
2) w trakcie nauki w szkole lub w szkole wyzszej - przed ukoniczeniem 25. roku zycia;
3) w trakcie studiéw doktoranckich lub aspirantury naukowe;j.

Nalezy przy tym mie¢ na uwadze, Ze renta socjalna ma charakter szczegdlny, poniewaz stanowi forme realizacji
prawa do zabezpieczenia spolecznego os6b, ktére — z powodu calkowitej niezdolnoéci do pracy zwiazanej z
powstaniem naruszenia sprawno$ci organizmu w okresie poprzedzajacym podjecie dzialalnosSci zarobkowej — nie
nabeda uprawnien do §wiadczen z innych systeméw zabezpieczenia spotecznego. Ustawa z dnia 27 czerwca 2003r.
o rencie socjalnej, ktéra w czesci dotyczacej renty socjalnej zastapila ustawe z dnia 29 listopada 1990r. o pomocy
spolecznej (tj. Dz. U z 1998r. nr 65 poz. 414 ze zm.) zmienila charakter tego Swiadczenia ze Swiadczenia z pomocy
spolecznej na finansowane z budzetu panstwa §wiadczenie rentowe dla 0s6b niepelnosprawnych od dziecihstwa. W
doktrynie przyjmuje sie, ze jest to Swiadczenie wsparcia socjalnego inne niz pomoc spoteczna. Szczegélny charakter
renty socjalnej uzasadnia $cisla interpretacje przestanek nabycia i utraty prawa do tego $wiadczenia oraz warunkow

jego wyplaty.

Ustalenia calkowitej niezdolnosSci do pracy dokonuje sie na zasadach i w trybie okre$§lonym w ustawie z 17 grudnia
1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (tekst jedn. Dz.U. z 2009r., nr 153 poz.
1227 ze zm.), stosujac odpowiednio m.in. art. 12-14 powyzszej ustawy. Przepis art. 12 ust. 1 tej ustawy, definiujac
niezdolnoé¢ do pracy stanowi, ze niezdolng do pracy jest osoba, ktora calkowicie lub czeSciowo utracila zdolnoéc
do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawno$ci organizmu i nie rokuje odzyskania zdolnoéci do pracy po
przekwalifikowaniu. Przepisy ust. 2 i 3 wskazuja, Ze calkowicie niezdolna do pracy jest osoba, ktéra utracila zdolnoéc
do wykonywania jakiejkolwiek pracy, a czeSciowo niezdolng do pracy jest osoba, ktéra w znacznym stopniu utracita
zdolno$¢ do pracy zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji. Natomiast zgodnie z art. 13 ustawy przy ocenie
stopnia i przewidywanego okresu niezdolno$ci do pracy oraz rokowania co do odzyskania zdolnoéci do pracy
uwzglednia sie stopien naruszenia sprawnoéci organizmu oraz mozliwo$ci przywrocenia niezbednej sprawnosci w
drodze leczenia i rehabilitacji oraz mozliwo$¢ wykonywania dotychczasowej pracy lub podjecia innej pracy, jak tez
celowo$¢ przekwalifikowania zawodowego, biorac pod uwage rodzaj i charakter dotychczas wykonywanej pracy,
poziom wyksztalcenia, wiek i predyspozycje psychofizyczne.

Spor w niniejszej sprawie sprowadzal sie zatem do rozstrzygniecia, czy ubezpieczony jest catkowicie niezdolny do pracy
oraz czy niezdolno$¢ ta powstala w zwigzku z naruszeniem sprawno$ci organizmu powstalym przed ukonczeniem 18
roku zycia.

Ustalenie wskazanych powyzej okoliczno$ci wymagalo wiadomoéci specjalnych, w zwiazku z czym sad powinien
wedlug zasad unormowanych w kodeksie postepowania cywilnego dopusci¢ dowdd z opinii bieglego. W realiach
przedmiotowej sprawy Sad pierwszej instancji dopusécil taki dowdd.

Zespo6l zlozony z pieciu bieglych sadowych: diabetolog, specjalista choréb zakaznych, neurolog, kardiolog, ortopeda w
lacznej opinii zgodnie stwierdzili, ze wnioskodawca jest trwale czeSciowo niezdolny do pracy od dnia zloZenia wniosku.
Powolany zespdl bieglych nie stwierdzil obecnie, ani przed 18 rokiem zycia calkowitej niezdolno$ci do pracy.

W ocenie Sadu Apelacyjnego z materiatu dowodowego stanowiacego podstawe rozstrzygniecia, w szczegdlnosci z treSci
ww. opinii bieglych sadowych wynika, ze wnioskodawca nie spelnia jednej z ustawowych przestanek warunkujacych
prawo do renty socjalnej, tj. calkowitej niezdolno$ci do pracy. Dokonana przez Sad Okregowy ocena dowodéw w
postaci opinii bieglych r6znych wymienionych wyzej specjalnoéci, jako wiarygodnych, nie budzi zadnych watpliwosci.



Podkreslenia wymaga, ze art. 278 § 1 k.p.c. uprawnia sad do dopuszczenia dowodu z opinii bieglego, jezeli w sprawie
istnieje potrzeba wyja$nienia okoliczno$ci wymagajacych wiadomosci specjalnych, a w niniejszej sprawie niewatpliwie
potrzeba taka zaistniala. Apelujacy tak w toku postepowania przed Sadem pierwszej instancji, jak réwniez w apelacji
nie podniost zadnych skutecznych zarzutéw mogacych ocene powyzszych dowod6éw zmienic.

Jak trafnie wskazal Sad Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, odwolujacy nie spelnia warunkow
uprawniajacych go do otrzymywania renty socjalnej. Zgodnie bowiem z art. 4 ust.1 ustawy z 27 czerwca 2003r. 0
rencie socjalnej (Dz.U. Nr 135 poz.1268 ze zm.) S§wiadczenie to przystuguje osobie pelnoletniej caltkowicie niezdolnej
do pracy z powodu naruszenia sprawnoS$ci organizmu, ktére powstalo przed ukonczeniem 18. roku zycia, w trakcie
nauki w szkole lub w szkole wyzszej - przed ukoniczeniem 25. roku zycia; badz tez w trakcie studiow doktoranckich
lub aspirantury naukowe;j.

Zgodnie za$ z art. 4 ust. 2 osobie, ktoéra spelnia warunki okreslone w ust. 1, przystuguje renta socjalna stala - jezeli
catkowita niezdolno$¢ do pracy jest trwala, badz tez renta socjalna okresowa - jezeli catkowita niezdolnosé do pracy
jest okresowa.

W ocenie Sadu II instancji przeprowadzone w niniejszej sprawie postepowanie sadowe wykazalo, ze odwolujacy nie
spelnia podstawowej przestanki, od ktérej wykazania ustawodawca uzaleznil prawo do renty socjalnej, tj. nie jest
obecnie ani nie byl osoba calkowicie niezdolng do pracy przed 18 rokiem zycia. Obecnie jest trwale czeSciowo niezdolny
do pracy. Prawidlowo$¢ tej tezy potwierdzil bez watpienia zebrany w niniejszej sprawie material dowodowy, a w
szczegolnos$ci opinia bieglych sadowych.

Majac na wzgledzie przedstawiong argumentacje, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje
ubezpieczonego.

SSA Izabela Halik SSA Ewa Cyran SSA Iwona Niewiadowska-Patzer



