Sygn. akt ITII AUa 216/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 lipca 2015 .

Sad Apelacyjny w Poznaniu III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Marek Borkiewicz

Sedziowie: SSA Marta Sawinska (spr.)

SSA Jolanta Cierpial

Protokolant: st.sekr. sad. Alicja Karkut

po rozpoznaniu w dniu 29 lipca 2015 r. w Poznaniu

sprawy M. O. (1) dzialajacej w imieniu wlasnym i maloletniej F. O.
przeciwko Zaktladowi Ubezpieczen Spolecznych II Oddziat w P.
o rente rodzinng

na skutek apelacji M. O. (1)

od wyroku Sadu Okregowego w Koninie

z dnia 13 listopada 2014 r. sygn. akt III U 123/14

od d ala apelacje.

SSA Jolanta Cierpial SSA Marek Borkiewicz SSA Marta Sawinska

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 10 stycznia 2014r. znak (...) Zaklad Ubezpieczenn Spotecznych II Oddzial w P. odmoéwit M. O. (1) i
mal. F. O. prawa do renty rodzinnej po zmartym K. O.. W uzasadnieniu organ rentowy wskazal, ze w dacie zgonu
zmarly nie bylby uprawniony do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy, gdyz na dzien zgonu nie legitymowat sie 5-
letnim okresem skladkowym i nieskladkowym w ostatnim dziesiecioleciu. Niezbedny do przyznania renty staz zostal
udowodniony przed dniem 1lipca 1999r., zatem dla nabycia prawa do renty rodzinnej koniecznym bylo udowodnienie,
co najmniej czeSciowej niezdolno$ci do pracy zmarlego przed ta data. Z kolei orzeczeniem z dnia 31 grudnia 2013r.

Komisja Lekarska ZUS nie stwierdzila niezdolnoéci K. O. do pracy przed 1 lipca 1999r.

Od tej decyzji M. O. (1) dzialajac w imieniu wlasnym i maloletniej corki F. O. wniosla odwolanie, podnoszac, ze zmarly
chorowal przez 30 lat, a w okresie 5 lat przed $miercia stan zdrowia tak sie pogorszyl, ze nie byl w stanie pracowac

i nie mog} zalatwié sobie prawa do renty.



W odpowiedzi na odwolanie pozwany organ rentowy podtrzymujac argumentacje zawarta w uzasadnieniu zaskarzonej
decyzji, wniost o oddalenie odwolania.

Wyrokiem z dnia 13 listopada 2014 r. Sad Okregowy w Koninie oddalil odwolanie (pkt I wyroku), odstapit od
obcigzania odwolujacej kosztami zastepstwa procesowego (pkt I wyroku) oraz nakazal wyplacié¢ ze Skarbu Panstwa
(kasy Sadu Okregowego w Koninie) na rzecz Kancelarii Radcy Prawnego R. D. kwote 73,80 zl brutto tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej odwolujacej z urzedu (9pkt IIT wyroku).

Powyzsze rozstrzygniecie zostalo wydane w oparciu o nastepujgce ustalenia faktyczne i
rozwazania prawne:

K. O. urodzil sie (...) Z malzenstwa zawartego z M. K. z meza O. pochodzi mal. F. O. ur. (...)
K. O. w okresie od 26 pazdziernika 1982r. do 3 kwietnia 1984r. odbywal zasadnicza stuzbe wojskowa.

Ponadto byl zatrudniony w nastepujacych okresach: od 3 maja 1984r. do 30 kwietnia 1987r., od 1 maja 1985r.
prowadzil dzialalno$¢ gospodarczg i w tym okresie oplacit skladki w okresach: od 1 maja 1987 do 30 kwietnia 1989r.,
od 1 listopada 1989r. do 31 grudnia 1989r., od 15 czerwca 1996r. do 31 marca 1997r. , od 1 czerwca 1997r. do 10
wrze$nia 1997r., od 15 pazdziernika 1997r. do 31 grudnia 1997r.. Nastepnie byl zatrudniony w okresach: od 1 sierpnia
1991r. do 21 maja 1992r., od 12 kwietnia 1997r. do 15 maja 1997r., w okresie od 11 wrzeénia 1997r. do 14 pazdziernika
1997r. korzystat z L-4. Dalsze okresy zatrudnienia to: od 1 stycznia 1993r. do 1 sierpnia 1993r. od 1 lutego 1995r. do
13 listopada 1995r. od 19 maja 2003r. do 30 sierpnia 2003r., od 23 lutego 2004r. do 15 lutego 2005r., w okresie od
19 lutego 2008r. do 13 czerwca 2008r., od 15 grudnia 2008r. do 31 grudnia 20009r., od 2 sierpnia 2010r. do 28 lutego
2011r., od 1 czerwca 2011r. do 31 sierpnia 2011r., od 25 wrze$nia 2006r. do 31 marca 2007r..

Z urlop6w bezplatnych K. O. korzystal w nastepujacych okresach: 1-14.11.2006r., od 15 - 31.12.2006r., 15 - 28 stycznia
2007r., 1- 9 stycznia 2007; od 1 do 31 marca 2007r.).

K. O. pobieral takze zasilki dla bezrobotnych: od 18 sierpnia 1990r. do 31 sierpnia 1990r., od 28 maja 1991r. do 1 lipca
1991r., od 7 sierpnia 1993r. do 31 grudnia 1993r., od 1 stycznia 1994r. do 6 sierpnia 1994r., od 19 marca 1996r. do
14 czerwca 1996r.

Lacznie okresy skladkowe i nieskladkowe K. O. wynosily 15 lat, 8 miesiecy i 12 dni.
K. O. zmar} 22 lipca 2013r.
Na date zgonu K. O. zostaly wykazane okresy sktadkowe i nieskladkowe w rozmiarze 3 lat, 5 miesiecy i 14 dni.

Wymagane 5 lat okreséw skladkowych i nieskladkowych w ostatnim dziesiecioleciu zmarly spelilby na dzien 1 lipca
1999r.

Na podstawie przedlozonej przez wnioskodawczynie dokumentacji medycznej, Lekarz Orzecznik w orzeczeniu z dnia
4 listopada 2013r. stwierdzil, ze zmarly cierpial na chorobe alkoholowa, ktéra powodowata jego czeSciowa niezdolnoéc
do pracy od sierpnia 2008r. tj. od podjecia leczenia w szpitalu psychiatrycznym w G., natomiast brak jest dowodow
do orzeczenia jego czeSciowej niezdolnos$ci do pracy przed dniem 1 lipca 1999r.

Po wniesieniu sprzeciwu Komisja Lekarska w orzeczeniu z dnia 31 grudnia 2013r. stwierdzila, ze zmarly byl leczony
z powodu choroby alkoholowej, ale zdaniem Komisji, dokumentacja nie wskazuje na istnienie nastepstw choroby
alkoholowej, ktére powodowalyby trwala niezdolnoé¢ do pracy. Do Szpitala (...) zostal przyjety celem przerwania
4 miesiecznego picia. W wyniku leczenia objawy abstynencyjne ustapily. Zdaniem Komisji brak jest dowodéw na
uznanie zmarlego za niezdolnego do pracy przed 1 lipca 1999r.



Po wydaniu tego orzeczenia odwolujaca dolaczyla dodatkowa dokumentacje medyczna, jednak zostala ona
pozostawiona w aktach, z adnotacja, ze nie wplywa ona na orzeczenie.

Powolani przez Sad biegli sadowi — psychiatra oraz psycholog — stwierdzili w opinii z dnia 31 marca 2014r., ze zmarly
od lat dziewiec¢dziesigtych podejmowal kilka préb leczenia odwykowego w wyniku postepujacej choroby alkoholowej,
na leczenia zglaszal sie w przebiegu ciggoéw picia w celu ich przerwania. Wielokrotnie powracal do nalogu. Pracowal z
przerwami na stanowiskach montera, elektromontera, elektryka, pracownika ogélnobudowlanego. Zmarly nie leczyl
sie z powodu choréb somatycznych. Postepujaca choroba alkoholowa powodowala, ze z powodu braku kontroli nad
piciem spozywal alkohol wielomiesiecznymi ciagami. Zdaniem bieglych, do znacznego pogorszenia stanu zdrowia K.
O. doszlo w ostatnich 5 latach, co znajduje oparcie w dokumentacji medycznej. Jednak, w ocenie bieglych, brak jest
podstaw do orzekania jego niezdolno$ci do pracy, choéby cze$ciowej na date 1 lipca 1999r. Choroba alkoholowa mogta
powodowac jedynie okresowg krotkotrwalg niezdolnoé¢ do pracy, leczong w ramach L-4.

Odwolujaca podjela probe wykazania dodatkowych okreséw ubezpieczenia, potwierdzila okres zatrudnienia od 1
czerwca 2011r. do 31 sierpnia 2011r. w Przedsiebiorstwie (...), juz wczeSniej uwzglednionego przez pozwanego.
Swiadek M. J. wskazywal, ze pomogt K. O. znalez¢ prace w (...) w P., nawet jezdzil z nim do tego zakladu, jednak ZUS
w P. nie potwierdzil, aby K. O. byt zgloszony do ubezpieczenia w firmie (...), czy innej.

Sad Okregowy majac na uwadze powyzsze ustalenia faktyczne oraz tres¢ art. 57 ust. 1, 58 ust. 1 pkt 5 i art. 65 ust.
1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, stwierdzil, ze
odwolanie M. O. (2) nalezalo oddalié.

Sad Okregowy wskazal, ze aby moc przyzna¢ wnioskodawcezyni rente rodzinng, zmarly K. O. musialby spelniac¢
przestanki do nabycia prawa do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy, tj. musialby legitymowaé sie piecioletnim
okresem skladkowym i nieskladkowym przypadajacym w ciagu ostatniego dziesieciolecia przed zgloszeniem wniosku
o rente przez M. O. (1), lub przed dniem powstania niezdolnosci do pracy (dniem zgonu). Tymczasem na podstawie
zlozonej dokumentacji nie mozna przyjac, ze w ostatnim piecioleciu przed dniem zgonu, K. O. udowodnil 5 lat
skladkowych i nieskladkowych w ostatnim dziesiecioleciu (wykazano 3 lata 5 miesiecy i 14 dni na date zgonu).

Zgodnie z zapisem art. 65 ust. 2 ustawy emerytalnej, przy ocenie prawa do renty przyjmuje sie, Ze osoba zmarla byla
calkowicie niezdolna do pracy.

Sad Okregowy wskazal, ze z uwagi na tre$¢ tego przepisu, aby uznacé, ze zmarly nabyt prawo do renty we wczeéniejszej
dacie niz data zgonu, nalezaloby ustali¢, ze byl niezdolny do pracy przed 1 lipca 1999r., kiedy zostal wykazany okres 5
lat skladkowych i nieskladkowych w ostatnim dziesiecioleciu. Z akt sprawy wynika jednak, ze przed ta data nie zostal
uznany za chocby czeéciowo niezdolnego do pracy.

Niemozno$¢ ustalenia, iz zmarly na date zgonu, czy na dzien 1 lipca 1999r. nabylby prawo do renty tytutu niezdolno$ci
do pracy, wyklucza mozliwo$¢ przyznania odwolujacej dziatajacej w imieniu wlasnym i mal. F. renty rodzinne;j.

W zwiagzku z powyzszym Sad uznal, Ze zaskarzona decyzja jest zgodna z prawem, a odwolanie jest nieuzasadnione i w

oparciu o przepis art. 4774 § 1 k.p.c orzekt jak w pkt. I sentencji wyroku.

Sad Okregowy, z uwagi na trudna sytuacje materialng odwolujacej na podstawie art. 102 k.p.c. odstapil od obcigzania
odwolujacej kosztami zastepstwa procesowego.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej odwolujacej z urzedu orzeczono na podstawie orzeczono na
podstawie art. 98 k.p.c. wzw. z § 2, § 12 ust. 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 . w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia wywiodt pelnomocnik odwotujace;.



Zaskarzajac wyrok w cato$ci wnidst o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I
instancji wraz z orzeczeniem o kosztach postepowania oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz powo6dki kosztow
postepowania apelacyjnego w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Ewentualnie apelujacy wniésl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie odwolania i przyznanie
maloletniej F. O. prawa do renty rodzinnej po zmarlym K. O..

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucono naruszenie art. 65 ust. 1 i 2 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych poprzez przyjecie, ze maloletniej nie przystuguje renta rodzinna, gdyz osoba zmarta w chwili
$mierci nie spelniala przestanek wymaganych do nabycia prawa do renty, gdyz nie posiadata wymaganych okresow
ubezpieczenia.

Nadto apelujgcy zarzucil naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez niewlasciwa ocene zebranego materialu dowodowego
w szczeg6lnodci zeznan §wiadka M. J., ktory stwierdzil, ze zmarly K. O. byl zatrudniony na umowe o prace w firmie
(.owP..

W uzasadnieniu apelacji podkreslano, ze Sad I instancji powinien wziaé pod uwage okoliczno$¢, ze z zeznan Swiadka
wynika, iz odwolujacy w ostatnich 5 latach przed zgonem pracowal w firmie (...), bez wzgledu na to, czy pracodawca
zglosilt go do ubezpieczenia czy tez nie, poniewaz faktycznie zmarly taka prace $wiadczyl na rzecz pracodawcy.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Sad Apelacyjny stwierdza, ze zarzuty apelacji sg bezzasadne, a zatem podlega ona oddaleniu.

W pierwszej kolejnoéci Sad Apelacyjny wskazuje, ze w jego ocenie chybiony jest zarzut naruszenia art. 233 § 1
k.p.c. Sad I instancji prawidlowo i wyczerpujaco przeprowadzil postepowanie dowodowe, a zebrany material poddat
wszechstronnej ocenie, z zachowaniem granic swobodnej oceny dowodéw przewidzianej przez art. 233 § 1 k.p.c.
Przeprowadzona ocena zgromadzonego materialu dowodowego polegala na rzetelnej, bezstronnej analizie wynikow
postepowania, przy uwzglednieniu zasad logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego. Tym samym zdaniem
Sadu odwolawczego, ocena dowodéw zgromadzonych w sprawie zostala dokonana w sposob wlasciwy i zgodny z
zasadami do$wiadczenia zyciowego. Sad I instancji z zgromadzonego materialu dowodowego wyciagnal logiczne i
uzasadnione wnioski i dokonal wla$ciwej interpretacji. Podkresli¢ nalezy, ze wszystkie ustalenia faktyczne dokonane
przez Sad Okregowy znajduja oparcie w zgromadzonym materiale dowodowym. Tym samym Sad Okregowy nie
przekroczyl granicy swobodnej oceny dowodéw w rozumieniu art. 233 § 1 k.p.c. i Sad Apelacyjny w pelni podziela
dokonane przez ten Sad ustalenia i przyjmuje je za wlasne.

Sad Apelacyjny podkresla, ze wykazanie, iz Sad pierwszej instancji naruszyt art. 233 § 1 k.p.c., co moglo mie¢ istotny
wplyw na wynik sprawy, nie moze by¢ ograniczone do odmiennej interpretacji dowodéw zebranych w sprawie, przy
jednoczesnym zaniechaniu wykazania, iz ocena przyjeta za podstawe rozstrzygniecia przekracza granice swobodnej
oceny dowoddéw, ktorg wyznaczaja czynniki logiczny i ustawowy, zasady do$wiadczenia zyciowego, aktualny stan
wiedzy, stan §wiadomosci prawnej i dominujacych pogladéw na sagdowe stosowanie prawa. Jezeli z okre$lonego
materiatu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do$wiadczeniem Zyciowym, i
oczywiScie zgodne z gromadzonym materialem dowodowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny
dowodow (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie osta¢, cho¢by w rownym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego,
dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wiazaniu wnioskow z zebranymi
dowodami lub, gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia
zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo-skutkowych, to przeprowadzona
przez sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie podwazona.

Glowne zarzuty apelujacego sprowadzal sie do zanegowania dokonanej przez Sad Okregowy oceny zeznan $wiadka M.
J.. Zdaniem apelujacej zeznania te potwierdzajg, ze w ostatnim okresie zycia, zmarly K. O. pracowal i tym samym do
ogdblnego stazu pracy nalezy zaliczy¢ mu okres pracy w firmie (...), co jednoznacznie skutkowaloby tym, ze zmarly w



dacie zlozenia przez M. O. (1), dzialajacej w imieniu wlasnym i maloletniej F. O. wniosku o przyznanie §wiadczenia,
legitymowal sie piecioletnim okresem skladkowym i niesktadkowym w ostatnim dziesiecioleciu przed dniem zlozenia
wniosku.

Z taka interpretacjg zgromadzonego materialu dowodowego zaprezentowang przez apelujaca nie sposéb sie jednak
zgodzi¢. W pierwszej kolejnosci Sad Apelacyjny wskazuje, Ze ze zgromadzonego materialu dowodowego nie mozna
wywies¢, w jakich dokladnie okresach zmarly K. O. pracowal w firmie (...). Juz sama ta okoliczno$é skutkuje brakiem
mozliwo$ci zaliczenia zmarlemu do ogblnego stazu pracy, okresu zatrudnienia w tej firmie. Istotne jest takze to, ze
z ustalen dokonanych przez Sad Okregowy zmarly nigdy nie zostal zgloszony w latach 2012-2013 r. do ubezpieczen
spotecznych przez firme (...). Juz sama ta okoliczno$¢ pozwala przyjaé, ze zmarly nigdy nie wykonywat pracy na rzecz
tej firmy.

Zwazy¢ nalezy, ze reguly dowodzenia w procesie cywilnym nakladaja na kazda strone postepowania obowigzek
przedstawienia dowodow (art. 3 k.p.c.). Z kolei ciezar udowodnienia faktéw majacych dla rozstrzygniecia sprawy
istotne znaczenie (art. 2277 k.p.c.) spoczywa na stronie, ktora z faktow tych wywodzi skutki prawne (art. 6 k.c.). Z
uwagi na powyzsze to na wnioskodawczyni w przedmiotowej sprawie cigzyt obowiagzek przedstawienia dowodéw dla
udowodnienia spornych okolicznos$ci (art. 232 k.p.c.) — tj. tego czy zmarly K. O. w ostatnim dziesiecioleciu przed
zlozeniem wniosku legitymuje sie, co najmniej piecioletnim okresem skladkowym i niesktadkowym (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 17 grudnia 1997 r., I CKU 45/96, OSNC 1997 r., nr 6-7, poz. 76). Wskazaé nalezy, ze organ rentowy
zaliczyl K. O. w ostatnim dziesiecioleciu przed dniem zlozenia wniosku o §wiadczenie lacznie tylko 3 lata, 5 miesiecy
i 14 dni okresow skladkowych i nieskladkowych. Tym samym, aby mozna bylo przyznaé¢ mu prawo do $§wiadczenia,
strona odwolujaca musialaby wykazaé, ze zmarly pracowal jeszcze, przez co najmniej 1 rok, 6 miesiecy i 16 dni.

Jak juz wskazano powyzej, zgromadzony material dowodowy nie pozwala na ustalenie, w jakim czasie zmarly mial
wykonywac prace na rzecz (...) i wbrew stanowisku zawartemu w treéci apelacji, takiego wniosku nie sposéb wysnuc
z zeznan M. J.. Po pierwsze $wiadek nie podal precyzyjnie okresow zatrudnienia K. O. w firmie (...). Nadto wskazac
nalezy, ze $wiadek twierdzil, Ze nie pracowal z zmarlym caly czas (gdyby tak bylo z pewno$cia bylby w stanie podaé daty
zatrudnienia), tylko wprowadzil go do pracy, ktora pomogl mu znalezé. Swiadek takze zeznal, ze zmarly nie pracowat
regularnie, gdyz zdarzalo sie, ze zarobione pieniadze wydawal na alkohol i woéwczas nie przychodzil do pracy. Nie uszlo
uwadze Sadu rowniez to, ze z zeznan $wiadka wynika takze, ze K. O. mial pracowa¢ na podstawie umowy zlecenia, co
rowniez sygnalizuje, ze nie wykonywatl on pracy stale — tylko w zaleznoSci od potrzeb firmy. Z uwagi na powyzsze, w
ocenie Sad odwolawczego Sad I instancji zasadnie nie dal wiary zeznaniom $wiadka, w ktérych wskazywal, ze zmarly
pracowal w firmie (...).

Podkresli¢ nalezy, ze wnioskodawezyni M. O. (1), poza powolywaniem sie na zeznania Swiadka M. J., nie przedlozyl
zadnej dokumentacji, z ktérej wynikalby fakt, iz K. O. byl zatrudniony w innych okresach, niz te dotychczas
uwzglednione przez organ rentowy. W szczego6lnoSci wnioskodawczyni nie wykazala, ze zmarly pracowal dodatkowo
w firmie (...). Zwazy¢ nalezy, ze nawet gdyby przyjaé, co sugerowano w apelacji, ze rzeczywiScie firma (...) nie
zglosila K. O. do ubezpieczen spolecznych, mimo iz faktycznie wykonywal prace, to powinny zachowac sie inne $lady
potwierdzajace, okoliczno$¢, ze praca byla wykonywana. I tak w ocenie Sadu chociazby powinny zachowaé sie umowy
zlecenia, ktore mial z ta firma zawieraé zmarly. Umowy te nie zostaly jednak w sprawie przedlozone. Nadto logicznym
jest, ze jakby K. O. uzyskiwal z tytulu zatrudnienia w firmie (...) dochéd, to obowiazany bylby wykazywaé go w
rocznym zeznaniu podatkowym. Zwrbéci¢ takze nalezy uwage na to, ze odwolujaca, ani $wiadek nie byli w stanie
poda¢ adresu tejze firmy, tym samym chociazby z urzedu Sad nie mogt sie bezposrednio zwréci¢ do tej firmy o
potwierdzenie, czy zmarly w latach 2012-2013 byl przez nich zatrudniony. Nie mozna bylo tym samym w zaden
sposOb zweryfikowaé twierdzen $wiadka i wnioskodawcezyni. Tym samym jedynym dowodem majacym potwierdzic¢
stanowisko apelujacej, to wskazane zeznania Swiadka M. J., ktore z uwagi na brak jakiegokolwiek potwierdzenia w
innym materiale dowodowym, nie sposob bylo uznac za wiarygodne.

Z uwagi na powyzsze Sad Apelacyjny raz jeszcze stwierdza, ze nie bylo podstaw do podwazenia zasadnosci dokonanej
przez Sad Okregowy oceny zgromadzonego materiatu dowodowego.



Wobec prawidlowych ustalen dokonanych przez Sad Okregowy, nie sposob przyjaé, iz doszlo do naruszenia przepisow
prawa materialnego, tj. art. 65 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2013 roku, poz. 1440 - dalej ustawa emerytalna)

Zgodnie z art. 65 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych, renta rodzinna
przystuguje uprawnionym czlonkom rodziny osoby, ktéra w chwili §mierci miala ustalone prawo do emerytury, lub
renty z tytutlu niezdolnoéci do pracy lub spelniala warunki wymagane do uzyskania jednego z tych §wiadczen.

Do renty rodzinnej sa uprawnieni nastepujacy czlonkowie rodziny zmarlego: dzieci wlasne, dzieci drugiego
malzonka oraz dzieci przysposobione, przyjete na wychowanie i utrzymanie przed osiggnieciem pelnoletnio$ci wnuki,
rodzenstwo i inne dzieci, w tym rowniez w ramach rodziny zastepczej, malzonek (wdowa, wdowiec), rodzice - jezeli
spelniajg warunki okreslone art. 68-71 wspomnianej ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku (art. 67 ust. 1 ustawy).

Zkolei art. 65 ust. 2 cyt. ustawy stanowi, ze przy ocenie prawa do renty przyjmuje sie, ze osoba zmarla byla catkowicie
niezdolna do pracy.

Stosownie do art. 57 ust. 1 ustawy emerytalnej, renta z tytulu niezdolnosci do pracy przystluguje ubezpieczonemu,
ktory spelnil lacznie nastepujace warunki:

1) jest niezdolny do pracy;
2) ma wymagany okres sktadkowy i niesktadkowy;

3) niezdolno$¢ do pracy powstala w okresach, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 11 2, pkt 3 lit. b, pkt 4, 6, 71 9, ust.
2 pkt 1, 3-8 i 9 lit. a, pkt 10 lit. a, pkt 11-12, 13 lit. a, pkt 14 lit. a i pkt 15-17 oraz art. 7 pkt 1-4, 5 lit. a, pkt 6 i 12, albo
nie p6zniej niz w ciagu 18 miesiecy od ustania tych okresow.

Przepisu ust. 1 pkt 3 nie stosuje sie do ubezpieczonego, ktéry udowodnil okres sktadkowy i nieskladkowy wynoszacy,
co najmniej 20 lat dla kobiety lub 25 lat dla mezczyzny oraz jest calkowicie niezdolny do pracy.

Jednoczes$nie zgodnie z art. 58 ust. 1 pkt 5 ustawy, warunek posiadania wymaganego okresu skladkowego i
nieskladkowego, w mysl art. 57 ust. 1 pkt 2, uwaza sie za spelniony, gdy ubezpieczony osiagnat okres skladkowy i
nieskltadkowy wynoszacy lacznie, co najmniej 5 lat - jezeli niezdolno$¢ do pracy powstala w wieku powyzej 30 lat.
Okres, o ktorym mowa w ust. 1 pkt 5, powinien przypada¢ w ciggu ostatniego dziesieciolecia przed zgloszeniem
wniosku o rente lub przed dniem powstania niezdolnoéci do pracy; do tego dziesiecioletniego okresu nie wlicza sie
okres6w pobierania renty z tytulu niezdolnoéci do pracy, renty szkoleniowej lub renty rodzinnej (ust. 2).

Jak stusznie wskazal Sad Okregowy, aby méc przyznaé wnioskodawczyni prawo do renty rodzinnej nalezato wykazacé,
z uwagi na treS¢ cytowanych przepisow, ze zmarly K. O. na dzien zgonu, badZ tez dzien zlozenia wniosku przez
M. O. (3), mial udowodnione, ze w ostatnim dziesiecioleciu przed zlozeniem wniosku legitymowat sie piecioletnim
okresem skladkowym i nieskladkowym. Warunku tego K. O. nie spelnial, albowiem jak wskazano powyzej w ostatnim
dziesiecioleciu K. O. miala wykazane jedynie 3 lata, 5 miesiecy i 14 dni okreso6w skladkowych i niesktadkowych, a
wnioskodawczyni nie wykazala, iz do tego okresu nalezy zmarlemu zaliczy¢ inne nieuwzglednione dotychczas przez
organ rentowy okresy skladkowe i nieskladkowe.

K. O. nie zostal takze uznany za calkowicie niezdolnego do pracy przed 1 lipca 1999 r. — to jest data, w ktorej
zmarly legitymowalby sie piecioletnim okresem sktadkowym i nieskladkowym w ostatnim dziesiecioleciu. Calkowitej
niezdolnoéci do pracy nie potwierdzili powolani w tym celu biegli sadowi, ktérzy jednoznacznie stwierdzili, ze nie
mozna przyjac, aby bezspornie wystepujaca u K. O. choroba alkoholowa, powodowata jego caltkowita niezdolno$¢ do
pracy przed dniem 1.07.1999 r. Stanowisko bieglych nie bylo kwestionowane w tresci apelacji.



W Swietle powyzszego, zarzuty apelacji nie mogly prowadzi¢ do zmiany badz uchylenia zaskarzonego wyroku, zatem
Sad Apelacyjny dzialajac na podstawie art. 385 k.p.c., oddalil apelacje, o czym orzekl sentencji niniejszego wyroku.
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