Sygn. akt ITT AUa 1243/13

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 listopada 2014 r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu, III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Dorota Goss-Kokot
Sedziowie: SSA Iwona Niewiadowska-Patzer (spr.)
SSA Katarzyna Woloszczak
Protokolant: inspektor ds. biurowo$ci Agnieszka Perkowicz

po rozpoznaniu w dniu 19 listopada 2014 r. w Poznaniu

sprawy z wniosku M. H.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w P.

o rente socjalng

na skutek apelacji wnioskodawczyni M. H.

od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu

z dnia 24 kwietnia 2013 r. sygn. akt VII U 301/12

zmienia zaskarzony wyrok oraz poprzedzajaca go decyzje i przyznaje M. H. prawo do renty

socjalnej od dnia 1 stycznia 2012 r. do dnia 31 grudnia 2014 r.

SSA Katarzyna Woloszczak

SSA Dorota Goss-Kokot

SSA Iwona Niewiadowska-Patzer
(spr.)

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 17 lutego 2012r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w P. Inspektorat w W. odmoéwit M. H. prawa
do dalszej renty socjalnej, motywujac swoja decyzje faktem, iz komisja lekarska ZUS nie stwierdzila u odwolujacej

calkowitej niezdolno$ci do pracy.

Wyrokiem z dnia 24 kwietnia 2013r. Sad Okregowy w Poznaniu oddalit odwolanie M. H. od wyzej wymienionej decyzji.



Powyzsze rozstrzygniecie zostalo wydane w oparciu o nastepujqce ustalenia faktyczne i prawne:

M. H. ma obecnie (...) lat (ur. (...)), z zawodu technik obslugi turystycznej i technik BHP, nigdy nie pracowala
zawodowo.

Orzeczeniem (...) Zespotu (...) o Stopniu Niepelnosprawnoéci w W. z dnia 1 listopada 2011r. zostala zaliczona do
umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci od 30.04.2003r. okresowo do 30.11.2016r.

W dniu 3 pazdziernika 2003r. odwolujaca zlozyla do organu rentowego wniosek o rente socjalna.

Decyzja z dnia 10 pazdziernika 2003r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w P. przyznal M. H. rente socjalng
od 1 pazdziernika 2003r. do 30 wrzesnia 2006r. Prawo do renty bylo przyznawane na dalsze okresy i przystugiwalo
odwolujacej nieprzerwanie do 31 grudnia 2011r.

W dniu 2 grudnia 2011r. odwolujaca sie zlozyla wniosek o ponowne ustalenie prawa do renty.

Odwolujgca zostala poddana badaniom przez lekarzy specjalistow ZUS, w dniu 28 lipca 2011r. Orzeczeniem lekarza
orzecznika ZUS z dnia 5 stycznia 2012r. nie zostala uznana za calkowicie niezdolna do pracy. Lekarz Orzecznik
ZUS rozpoznal u niej stan po zapaleniu mie$nia serca w 9 miesiacu zycia, obserwacje w kierunku kardiomiopatii,
niedomykalno$¢é mitralng I stopnia, idiopatyczna skolioze kregu piersiowego z ograniczeniem sprawnosci kregostupa.
Od powyzszego orzeczenia odwolujaca sie zglosila sprzeciw. W dniu 7 lutego 2012r. Komisja Lekarska ZUS
potwierdzila rozpoznanie lekarza orzecznika ZUS, nie stwierdzajac catkowitej niezdolnosci do pracy.

W dniu 17 lutego 2012r. (...) Oddzial w P. wydal zaskarzona decyzje.

Sad Okregowy przeprowadzit dowod z opinii bieglych lekarzy sadowych: ortopedy, kardiologa oraz neurologa, ktorzy
w pisemnej opinii z dnia 23 kwietnia 2012r., po zapoznaniu sie z dokumentacja medyczna i orzecznicza zgromadzona
w aktach rentowych oraz po przeprowadzeniu badania podmiotowego i przedmiotowego rozpoznali u odwolujace;j:
przebyte zapalenie mie$nia sercowego-stan hemodynamiczny stabilny, skolioze idiopatyczna piersiowa w prawo, male
zmiany zwyrodnieniowe stawow kolanowych, male plaskostopie.

Biegli neurolog i ortopeda uznali, ze stwierdzone u odwolujacej schorzenia nie naruszaja sprawnosSci i nie
powoduja niezdolnoéci do pracy. Biegli wskazali, ze dotychczas orzekana niezdolno$¢ do pracy nie byta zwigzana ze
schorzeniami z ich specjalnosci i wniesli o powolanie bieglego pulmonologa. Zdaniem bieglych zglaszane dolegliwo$ci
wymagaja jedynie okresowego leczenia ambulatoryjnego u odpowiedniego specjalisty w miejscu zamieszkania oraz
ewentualnego leczenia rehabilitacyjnego w ramach poradni lub sanatorium, szczego6lnie w okresach zaostrzen.

Biegly kardiolog stwierdzil, ze badana jest wydolna hemodynamicznie, nie dokumentuje sie utrwalonych zaburzen
rytmu serca, aktywnych zmian wiencowych, nadci§nienia powiklanego narzadowo oraz niewydolnoSci serca. Zdaniem
bieglego badana jest zdolna do zatrudnienia na otwartym rynku pracy - nie zachodzi catkowita utrata zdolnosci do
pracy zaréwno przed 18stym rokiem zycia jak i obecnie. Biegly wskazal ponadto, ze wcze$niej orzekana catkowita
utrata zdolnosci do pracy byla bledem orzeczniczym.

Na rozprawie w dniu 26 wrze$nia 2012r. odwolujaca podala, ze nie zgadza sie z opinia bieglych, a ponadto, ze choruje
na niedokrwienie galek ocznych.

Sad Okregowy przeprowadzit dowod z opinii bieglych lekarzy sadowych: pulmonologa i okulisty, ktérzy w pisemnej
opinii z dnia 15 listopada 2012r. rozpoznali u odwolujacej: zaburzenia przeplywu krwi w naczyniach pozagatkowych
obu oczu.

W opinii bieglego pulmonologa brak podstaw do orzekania jakiejkolwiek niezdolnos$ci do pracy. Zdaniem bieglego
badana nie dokumentuje zadnego przewleklego schorzenia ukladu oddechowego ani nie jest z tego powodu leczona.



Biegly wskazuje, ze skrzywienie boczne kregostupa piersiowego prowadzi do zaburzen wentylacji, jednak zaburzenia
tego typu nie mialy jeszcze miejsca, zatem brak podstaw orzeczniczych do stwierdzenia niezdolnosci do pracy.

W opinii bieglej z zakresu okulistyki, rozpoznane zaburzenia przeplywu krwi w naczyniach pozagalkowych nie
powoduja obecnie zmian patologicznych w nerwach wzrokowych (badanie OCT nerwoéw wzrokowych prawidlowe)
ani uposledzenia funkcji narzadu wzroku. Biegla wskazuje, ze badana posiada prawidlowa ostro$¢ wzroku obu oczu i
niewielkie ubytki w polach widzenia od goéry, jednakze stan narzadu wzroku nie ogranicza zdolnoséci wnioskodawczyni
do wykonywania pracy zgodnej z kwalifikacjami.

Reasumujgc - biegli sagdowi nie znalezli podstaw do orzeczenia calkowitej niezdolnosci do pracy.
W oparciu o wyzej ustalony stan faktyczny Sad Okregowy uznal, ze odwolanie nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Istote sporu stanowilo ustalenie czy M. H. jest uprawniona do dalszej renty socjalnej. Sad Okregowy powolywal art.
4 ust. 1 ustawy z dnia 27 czerwca 2003 r. o rencie socjalnej, zgodnie z ktérym renta socjalna przystuguje osobie
pelnoletniej calkowicie niezdolnej do pracy z powodu naruszenia sprawno$ci organizmu, ktére powstalo: przed
ukonczeniem 18 roku zycia; w trakcie nauki w szkole lub w szkole wyzszej - przed ukonczeniem 25 roku zycia; w trakcie
studiow doktoranckich lub aspirantury naukowe;j.

Sad Okregowy powolywal nadto art. 15 pkt. 1 ww. ustawy i art.12 ust. 1 oraz art. 13 ustawy o emeryturach i rentach
z FUS.

Bezsporne bylo w przedmiotowej sprawie, iz odwolujaca M. H. jest osoba pelnoletnia i od 1 pazdziernika 2003r. do 31
grudnia 2011r. pobierala rente socjalng, a takze, ze zostala zaliczona do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci.

Kwestia sporng bylo natomiast, czy M. H. jest nadal osoba calkowicie niezdolna do pracy.

Sad Okregowy uznal, ze zgromadzony w sprawie material dowodowy, w szczegdlnoSci opinie bieglych kardiologa,
neurologa i ortopedy oraz pulmonologa i okulisty, jednoznacznie dowodza, iz odwolujaca nie jest obecnie osoba
catkowicie niezdolna do pracy. Co wiecej, biegli podali, iz odwolujaca jest zdolna do pracy na otwartym rynku
pracy, a biegli neurolog i ortopeda wskazali, ze zglaszane dolegliwoSci wymagaja jedynie okresowego leczenia
ambulatoryjnego u odpowiedniego specjalisty w miejscu zamieszkania oraz ewentualnego leczenia rehabilitacyjnego
w ramach poradni lub sanatorium, szczego6lnie w okresach zaostrzen. Rowniez pozostali biegli nie znalezli schorzen z
zakresu swoich specjalnoSci, ktérych stopien nasilenia powodowalby istotne naruszenie sprawnos$ci organizmu a tym
samym uzasadnialby orzeczenie niezdolnosci do pracy.

Wobec powyzszego na podstawie art. 477'% § 1 k.p.c. Sad Okregowy odwolanie wnioskodawczyni oddalil.
Apelacje od powyziszego wyroku — w calosci — zlozyla wnioskodawczyni.

W uzasadnieniu zlozonego $§rodka odwolawczego skarzaca kwestionowata dokonane przez Sad Okregowy ustalenia
faktyczne, odnoénie stopnia jej niezdolnoSci do pracy, wskazujac, ze jest osoba calkowicie niezdolng do pracy.
Apelujaca nie zgodzila sie z opinia bieglych sadowych, zarzucajac, ze biegli nie ocenili nalezycie przedlozonej
dokumentacji lekarskiej. Wskazywala, ze wada serca zostala u niej wykryta w okresie niemowlecym, a skolioza gdy
miala 11 lat. Nadto zwracala uwage, ze w okresie wcze$niejszym ZUS uznal jej catkowitg niezdolno$é do pracy, powstala
przed 18-tym rokiem zycia i przez 8 lat nieprzerwanie otrzymywala z tego tytulu rente socjalna.

W oparciu o wyzej sprecyzowane zarzuty skarzaca wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku i przyznanie prawa do renty
socjalne;j.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:




Apelacja jest zasadna i skutkuje zmiang zaskarzonego wyroku oraz poprzedzajacej go decyzji i przyznaniem M. H.
prawa do renty socjalnej od dnia 1 stycznia 2012r. do dnia 31 grudnia 2014r., zgodnie z art. 386 § 1 k.p.c.

Kwestia sporng w niniejszej sprawie bylo ustalenie czy odwolujaca jest osoba calkowicie niezdolng do pracy - jako
przestanki koniecznej przyznania prawa do renty socjalnej wskazanej w art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 27 czerwca 2003 .
o rencie socjalnej. Zgodnie z tym przepisem renta socjalna przystuguje osobie pelnoletniej calkowicie niezdolnej do
pracy z powodu naruszenia sprawnosci organizmu, ktére powstato:

a) przed ukonczeniem 18 roku zycia,
b) w trakcie nauki w szkole lub szkole wyzszej — przed ukonczeniem 25 roku zycia,
c) w trakcie studiéw doktoranckich lub aspirantury naukowe;j.

Z kolei zgodnie z art. 12 ust. 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych w zw. z art. 15 ustawy o rencie socjalnej - calkowicie niezdolna do pracy jest osoba, ktora utracita zdolno$c
do wykonywania jakiejkolwiek pracy.

Nie budzi watpliwo$ci, ze w sprawie, ktorej przedmiotem jest prawo do renty socjalnej, warunkujaca powstanie
tego prawa i bedaca elementem ustalen faktycznych ocena ewentualnej calkowitej niezdolno$ci do pracy wymaga
wiadomoSci specjalnych i musi znalez¢ oparcie w dowodzie z opinii bieglego posiadajacego odpowiednia wiedze
medyczng adekwatng do rodzaju schorzen wnioskodawczyni.

W niniejszej sprawie Sad Okregowy dopuscil dowdd z opinii bieglych lekarzy: ortopedy, kardiologa, neurologa,
pulmonologa i okulisty, ktérzy uznali, Ze odwolujaca nie jest osoba catkowicie niezdolng do pracy. Sad Okregowy
powyzsza opinie uczynil podstawa do dokonania ustalen faktycznych w sprawie i oddalil odwolanie wnioskodawczyni.
Zdaniem Sadu Apelacyjnego biegli w wyzej opisanej opinii nie wskazali jednak w wystarczajacym stopniu w czym
wyraza sie poprawa stanu zdrowia odwolujacej w stosunku do wcze$niejszych orzeczen lekarzy orzecznikoéw ZUS.
Biegly kardiolog J. B. podal jedynie, ze orzekana wczesniej calkowita utrata zdolno$ci do pracy byla bledem
orzeczniczym. Podkresli¢ tutaj w szczeg6lnoSci nalezy, ze odwolujaca otrzymywala dotychczas prawo do renty
socjalnej przede wszystkim z uwagi na wiodace schorzenie kardiologiczne w postaci stanu po zapaleniu mie$nia
sercowego (zaistnialego w okresie niemowlecym) i kardiomiopatii oraz zostala uznana za osobe calkowicie niezdolng
do pracy, z powodu naruszenia sprawnos$ci organizmu, ktére powstalo przed ukonczeniem 18 roku zycia. Odwolujaca
otrzymywala prawo do renty socjalnej nieprzerwanie od 1 pazdziernika 2003r. do 31 grudnia 2011r.

W ocenie Sadu Apelacyjnego na podstawie art. 382 k.p.c. nalezalo uzupelié¢ postepowanie dowodowe poprzez
dopuszczenie dowodu z opinii bieglych lekarzy z zakresu kardiologii i ortopedii na okoliczno$¢, czy wnioskodawczyni
jest nadal (po 31 grudnia 2011r.) osoba calkowicie niezdolng do pracy z powodu naruszenia sprawnoéci organizmu,
ktore powstalo przed ukonczeniem 18 roku zycia, nadto w przypadku gdy biegli uznaja, ze wnioskodawczyni nie
jest osoba calkowicie niezdolng do pracy, to winni wskaza¢ w czym upatruja poprawe stanu zdrowia w stosunku do
orzeczen organu rentowego z 2006r. i 2007r.

Biegle: ortopeda B. M. i kardiolog A. B. rozpoznaly u odwolujacej stan po przebytym zapaleniu mieénia sercowego,
kardiomiopatie rostrzeniows, istotna hemodynamicznie niedomykalno$¢ zastawki mitralnej i skrzywienie kregostupa
piersiowo — ledzwiowego z towarzyszacym zespolem bdlowym i ograniczeniem ruchomosci. W opinii bieglej kardiolog
w okresie od 8 grudnia 2009r. (tj. od daty ostatniej opinii lekarza orzecznika ZUS) stan zdrowia odwolujacej nie ulegt
poprawie. Obserwowane w badaniu RM serca wymiary lewej komory (wielko$¢ i grubos¢ écian) sa potwierdzeniem
jej rostrzeni i uzasadniajg obnizona tolerancje wysitku odwolujacej. Biegla kardiolog zwracala uwage na okoliczno$ci
wskazujace na pogorszenie stanu zdrowia odwolujacej, w tym dalsza niekorzystng przebudowe miesnia sercowego,
czemu sprzyja pozapalne wldknienie w Scianie dolnej lewej komory; a takze zmierzona w badaniu RM frakcja



skurczowa lewej komory wynoszaca 47 % (w badaniach z lat 2008-2011 wnosila ona 55%). Zdaniem bieglej kardiolog
odwolujaca jest catkowicie niezdolna do pracy od momentu ustania $§wiadczen do 31 grudnia 2014r.

Z kolei w ocenie bieglej ortopedy u odwolujacej istnieje znaczne skrzywienie kregostupa piersiowo — ledzwiowego
z towarzyszacym zespolem bolowym i ograniczeniem ruchomosci, uposledzona gibkoScia oraz garb zebrowy
prawostronny. Biegla ortopeda wskazala, ze obecny stan narzadu ruchu u wnioskodawczyni narusza w sposob istotny
sprawno$¢ motoryczna organizmu, co powoduje nadal nieprzerwanie od dnia wstrzymania $wiadczen do konca
grudnia 2014r. calkowita niezdolno$¢ do pracy zarobkowej. W poréwnaniu z poprzednimi badaniami nie obserwuje
sie istotnej poprawy stanu zdrowia, poniewaz nadal utrzymuje sie deformacja kregostupa piersiowo — ledzwiowego z
towarzyszacym zespolem bolowym, wzmozonym napieciem mie$ni przykregostupowych i ograniczeniem ruchéw.

W konkluzji opinii lacznej biegle: ortopeda B. M. i kardiolog A. B. wskazaly, ze wnioskodawczyni jest nadal
nieprzerwanie calkowicie niezdolna do pracy od dnia wstrzymania §wiadczen (1 stycznia 2012r.) do konca grudnia
2014r.

Sad Apelacyjny uznal wyzej opisana laczna opinie bieglych ortopedy i kardiologa za miarodajna oraz wyczerpujaca
i uczynil ja podstawa rozstrzygniecia w niniejszej sprawie, ustalajac, ze wnioskodawczyni jest nadal calkowicie
niezdolna do pracy od dnia 1 stycznia 2012r. do 31 grudnia 2014r. z powodu z powodu naruszenia sprawnos$ci
organizmu, ktére powstalo przed ukonczeniem 18 roku Zzycia. Z treSci opinii wynika, Ze biegle wnikliwie
przeanalizowaly i ocenily dokumentacje medyczng odwolujacej, a takze dokonaly szczegblowego badania odwolujacej
- pod katem ich specjalno$ci medycznych. Na podstawie opisanych wyzej opinii Sad Apelacyjny uznal, ze — wbrew
ustaleniom Sadu Okregowego — stan zdrowia odwotujacej nie ulegl poprawie, zarébwno majac na uwadze rozpoznany
u niej stan po przebytym zapaleniu mieénia sercowego i kardiomiopatie rostrzeniowa jak i skrzywienie kregostupa
piersiowo — ledZwiowego z towarzyszacym zespolem bolowym i ograniczeniem ruchomo$ci. Jak wynika z wyzej
opisanej opinii — stan zdrowia odwolujacej pod wzgledem kardiologicznym w istocie ulegl pogorszeniu, w tym
rozpoznano dalsza niekorzystna przebudowe mieénia sercowego, a pod wzgledem ortopedycznym nie obserwuje sie
istotnej poprawy stanu zdrowia, poniewaz nadal utrzymuje sie deformacja kregoshupa piersiowo — ledzwiowego z
towarzyszacym zespotem bolowym, wzmozonym napieciem mies$ni przykregostupowych i ograniczeniem ruchow. W
konsekwencji odwotujgca jest nieprzerwanie — od dnia wstrzymania renty socjalnej - osobg calkowicie niezdolna do
wykonywani pracy, z powodu z powodu naruszenia sprawno$ci organizmu, ktére powstalo przed ukonczeniem 18
roku zycia.

Wobec powyzszego odwolujaca spelnia wszystkie przestanki do przyznania dalszego prawa do renty socjalnej od dnia
wstrzymania §wiadczenia, tj. od 1 stycznia 2012r. do dnia 31 grudnia 2014r.

Konkludujac, Sad Apelacyjny na mocy art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok i poprzedzajaca go decyzje orzekajac
jak w sentencji.

SSA Katarzyna Woloszczak SSA Dorota Goss-Kokot SSA Iwona Niewiadowska-Patzer
(spr.)




