WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 wrze$nia 2014r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu, w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Przemystaw Strach

Sedziowie: SSA Urszula Duczmal

SSO del. do SA Izabela Pospieska (spr.)

Protokolant: st.sekr.sadowy Magdalena Ziembiewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Piotra Urowskiego
po rozpoznaniu w dniu 11 wrze$nia 2014r.

rozpoznal sprawe:

W. J. oskarzonego z art. 25881i3kk; art. 28681kk w zw. z art. 29481kk i z art. 44 ust. 1i 2 i art. 42 ust. 11 3
ustawy z 18.10.2006r. 0 wyrobie napojow spirytusowych oraz rejestracji i ochronie oznaczen geograficznych napojow
spirytusowych oraz z art. 13 w zw. z art. 14 ustawy z 2.03.2001r. o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu
wyrobow tytoniowych w zw. z art. 1182kk w zw. z art. 12Kkk; art.7381kks w zw. z art. 3781pkt 1,3 i 5 kks; art. 12a§1 w zw.
z art. 14 ustawy z dn. 2.03.2001r. w wyrobie alkoholu etylowego i wytwarzaniu wyrobow tytoniowych w zw. z art. 12kk

K. A. (1) oskarzonego z art. 25881kk; art. 28681kk w zw. z art. 29481kk i z art. 44 ust. 1i 21 art. 42 ust. 11 3
ustawy z 18.10.2006r. 0 wyrobie napojow spirytusowych oraz rejestracji i ochronie oznaczen geograficznych napojow
spirytusowych oraz z art. 13 w zw. z art. 14 ustawy z dnia 2.03.2001r. o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu
wyrobow tytoniowych w zw. z art. 11§2kk w zw. z art. 12Kk; art. 7381kks w zw. z art. 3781pkt 1,3 i 5 kks; art. 305 ust.
1 Ustawy z z dn. 30.06.2000r. Prawo wlasno$ci przemyslowej w zw. z art. 12kk;

I. K. oskarzonego z art. 25881kk; art. 28681kk w zw. z art. 29481kk i art. 44 ust. 11 2 i art 42 ust. 1 i 3 ustawy
z 18.10.2006r. 0 wyrobie napojow spirytusowych oraz rejestracji i ochronie oznaczen geograficznych napojow
spirytusowych oraz z art. 13 w zw. z art. 14 ustawy z 2.03.2001r. o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu
wyrobow tytoniowych w zw. z art. 11§2kk w zw. z art. 12kk; art. 7381kks w zw. z art. 3781pkt 1,3 i 5 kks;

K. P. (1) oskarzonego z art. 25881Kkk; art. 28681kk w zw. z art. 6481kk i z art. 44 ust. 1i 21 art. 42 ust. 11 3
ustawy z 18.10.2006r. 0 wyrobie napojow spirytusowych oraz rejestracji i ochronie oznaczen geograficznych napojow
spirytusowych oraz z art. 13 w zw. z art. 14 ustawy z dn. 2.03.2001r. o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu
wyrobow tytoniowych w zw. z art. 1182kk w zw. z art. 12Kk; art. 7381kks w zw. z art. 3781pkt 1,3 i 5 kks; art. 18§3kk
w zw. zZ art. 12Kkk;

J. D. (1) oskarzonego z art. 25881kk; art. 28681kk i z art. 44 ust. 1 art. 42 ust. 11 3 ustawy z 18.10.2006r. 0 wyrobie
napojow spirytusowych oraz rejestracji i ochronie oznaczen geograficznych napojow spirytusowych oraz z art. 13 w
zw. Z art. 14 ustawy z 2.03.2001r. o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyrobdw tytoniowych w zw. z art.
1182kk w zw. z art. 12Kk; art. 7381kks w zw. z art. 3781pkt 3 i 5 kks;

M. L. (1) oskarzonego z art. 258881kk; art. 28681kk i z art. 44 ust. 1 art. 42 ust. 11 3 ustawy z dn. 18.10.2006r. 0
wyrobie napojow spirytusowych oraz rejestracji i ochronie oznaczen geograficznych napojow spirytusowych oraz z



art. 13 w zw. z art. 14 ustawy z 2.03.2001r. o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyrobow tytoniowych w
zw. z art. 11§2Kkk w zw. z art. 12KkKk; art.7381kks w zw. z art. 3783i5kks

W. R. (1) oskarzonego z art. 1883kk w zw. z art. 28681kk i art. 44 ust. 1 oraz art. 42 ust. 1i 3 ustawy z 18.10.2006r.
o wyrobie napojoéw spirytusowych oraz rejestracji i ochronie oznaczen geograficznych napojow spirytusowych oraz
z art. 13 w zw. z art. 14 ustawy z 2,03.2001r. o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyrobow w zw. z art.
11§2kk w zw. z art. 12KkKk;

H. K. (1) oskarzonego z art. 28681kk w zw. z art. 12kk;
M. S. (1) oskarzonego z art. 286§1kk w zw. z art. 12kk
i1R. S. (1) oskarzonego z art. 28681kk w zw. z art. 12kk

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora wobec oskarzonych: K. A. (1), I. K., K. P. (1) (P.),J. D. (1) i M. L. (1)
oraz obroncéow oskarzonych: W.J., K. A. (1), . K., K. P. (1) (P.),J.D. (1), M. L. (1), W.R. (1), H. K. (1), M. S. (1) iR. S. (1)

od wyroku Sadu Okregowego w Koninie
z dnia 17 czerwca 2013 r. - sygn. akt Il K16/10

uchyla zaskarzony wyrok w calo$ci, w tym na podstawie art. 435 k.p.k. co do oskarzonego W. B. (1), i przekazuje sprawe
do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Koninie.

Izabela Pospieska Przemyslaw Strach Urszula Duczmal

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Koninie, w Wydziale II Karnym, wyrokiem z dnia 17 czerwca 2013r., sygn. akt II K 16/10 uznat :
I. oskarzonego W. J. za winnego tego , zZe:

1. w okresie co najmniej od pazdziernika 2008r. do dnia 09 lipca 2009r. w K. zorganizowal, a nastepnie kierowal
zorganizowang grupa przestepcza, w sklad ktérej wchodzili K. A. (1), K. P. (1), J. D. (1), I. K. i M. L. (1) oraz inne
osoby o nieustalonej dotychczas tozsamo$ci, majacej na celu popelnianie przestepstw, polegajacych na dokonywaniu
oszustw zwigzanych z odkazaniem i przetwarzaniem skazonego alkoholu etylowego oraz wprowadzaniem uzyskanego
w ten sposob produktu do obrotu jako czysty spirytus i wodka, a takze przestepstw skarbowych majacych na
celu wprowadzanie do obrotu wyrobéw spirytusowych z narazeniem na uszczuplenie podatku akcyzowego, tj.
popelnienia przestepstwa z art. 258 § 11 3 kk, za co, na podstawie art. 258 § 11 3 kk w zw. z art. 65 §
112 kk oraz art. 64 § 2 kk wymierzyl mu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

2. w okresie co najmniej od pazdziernika 2008r. do 9 lipca 2009r. w K. w woj. (...), dzialajac w zorganizowanej
grupie przestepczej, w celu osiggniecia korzySci majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru oraz wspoélnie i w porozumieniu z K. A. (1), K. P. (1), J. D. (1), I. K. i M. L. (1) oraz innymi
osobami o nieustalonej dotychczas tozsamosci, poprzez dodanie do skazonego alkoholu etylowego komponentu
w postaci podchlorynu sodu / wytracajacego substancje skazajace/ oraz poprzez poddanie go procesowi filtracji,
majacemu na celu usuniecie skazalnikow, wyrobil bez wymaganego wpisu do rejestru, niezgodnie ze sposobem
produkcji, warunkami technologicznymi i parametrami jako$ciowymi okre§lonymi w ustawie oraz wprowadzil do
obrotu, co najmniej 34.000 litréw napojow spirytusowych, ktére sprzedane zostaly w jednostkowych opakowaniach,
jako spirytus lub wodka, bezposrednio lub za posrednictwem innych oséb nabywcom, po uprzednim wprowadzeniu
ich wblad, co do jako$ci, parametréw i wartoSci sprzedawanych wyrobow oraz doprowadzeniu ich do niekorzystnego
rozporzadzenia mienia, w wyniku czego osiggnal korzy$¢ majatkowa znacznej warto$ci w kwocie co najmniej
238.000zl, dzialajac na szkode nieustalonych nabywcow oraz czynigc z tego procederu stale Zrodlo dochodu, tj.
popelnienia przestepstwa z art. 286 § 1 kk w zw. zart. 294 § 1 kkiart. yqust. 11 2iart. g2 ust. 11 3



ustawy z dnia 18.10.2006r. o wyrobie napojoéow spirytusowych oraz rejestracji i ochronie oznaczen
geograficznych napaojow spirytusowych ( Dz. U. Nr 208, poz. 1539) oraz art. 13 w zw. z art. 14
ustawy z dnia 2.03.2001r. o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyroboéow tytoniowych
(Dz.U.Nr 31, poz. 353 z pOzin. zm.) w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk i art. 65 § 1 kk, za co, na
podstawie art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk w zw. zart. 65 § 11 2 kk i art.
65 § 2 kk wymierzyl mu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

3. w okresie co najmniej od pazdziernika 2008r. do dnia 09 lipca 2009r. w K., dzialajagc w ramach czynu cigglego,
W zorganizowanej grupie przestepczej oraz wspolnie i w porozumieniu z K. A. (1), K. P. (1), J. D. (1), . K.i M. L. (1)
oraz innymi osobami o nieustalonej dotychczas tozsamos$ci, poprzez odkazenie, co najmniej 34.000 litrow skazonego
alkoholu etylowego oblozonego zerowa stawka podatku akcyzowego i zwolnionego z obowigzku oznaczania znakami
akcyzy oraz sprzedaz odkazonego alkoholu etylowego o mocy pozornej 92,5% w opakowaniach jednostkowych,
jako spirytus spozywczy, zmienil cel i przeznaczenie wyroby akcyzowego, przez co narazil podatek akcyzowy na
uszczuplenie duzej warto$ci, w kwocie co najmniej 1.525.787 zl, tj. popelnienia przestepstwa skarbowego z
art. 73 § 1 kks w zw. zart. 37§ 11 5 kks w zw. z art. 6 § 2 kks, za co, na podstawie art. 73 § 1 kks w zw.
z art. 38 § 1 pkt 2 kks wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci,

ustalajac ze czyny opisane wyzej w podpunktach 2. i 3. stanowig jeden czyn wyczerpujacy znamiona przestepstwa i
przestepstwa skarbowego, a wykonaniu podlega kara za przestepstwo opisane wyzej w podpunkcie 2., tj. kara 1 roku i
6 miesiecy pozbawienia wolno$ci; na podstawie za$ art. 45 § 1 kk Sad Okregowy orzekl wobec oskarzonego przepadek
na rzecz Skarbu Panstwa korzySci majatkowej osiagnietej z popelnionego przestepstwa opisanego wyzej w podpunkcie
2. w kwocie 238.000 zl, z zastrzezeniem, iz jest to odpowiedzialno$¢ solidarna z oskarzonymi:

« K A.(1)il. K. do kwoty 157.500 zl,
« K. P. (1) do kwoty 112.000 zl,

« J.D. (1) do kwoty 56.000 zl,

« M. L. (1) do kwoty 42.000 zl,

4. w okresie co najmniej od pazdziernika 2008 roku do 9 lipca 2009 roku w K. w woj. (...), dzialajac w warunkach
przestepstwa ciaglego, w realizacji z gory powzietego zamiaru, wytworzyl bez wymaganego wpisu do rejestru oraz
wprowadzil do obrotu, co najmniej 925 kg wyrobow tytoniowych w postaci tytoniu do palenia, czynigc sobie z
tego stale Zrodlo dochodu oraz osiggajac korzy$¢é majatkowa w wysokoéci co najmniej 23.125 zl, tj. popelnienia
przestepstwa z art. 12 a § 1 w zw. z art. 14 ustawy z dnia 02.03.2001r. o wyrobie alkoholu etylowego
i wytwarzaniu wyrobéw spirytusowych w zw. z art. 12 kk, za co, na podstawie art. 12 a § 1 kk w/w
ustawy wymierzyl mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci;

ponadto, na podstawie art. 45 § 1 kk, orzekt wobec oskarzonego przepadek na rzecz Skarbu Panstwa korzysci
majatkowej osiagnietej z popelnionego przestepstwa w kwocie 23.125 zl;

na podstawie za$ art. 85 kk i art. 86 § 1 kk Sad Okregowy polaczyl orzeczone wobec oskarzonego kary jednostkowe i
wymierzyl oskarzonemu W. J. kare laczna 3 lat pozbawienia wolnosci;

II. K. A. (1) za winnego tego, ze:

1. w okresie co najmniej od polowy grudnia 2008 roku do 23 lipca 2009 roku w K. w woj. (...) bral udzial w
zorganizowanej grupie przestepczej, w sktad ktorej wchodzili W. J., I. K., K. P. (1), J. D. (1) i M. L. (1) oraz inne
osoby o nieustalonej dotychczas tozsamo$ci, majacej na celu popelnianie przestepstw, polegajacych na dokonywaniu
oszustw zwigzanych z odkazaniem i przetwarzaniem skazonego alkoholu etylowego oraz wprowadzaniem uzyskanego
w ten sposéb produktu do obrotu jako czysty spirytus i wodka, a takze przestepstw skarbowych zwigzanych
z wprowadzaniem do obrotu wyrobdéw spirytusowych z narazeniem na uszczuplenie podatku akcyzowego, 4.



popelnienia przestepstwa z art. 258 § 1 kk, za co, na podstawie art. 258 § 1 kk w zw. zart. 65§11 2
kk oraz art. 64 § 2 kk wymierzyl mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci,

2. wokresie co najmniej od polowy grudnia 2008 roku do 23 lipca 2009r. w K. wwoj. (...), dzialajac w zorganizowanej
grupie przestepczej, w celu osiggniecia korzySci majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru oraz wspélnie i w porozumieniu z W. J., I. K., K. P. (1), J. D. (1), M. L. (1) oraz innymi
osobami o nieustalonej dotychczas tozsamosci, poprzez dodanie do skazonego alkoholu etylowego komponentu
w postaci podchlorynu sodu /wytrgcajacego substancje skazajace/ oraz poprzez poddanie go procesowi filtracji,
majacemu na celu usuniecie skazalnikow, wyrobil bez wymaganego wpisu do rejestru, niezgodnie ze sposobem
produkcji, warunkami technologicznymi i parametrami jako$ciowymi okre§lonymi w ustawie oraz wprowadzil do
obrotu, co najmniej 22.500 litréw napojoéw spirytusowych, ktére sprzedane zostaly w jednostkowych opakowaniach
jako spirytus lub wddka, bezposérednio lub za pos$rednictwem innych osé6b nabywcom po uprzednim wprowadzeniu
ich w blad, co do jako$ci parametréw i wartosci sprzedawanych wyrobow i doprowadzeniu ich do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem, w wyniku czego osiggnal korzys¢ majatkowa w wysokoSci co najmniej 157.500 zl, dzialajac
na szkode nieustalonych nabywcow oraz czyniac sobie z tego procederu stale zrédlo dochodu, tj. popelnienia
przestepstwa z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 44 ust. 11 21 art. 42 ust. 11 3 ustawy z dnia 18.10.2006r.
o wyrobie napojow spirytusowych oraz rejestracji i ochronie oznaczen geograficznych napojow
spirytusowych (Dz.U.Nr 208, poz. 1539) oraz z art. 13 w zw. z art. 14 ustawy z dnia 2.03.2001r. 0
wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyrobéw tytoniowych (Dz.U.Nr 31, poz. 353 z pozin.
zm.) w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 65 § 1 kk, za co, na podstawie art. 286 § 1 kk
wzw. zart. 11 § 3 kk w zw. z art. 65 § 11 2 kk i art. 64 § 2 kk wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia
wolnosci,

3. w okresie co najmniej od polowy grudnia 2008 roku do 23 lipca 2009 roku w K. w woj. (...), dzialajac w
ramach czynu ciaglego, w zorganizowanej grupie przestepczej oraz wspoélnie i w porozumieniu z W. J., I. K., K.
P. (1), J. D. (1) i M. L. (1) oraz innymi osobami o nieustalonej dotychczas tozsamosci, poprzez odkazenie, co
najmniej 22.500 litréw skazonego alkoholu etylowego, oblozonego zerowa stawka podatku akcyzowego i zwolnionego
z obowigzku oznaczania znakami akcyzy oraz sprzedaz odkazonego alkoholu etylowego o mocy pozornej 92,5% w
opakowaniach jednostkowych jako spirytus spozywczy i wodka, zmienit cel i przeznaczenie wyrobu akcyzowego, przez
co narazil podatek akcyzowy na uszczuplenie duzej warto$ci, w kwocie co najmniej 1.026.611,00 zl, j. popelnienia
przestepstwa skarbowego z art. 73 § 1 kks w zw. z art. 37 § 11 5 kks w zw. z art. 6 § 2 kks, za co, na
podstawie art. 73 § 1 kks w zw. z art. 38 § 1 pkt 2 kks wymierzyl mu kare 8 miesiecy pozbawienia
wolnosci,

przy czym ustalil, ze czyny opisane wyzej w podpunktach 2. i 3. stanowia jeden czyn wyczerpujacy znamiona
przestepstwa i przestepstwa skarbowego, a wykonaniu podlega kara za przestepstwo opisane wyzej w podpunkcie 2.
tj. kara 1 roku pozbawienia wolnosci;

ponadto, na podstawie art. 45 § 1 kk, orzekl wobec oskarzonego przepadek na rzecz Skarbu Panstwa korzysci
majatkowe]j osiagnietej z popelnionego przestepstwa opisanego wyzej w podpunkcie 2. w kwocie 157.500 zl, z
zastrzezeniem, iz jest to odpowiedzialno$¢ solidarna z oskarzonymi:

W.J.il. K. do kwoty 157.500 zl,
« K. P. (1) do kwoty 112.000 zl,
« J.D. (1) do kwoty 56. 000 zl,
« M. L. (1) do kwoty 42.000 zl,

4. w okresie co najmniej od polowy grudnia 2008 roku do 23 lipca 2009 roku w K. w woj. (...), dzialajac w
warunkach przestepstwa ciaglego, dokonal obrotu wytworzonego przez siebie z odkazonego alkoholu etylowego,



napoju spirytusowego, sprzedawanego jako wodka, w iloci co najmniej 225,5 litra w 450 butelkach o pojemnoéci
0,5 litra kazda, oznaczonych zarejestrowanym znakiem towarowym wodki (...), do ktérego prawa przystuguja
wylacznie (...) i ktérego to znaku nie mial prawa uzywac oraz zamknietych podrobionymi zakrywkami /zakretkami/
posiadajacymi oznaczenie o treSci (...) wzorowane na oryginalnych zakretkach wodki (...), tj. popelnienia
przestepstwa z art. 305 ust. 1 ustawy z dnia 30.06.2000r. Prawo wlasnosci przemystowej w zw.
z art. 12 kk, za co, na podstawie art. 305 ust. 1 w/w ustawy wymierzyl mu kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

na podstawie za$ art. 85 kk i art. 86 § 1 kk Sad Okregowy polaczyl orzeczone kary jednostkowe i wymierzyl
oskarzonemu kare laczna 2 lat pozbawienia wolno$ci, a na podstawie art. 69 § 1i 2 kk oraz art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie
orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci warunkowo zawiesil na okres lat 5, oddajac oskarzonego, na podstawie art. 73
§ 1 kk w okresie proby pod dozor kuratora;

III. I. K. za winnego tego, Ze:

1. w okresie od polowy grudnia 2008 roku do czerwca 2009 roku /wlacznie/ w K. w woj. (...) bral udziat w
zorganizowanej grupie przestepczej, w sklad ktorej wchodzili W. J., K. A. (1), K. P. (1), J. D. (1) i M. L. (1) oraz inne
osoby o nieustalonej dotychczas tozsamo$ci, majacej na celu popelnianie przestepstw, polegajacych na dokonywaniu
oszustw zwigzanych z odkazaniem i przetwarzaniem skazonego alkoholu etylowego oraz wprowadzaniem uzyskanego
w ten spos6b produktu do obrotu jako czysty spirytus i wodka, a takze przestepstw skarbowych zwigzanych
z wprowadzaniem do obrotu wyrobow spirytusowych z narazeniem na uszczuplenie podatku akcyzowego, tj.
popelnienia przestepstwa z art. 258 § 1 kk, za co, na podstawie art. 258 § 1 kk w zw. zart. 65§11 2
kk i art. 64 § 2 kk wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

2. w okresie od polowy grudnia 2008r. do czerwca 2009r. /wlacznie/ w K. w woj. (...), dzialajac w zorganizowanej
grupie przestepczej, w celu osiagniecia korzySci majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru oraz wspdlnie i w porozumieniu z W. J., K. A. (1), K. P. (1), J. D. (1), M. L. (1) oraz innymi osobami
o nieustalonej dotychczas tozsamos$ci, poprzez dodanie do skazonego alkoholu etylowego komponentu w postaci
podchlorynu sodu /wytracajacego substancje skazajace/ oraz poprzez poddanie go procesowi filtracji, majacemu na
celu usuniecie skazalnika, wyrobil bez wymaganego wpisu do rejestru, niezgodnie ze sposobem produkeji, warunkami
technologicznymi i parametrami jakoSciowymi okre$lonymi w ustawie oraz wprowadzil do obrotu, co najmniej 22.500
litréw napojéow spirytusowych, ktore sprzedane zostaly w jednostkowych opakowaniach, jako spirytus lub wodka,
bezposrednio lub za posrednictwem innych oséb nabywcom, po uprzednim wprowadzeniu ich w blad, co do jakosci,
parametrow i wartoéci sprzedawanych wyrobow oraz doprowadzeniu ich do niekorzystnego rozporzadzenia mienia,
w wyniku czego osiagngl korzy$¢ majatkowa w kwocie co najmniej 157.500z1, dzialajac na szkode nieustalonych
nabywcow oraz czyniac sobie z tego procederu stale Zrédlo dochodu, tj. popelnienia przestepstwa z art. 286 § 1
kk, art. 44 ust. 11 21 art. 42 ust. 1i 3 ustawy z dnia 18.10.2006r. o wyrobie napojow spirytusowych
oraz rejestracji i ochronie oznaczen geograficznych napojoéow spirytusowych (Dz.U.Nr 208, poz.
1539) oraz z art. 13 w zw. z art. 14 ustawy z dnia 2.03.2001r. o wyrobie alkoholu etylowego oraz
wytwarzaniu wyroboéw tytoniowych (Dz.U.Nr 31, poz. 353 z pézin.zm.) w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z
art. 12 kk i art. 65 § 1 kk, za co, na podstawie art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk w zw. zart. 65 § 1
i2 kk1iart. 64 § 2 kk wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci,

3. w okresie od polowy grudnia 2008 roku do czerwca /wlacznie/ 2009 roku w K. w woj. (...), dzialajac w
ramach czynu ciaglego, w zorganizowanej grupie przestepczej oraz wspoélnie i w porozumieniu z W. J., K. A. (1),
K. P. (1), J. D. (1) i M. L. (1) oraz innymi osobami o nieustalonej dotychczas tozsamosci, poprzez odkazenie, co
najmniej 22.500 litréw skazonego alkoholu etylowego, oblozonego zerowa stawka podatku akcyzowego i zwolnionego
z obowigzku oznaczania znakami akcyzy oraz sprzedaz odkazonego alkoholu etylowego o mocy pozornej 92,5% w
opakowaniach jednostkowych jako spirytus spozywczy i wodka, zmienil cel i przeznaczenie wyrobu akcyzowego, przez
co narazil podatek akcyzowy na uszczuplenie duzej wartoéci, w kwocie co najmniej 1.026.611,00 zl, tj. popelnienia
przestepstwa skarbowego z art. 73 § 1 kks w zw. z art. 37 § 11 5 kks w zw. z art. 6 § 2 kks, za co, na



podstawie art. 73 § 1 kks w zw. z art. 38 § 1 pkt 2 kks wymierzyl mu kare 8 miesiecy pozbawienia
wolnosci,

przy czym ustalil, ze czyny opisane wyzej w podpunktach 2. i 3. wyczerpuja znamiona przestepstwa i przestepstwa
skarbowego, a wykonaniu podlega kara za przestepstwo opisane w podpunkcie 2., tj. kara 1 roku pozbawienia
wolnos$ci; ponadto, na podstawie art. 45 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego przepadek na rzecz Skarbu Panstwa
korzysci majatkowej osiagnietej z popelnionego przestepstwa, opisanego wyzej w podpunkcie 2. w kwocie 157.500 zl,
z zastrzezeniem, ze jest to odpowiedzialno$¢ solidarna z oskarzonymi:

W. J.iK. A. (1) do kwoty 157.500 zl,
« K. P. (1) do kwoty 112.000 zl,

« J.D. (1) do kwoty 56.000 zl,

« M. L. (1) do kwoty 42.000 zl;

na podstawie za$ art. 85 kk i art. 86 § 1 kk Sad Okregowy polaczyl orzeczone kary jednostkowe i wymierzyl
oskarzonemu kare laczna 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, na podstawie art. 69 § 11 2 kk oraz art. 70 § 1 pkt
1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres lat 5, a na podstawie art. 73 § 1
kk oddatl oskarzonego w okresie proby pod dozor kuratora;

IV. K. P. (1) za winnego tego, ze:

1. w okresie od kwietnia 2009 roku do 23 lipca 2009 roku w K. w woj. (...) bral udzial w zorganizowanej grupie
przestepczej, w sklad ktorej wchodzili W. J., K. A. (1), I. K, J. D. (1) i M. L. (1) oraz inne osoby o nieustalonej
dotychczas tozsamosci, majgcej na celu popelnianie przestepstw, polegajacych na dokonywaniu oszustw zwigzanych
z odkazaniem i przetwarzaniem skazonego alkoholu etylowego oraz wprowadzaniem uzyskanego w ten sposb
produktu do obrotu jako czysty spirytus i wodka, a takze przestepstw skarbowych zwigzanych z wprowadzaniem do
obrotu wyrob6w spirytusowych z narazeniem na uszczuplenie podatku akcyzowego, tj. popetnienia przestepstiva
zart. 258 § 1 kk, za co, na podstawie art. 258 § 1 kk w zw. zart. 65§ 11 2 kk i art. 64 § 2 kk wymierzyl
mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

2. w okresie od kwietnia 2009r. do 23 lipca 2009r. w K. w woj. (...), dzialajac w zorganizowanej grupie
przestepczej, w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego
zamiaru oraz wspolnie i w porozumieniu z W. J., K. A. (1), I. K., J. D. (1), M. L. (1) oraz innymi osobami o
nieustalonej dotychczas tozsamosci, poprzez dodanie do skazonego alkoholu etylowego komponentu w postaci
podchlorynu sodu /wytracajacego substancje skazajace/ oraz poprzez poddanie go procesowi filtracji, majacemu
na celu usuniecie skazalnikow, wyrobil bez wymaganego wpisu do rejestru, niezgodnie ze sposobem produkcji,
warunkami technologicznymi i parametrami jakoSciowymi okre$lonymi w ustawie oraz wprowadzil do obrotu,
co najmniej 16.000 litréw napojéw spirytusowych, ktére sprzedane zostaly w jednostkowych opakowaniach, jako
spirytus lub wodka, bezposrednio lub za posrednictwem innych oséb nabywcom, po uprzednim wprowadzeniu ich
w blad, co do jakosci, parametréw i warto$ci sprzedawanych wyrobow oraz doprowadzeniu ich do niekorzystnego
rozporzadzenia mienia, w wyniku czego osiagnal korzy$¢ majatkowa w kwocie co najmniej 112.000 zl, dzialajac na
szkode nieustalonych nabywcow oraz czynigc sobie z tego procederu state zrédlo dochodu, przy czym czynu tego
dopuscit sie w warunkach recydywy specjalnej podstawowej /w ciggu 5 lat po odbyciu kary pozbawienia wolno$ci za
przestepstwo podobne przeciwko mieniu zakwalifikowane z art. 279 § 1 Kk, tj. popelnienia przestepstwa z art.
286 § 1 kk wzw. zart. 64 §1 kkizart. 44 ust. 11 21 art. 42 ust. 11 3 ustawy z dnia 18.10.2006r.
o wyrobie napojow spirytusowych oraz rejestracji i ochronie oznaczen geograficznych napojow
spirytusowych (Dz.U.Nr 208, poz. 1539) oraz z art. 13 w zw. z art. 14 ustawy z dnia 2.03.2001r.
o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyrobow tytoniowych (Dz.U.Nr 31, poz. 353 z
poéin.zm.) w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 65 § 1 kk, za co, a podstawie art. 286 § 1



kkw zw. zart. 11 § 3 kkw zw. zart. 65 § 11 2 kk i art. 64 § 2 kk wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia
wolnosci,

3. w okresie od kwietnia 2009 roku do 23 lipca 2009 roku w K. w woj. (...), dzialajac w ramach czynu ciaglego,
W zorganizowanej grupie przestepczej oraz wspoélnie i w porozumieniu z W. J., K. A. (1), I. K., J. D. (1) i M. L. (1)
oraz innymi osobami o nieustalonej dotychczas tozsamosci, poprzez odkazenie, co najmniej 16.000 litrow skazonego
alkoholu etylowego, oblozonego zerowa stawka podatku akcyzowego i zwolnionego z obowigzku oznaczania znakami
akcyzy oraz sprzedaz odkazonego alkoholu etylowego o mocy pozornej 92,5% w opakowaniach jednostkowych jako
spirytus spozywczy i wodka, zmienil cel i przeznaczenie wyrobu akcyzowego, przez co narazil podatek akcyzowy na
uszczuplenie duzej warto$ci, w kwocie co najmniej 734.080 zl, tj. popetnienia przestepstwa z art. z art. 73
§1 kks w zw. zart. 37 § 11 5 kks w zw. z art. 6 § 2 kks, za co, na podstawie art. 73 § 1 kks w zw. z
art. 38 § 1 pkt 2 kks wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, przy czym ustalil, ze czyny
opisane w podpunktach 2. i 3. stanowig jeden czyn wyczerpujacy znamiona przestepstwa i przestepstwa skarbowego,
a wykonaniu podlega kara za przestepstwo opisane w podpunkcie 2., tj. kara 1 roku pozbawienia wolnoSci;

na podstawie za$ art. 45 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego przepadek na rzecz Skarbu Panstwa korzyéci majatkowej
osiagnietej z popelnionego przestepstwa opisanego w podpunkcie 2. w kwocie 112.000zl, z zastrzezeniem, iz jest to
odpowiedzialno$é solidarna z oskarzonymi :

« W.J,K A.(1)iI. K. do kwoty 112.000 zl,
« J.D. (1) do kwoty 56.000 zl,
« M. L. (1) do kwoty 42.000 zl,

4. w okresie od kwietnia 2009 roku do 9 lipca 2009 roku w K., w woj. (...), dzialajac w zamiarze aby inna osoba
dokonatla czynu zabronionego oraz w warunkach przestepstwa ciaglego pomogt W. J. w wytworzeniu bez wymaganego
wpisu do rejestru co najmniej 100 kg wyrobow tytoniowych w postaci tytoniu do palenia o wartosci co najmniej 2.500
zl, w ten sposob, ze cial dostarczony tyton i mieszal go z odpadkami tytoniowymi oraz wazyt i pakowal w jednostkowe
opakowania, tj. popelnienia przestepstwa z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 12 a § 1 ustawy z dnia 2.03.2001r.
o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyrobow tytoniowych (Dz.U.Nr 31, poz. 353 z
poézn.zm. ) w zw. z art. 12 kk, za co, na podstawie art. 19 § 1 kk w zw. z art. 12a § 1 w/w ustawy
wymierzyl mu kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci;

ponadto, na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk Sad Okregowy polaczyt orzeczone kary jednostkowe i wymierzyl
oskarzonemu kare laczna 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci, za$ na podstawie art. 69 § 1i 2 kk oraz art. 70 § 1
pkt 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres lat 5, a na podstawie art. 73
§ 1 kk oddal oskarzonego w okresie proby pod dozoér kuratora;

V. J. D. (1) za winnego tego, ze:

1. w okresie co najmniej od czerwca do dnia 23 lipca 2009 r. w K., w woj. (...), bral udzial w zorganizowanej grupie
przestepczej, w sklad ktorej wchodzili W. J., K. A. (1), I. K,, K. P. (1) i M. L. (1) oraz inne osoby o nieustalonej
dotychczas tozsamosci, majgcej na celu popelnianie przestepstw, polegajacych na dokonywaniu oszustw zwigzanych
z odkazaniem i przetwarzaniem skazonego alkoholu etylowego oraz wprowadzaniem uzyskanego w ten sposob
produktu do obrotu jako czysty spirytus i wodka, a takze przestepstw skarbowych, zwiazanych z wprowadzeniem do
obrotu wyrob6w spirytusowych z narazeniem na uszczuplenie podatku akcyzowego, tj. popetnienia przestepstiva
zart. 258 § 1 kk, za co, na podstawie art. 258 § 1 kk w zw. zart. 65§11 2 kk i art. 64 § 2 kk wymierzyl
mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

2. w okresie co najmniej od czerwca do dnia 23 lipca 2009r. w K. w woj. (...), dzialajac w zorganizowanej
grupie przestepczej, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, w krotkich odstepach czasu, z wykonaniu z goéry



powzietego zamiaru oraz wspdlnie i w porozumieniu z W. J., K. A. (1), I. K., K. P. (1) i M. L. (1) oraz innymi
osobami o nieustalonej dotychczas tozsamosci, poprzez dodanie do skazonego alkoholu etylowego komponentu
w postaci podchlorynu sodu /wytrgcajacego substancje skazajace/ oraz poprzez poddanie go procesowi filtracji,
majacemu na celu usunieciu skazalnikoéw, wyrobil bez wymaganego wpisu do rejestru, niezgodnie ze sposobem
produkcji, warunkami technologicznymi i parametrami jako$ciowymi okre§lonymi w ustawie oraz wprowadzil do
obrotu co najmniej 8.000 litréw napojow spirytusowych, ktére sprzedane zostaly w jednostkowych opakowaniach
jako spirytus lub wodka, bezposrednio lub za posrednictwem innych oséb nabywcom, po uprzednim wprowadzeniu
ich w blad, co do jakoS$ci, parametréow i wartoSci sprzedawanych wyrobow i doprowadzeniu ich do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem, w wyniku czego osiagnal korzy$¢ majatkowg w wysokoéci co najmniej 56.000z}, dzialajac
na szkode nieustalonych nabywcow oraz czyniac sobie z tego procederu stale zrédlo dochodu, tj. popelnienia
przestepstwa z art. 286 § 1 kk i art. 44 ust. 11 2 1 art. 42 ust. 1 i 3 Ustawy z dnia 18.10.2006r.
o wyrobie napojow spirytusowych oraz rejestracji i ochronie oznaczen geograficznych napojow
spirytusowych (Dz.U.Nr 208, poz. 1539) oraz z art. 13 w zw. z art. 14 ustawy z dnia 2.03.2001r.
o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyroboéow tytoniowych (Dz.U.Nr 31, poz. 353 z
poézn.zm.) w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 65 § 1 kk, za co, na podstawie art. 286
§1kkwzw.zart. 11 § 2 kk w zw. z art. 65 § 11 2 kk i art. 64 § 2 kk wymierzyl mu kare 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci,

3. w okresie co najmniej od czerwca do dnia 23 lipca 2009r. w K., w woj. (...), dzialajac w ramach czynu ciaglego,
W zorganizowanej grupie przestepczej oraz wspoélnie i w porozumieniu z W. J., K. A. (1), I. K, K. P. (1) i M. L. (1)
oraz innymi osobami o nieustalonej dotychczas tozsamosci, poprzez odkazenie, co najmniej 8.000 litréw skazonego
alkoholu etylowego oblozonego zerowa stawka podatku akcyzowego i zwolnionego z obowigzku oznaczania znakami
akcyzy oraz sprzedaz odkazonego alkoholu etylowego o mocy pozornej 92,5% w opakowaniach jednostkowych
jako spirytus spozywczy, zmienil cel i przeznaczenie wyrobu akcyzowego, przez co narazil podatek akcyzowy na
uszczuplenie podatku akcyzowego, w kwocie co najmniej 367.040 zl, tj. popelnienia przestepstwa skarbowego
zart. 73 § 1 kks w zw. z art. 37 § 11 5 kks, za co, na podstawie art. 73 § 1 kks w zw. z art. 38 § 1 pkt 2
kks wymierzyl mu kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci,

przy czym ustalil, Ze czyny opisane w podpunktach 2. i 3. stanowig jeden czyn wyczerpujacy znamiona przestepstwa
i przestepstwa skarbowego, a wykonaniu podlega kara za przestepstwo opisane w podpunkcie 2. tj. kara 8 miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

na podstawie art. 45 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego J. D. (1) przepadek na rzecz Skarbu Panstwa korzy$ci majatkowej
osiagnietej z popetlnionego przestepstwa opisanego wyzej w podpunkcie 2. w kwocie 56.000 zl, z zastrzezeniem, iz jest
to odpowiedzialno$é solidarna z oskarzonymi:

-W.J, K. A. (1), 1. K.iJ. D. (1) do kwoty 56.000 zl,
- M. L. (1) do kwoty 42.000 1z,

Ponadto, na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk Sad Okregowy polaczyt orzeczone kary jednostkowe i wymierzyl
oskarzonemu kare 1aczng 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoSci, za$ na podstawie art. 69 § 11 2 kk oraz art. 70 § 1
pkt 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres lat 3;

VI. M. L. (1) za winnego tego, ze:

1. w okresie co najmniej od pazdziernika 2008 do 23 lipca 2009r. w K. w woj. (...) bral udzial w zorganizowanej
grupie przestepczej, w sklad ktorej wchodzili W. J., K. A. (1), K. P. (1), J. D. (1) i I. K. oraz inne osoby o nieustalonej
dotychczas tozsamo$ci, majgcej na celu popelnianie przestepstw, polegajacych na dokonywaniu oszustw zwigzanych
z odkazaniem i przetwarzaniem skazonego alkoholu etylowego oraz wprowadzaniem uzyskanego w ten sposob
produktu do obrotu jako czysty spirytus i wodka, a takze przestepstw skarbowych, zwigzanych z wprowadzeniem do
obrotu wyrobow spirytusowych z narazeniem na uszczuplenie podatku akcyzowego, tj. przestepstwa z art. 258 §



1 kk, za co, na podstawie art. 258 § 1 kk w zw. z art. 65 § 11 2 kk i art. 64 § 2 kk wymierzyl mu kare
10 miesiecy pozbawienia wolnosci,

2. w okresie co najmniej od pazdziernika 2008r. do dnia 23 lipca 2009r. w K., dzialajac w kroétkich odstepach czasu,
w wykonaniu z géry powzietego zamiaru oraz wspolnie i w porozumieniu z W. J., K. A. (1), K. P. (1),J. D. (1) i . K.
oraz innymi osobami o nieustalonej dotychczas tozsamosci, poprzez dodanie do dostarczonego przez niego skazonego
alkoholu etylowego komponenta w postaci podchlorynu sodu /wytracajacego substancje skazajace/ oraz poprzez
poddanie go procesowi filtracji, majacemu na celu usunieciu skazalnika, wyrobil bez wymaganego wpisu do rejestru,
niezgodnie ze sposobem produkcji, warunkami technologicznymi i parametrami jako$ciowymi okreslonymi w ustawie
oraz wprowadzil do obrotu co najmniej 6.000 litrow napojéw spirytusowych o warto$ci co najmniej 42.000 zl oraz
wprowadzil do obrotu, co najmniej 4.000 litrow o wartoSci co najmniej 28.000zl}, sprzedajac je w jednostkowych
opakowaniach jako spirytus nabywcom, po uprzednim wprowadzeniu ich w blad, co do jakoéci, parametréow i
wartoSci sprzedawanych wyrobdw i doprowadzeniu ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, w wyniku czego
osiagnatl wspolnie z wyzej wymienionymi sprawcami korzy$¢ majatkowa w wysokoSci co najmniej 42.000zl, dzialajac
na szkode nieustalonych nabywcow oraz czyniac sobie z tego procederu stale zrédlo dochodu, tj. popelnienia
przestepstwa z art. 286 § 1 kk i z art. 44 ust. 11 2 i art. 42 ust. 1 i 3 Ustawy z dnia 18.10.2006r.
o wyrobie napojow spirytusowych oraz rejestracji i ochronie oznaczen geograficznych napojow
spirytusowych (Dz.U.Nr 208, poz. 1539) oraz z art. 13 w zw. z art. 14 ustawy z dnia 2.03.2001r.
o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyroboéow tytoniowych (Dz.U.Nr 31, poz. 353 z
poézin.zm.) w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 65 § 1 kk, za co, na podstawie art.
286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 65 § 11 2 kk i art. 64 § 2 kk wymierzyl mu kare 1 roku
pozbawienia wolnosci,

3. w okresie co najmniej od pazdziernika 2008r. do 23 lipca 2009r. w K., dzialajac w ramach czynu cigglego, w
zorganizowanej grupie przestepczej oraz wspoélnie i w porozumieniu z W. J., K. A. (1), K. P. (1), J. D. (1), I. K. i innymi
osobami o nieustalonej dotychczas tozsamosci, poprzez odkazenie co najmniej 6.000 litréw skazonego alkoholu
etylowego oblozonego zerowa stawka podatku akcyzowego i zwolnionego z obowigzku oznaczania znakami akcyzy
oraz sprzedaz odkazonego alkoholu etylowego o mocy pozornej 92,5% w opakowaniach jednostkowych jako spirytus
spozywczy, zmienil cel i przeznaczenie wyrobu akcyzowego przez co narazit podatek akcyzowy na uszczuplenie w
kwocie co najmniej 275.280zl, tj. popetnienia przestepstwa skarbowego z art. 73 § 1 kks w zw. z art. 37 §
115 kks, za co, na podstawie art. 73 § 1 kks w zw. z art. 38 § 1 pkt 2 kks wymierzyl mu kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci,

przy czym ustalil, ze czyny wyzej opisane w podpunktach 2. i 3. stanowia jeden czyn wyczerpujacy znamiona
przestepstwa i przestepstwa skarbowego a wykonaniu podlega kara za przestepstwo przypisane w podpunkcie 2., tj.
kara 1 roku pozbawienia wolno$ci;

ponadto na podstawie art. 45 § 1 kk Sad Okregowy orzekl wobec oskarzonego M. L. (1) przepadek na rzecz Skarbu
Panstwa korzy$ci majatkowej osiggnietej z popelnionego przestepstwa opisanego w podpunkcie 2. w kwocie 42.000
z}, z zastrzezeniem, iz jest to odpowiedzialno$¢ solidarna z oskarzonym W. J., K. A. (1), I. K., J. D. (1) i K. P. (1) do
w/w kwoty,

a na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk polaczy orzeczone kary jednostkowe i wymierzy} oskarzonemu kare lgczng 1
roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, na podstawie za$ art. 69 § 1i 2 kk oraz art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej
kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres lat 5, za§ na podstawie art. 73 § 1 kk oddal oskarzonego w
okresie proby pod dozor kuratora;

VII. W. B. (1) za winnego tego, ze:

1. w okresie, co najmniej od pazdziernika 2008r. do dnia 23 lipca 2009r. w K., woj. (...), dzialajac w zamiarze,
aby inne osoby popelnily przestepstwo, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru,
poprzez przekazanie informacji i instrukcji, co do sposobu odkazania skazonego spirytusu oraz elementéw stuzacych



do skonstruowania instalacji stuzacej do odkazania skazonego spirytusu oraz obshluge techniczna tej instalacji,
pomogt W. J., K. A. (1), K. P. (1), J. D. (1), I. K. i M. L. (1) w dokonaniu oszustwa polegajacego na odkazeniu i
przetworzeniu skazonego alkoholu etylowego oraz wyrobieniu bez wymaganego wpisu do rejestru, niezgodnie ze
sposobem produkgcji, warunkami technologicznymi i parametrami jako$ciowymi okre§lonymi w ustawie, co najmniej
34.000 litrébw napojow spirytusowych, ktére nastepnie sprzedane zostaly jako spirytus i wédka, po uprzednim
wprowadzeniu dotychczas nieustalonych nabywcéw w blad co do jako$ci, parametréow i wartosci sprzedawanych
wyrobow i doprowadzeniu ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, w wyniku czego sprawcy osiagneli korzy$c
majatkowa znacznej warto$ci w wysokoSci co najmniej 238.000zl, czyniac sobie z tego procederu stale zrédlo dochodu,
Y. popelnienia przestepstwa z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 286 § 1 kkw zw. z art. 294 § 1 kk i z art. 44 ust.
1i2iart. 42 ust. 11 3 Ustawy z dnia 18.10.2006r. o wyrobie napojow spirytusowych orazrejestracji i
ochronie oznaczen geograficznych napojow spirytusowych /Dz.U.Nr 208, poz. 1539/ oraz z art. 13 w
zw. z art. 14 ustawy z dnia 2.03.2001r. o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyroboéw
tytoniowych / Dz.U.Nr 31, poz. 353 z pé6in.zm./ w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk, za co, na
podstawie art. 19 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk oraz art. 33
§ 2 kk wymierzyl mu kare 1 1 2 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywny w liczbie 100 stawek
dziennych ustalajgc wysokosé jednej stawki dziennej na kwote 10 zlotych, na podstawie za$ art. 69 § 1
i 2 kk oraz art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci Sad Okregowy warunkowo zawiesit
na okres lat 3;

VIII. W. R. (1) za winnego tego ze:

1. w okresie co najmniej od pazdziernika 2008r. do dnia 23 lipca 2009r. w K. i w okolicach K., w woj. (...), dzialajac
w zamiarze, aby inne osoby popelnily przestepstwo, w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z gbéry powzietego
zamiaru, poprzez dostarczenie co najmniej 6.000 litréw skazonego spirytusu, pomogt W. J., K. A. (1), K. P. (1), J. D.
(1), I. K. i M. L. (1) w dokonaniu oszustwa, polegajacego na odkazeniu i przetworzeniu skazonego alkoholu etylowego
oraz wyrobieniu bez wymaganego wpisu do rejestru, niezgodnie ze sposobem produkcji, warunkami technologicznymi
i parametrami jakoSciowymi okre§lonymi w ustawi, co najmniej 6.000 litréw napojéw spirytusowych o wartosci co
najmniej 42.000zl, ktére nastepnie sprzedane zostaly jako spirytus i wodka, po uprzednim wprowadzeniu dotychczas
nieustalonych nabywcéw w blad, co do jako$ci, parametréow i wartosci sprzedawanych wyrobéw i doprowadzeniu
ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, w wyniku czego sprawcy osiagneli korzy$¢ majatkowa w kwocie
co najmniej 42.000zl, czynigc sobie z tego stale Zrédlo dochodu, przy czym sam odebrat i wprowadzil do obrotu
co najmniej 1.000 litréw odkazonego i przetworzonego spirytusu, tj. popelnienia przestepstwa z art. 18 §
3 kk wzw. zart. 286 § 1 kk iz art. 44 ust. 11 2 i art. 42 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 18.10.2006r.
o0 wyrobie napojow spirytusowych oraz rejestracji i ochronie oznaczen geograficznych napojow
spirytusowych /Dz.U.Nr 208, poz. 1539/ oraz z art. 13 w zw. z art. 14 ustawy z dnia 2.03.2001r.
o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyrobow tytoniowych /Dz.U.Nr 31, poz. 353 z
poézn.zm./ w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk, za co, na podstawie art. 19 § 1 kk w zw. z art.
286 § 1 kk oraz art. 33 § 2 kk wymierzyl mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywny
w liczbie 100 stawek dziennych, ustalajgc wysokosé jednej stawki dziennej na kwote 50 zlotych,
za$ na podstawie art. 45 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego przepadek na rzecz Skarbu Panstwa korzyéci majatkowej
osiagnietej z popelnionego przestepstwa w kwocie 7.000 zl i na podstawie art. 69 § 11 2 kk oraz art. 70 § 1 pkt 1 kk
wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil oskarzonemu na okres lat 3;

IX. H. K. (1) za winnego tego, zZe:

1. w okresie od pazdziernika 2008 roku do 23 lipca 2009 roku w K., wwoj. (...), dzialajac w realizacji z gory powzietego
zamiaru, w warunkach przestepstwa cigglego oraz w celu osiagniecia korzySci majatkowej nabyt od W. J. oraz os6b
wchodzacych w sklad zorganizowanej przez niego grupy przestepczej, tacznie co najmniej 1.440 litréw wyrobow
spirytusowych o wartoéci 10.080 zlotych wytworzonych w sposéb nielegalny w drodze odkazania i przetwarzania
skazonego alkoholu etylowego, ktéry nastepnie sprzedal z zyskiem jako spirytus spozywczy, wprowadzajac w ten
sposob w blad nieustalonych dotychczas nabywceow, co do jakoSci, parametrow i wartoSci sprzedawanych wyrobow i



doprowadzajac ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie co najmniej 14.400 zlotych oraz osiagajac z
tego korzy$¢ majatkowa w wysokoSci co najmniej 4.320 zlotych, tj. popelnienia przestepstwa z art. 286 § 1 kk
w zw. z art. 12 kk, za co, na podstawie art. 286 § 1 kk w zw. z art. 33 § 2 kk wymierzyl mu kare 10
miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywny w liczbie 100 stawek dziennych ustalajgc wysokosé
Jjednej stawki dziennej na kwote 30 zlotych, na podstawie za$ art. 45 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego
przepadek na rzecz Skarbu Panstwa korzy$ci majatkowej osiagnietej z popelnionego przestepstwa w kwocie 10.080 zl,
a na podstawie art. 69 § 1i 2 kk oraz art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesil na okres lat 3;

X. M. S. (1) za winnego tego, ze:

1. w okresie od pazdziernika 2008 roku do 23 lipca 2009 roku w K., wwoj. (...), dzialajac w realizacji z gory powzietego
zamiaru, w warunkach przestepstwa ciaglego oraz w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej nabyl od W. J. oraz
os6b wchodzacych w sklad zorganizowanej przez niego grupy przestepczej, tacznie co najmniej 240 litrow wyrobow
spirytusowych o wartoéci 1.680 zlotych wytworzonych w sposéb nielegalny w drodze odkazania i przetwarzania
skazonego alkoholu etylowego, ktéry nastepnie sprzedal z zyskiem jako spirytus spozywczy, wprowadzajac w ten
sposob w blad nieustalonych dotychczas nabywceow, co do jakoSci, parametrow i wartoSci sprzedawanych wyrobow i
doprowadzajac ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie co najmniej 2.400 zlotych, osiggajac z tego
korzy$¢ majatkowg w wysokoSci co najmniej 720 zlotych, tj. popelnienia przestepstwa z art. 286 § 1 kk w zw.
z art. 12 kk, za co, na podstawie art. 286 § 1 kk w zw. z art. 33 § 2 kk wymierzyl mu kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz grzywny w liczbie 100 stawek dziennych ustalajgc wysokosé jednej
stawki dziennej na kwote 10 zlotych, na podstawie za$ art. 45 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego przepadek na
rzecz Skarbu Panstwa korzy$ci majatkowej osiagnietej z popelnionego przestepstwa w kwocie 1680 zl, a na podstawie
art. 69 § 11 2 kk oraz art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na
okres lat 2;

XI. R. S. (1) za winnego tego, ze:

1. w okresie od pazdziernika 2008 roku do 23 czerwca 2009 roku w K., w woj. (...), dzialajac w realizacji z
gory powzietego zamiaru, w warunkach przestepstwa cigglego oraz w celu osiagniecia korzysci majatkowej nabyl
od W. J. oraz oso6b wchodzacych w sktad zorganizowanej przez niego grupy przestepczej, lacznie co najmniej 380
litréw wyrobdow spirytusowych o warto$ci 2.660 zlotych wytworzonych w sposob nielegalny w drodze odkazania
i przetwarzania skazonego alkoholu etylowego, ktéry nastepnie sprzedat z zyskiem jako spirytus spozywczy,
wprowadzajac w ten sposéb w blad nieustalonych dotychczas nabyweow, co do jako$ci, parametrow i wartoSci
sprzedawanych wyrobow i doprowadzajac ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie co najmniej 3.800
zlotych, osiagajac z tego korzy$¢ majatkowa w wysoko$ci co najmniej 1.140 zlotych, §j. popelnienia przestepstwa
z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk, za co, na podstawie art. 286 § 1 kk w zw. z art. 33 § 2 kk
wymierzyl mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywny w liczbie 100 stawek dziennych
ustalajqgc wysokosé jednej stawki dziennej na kwote 20 zlotych, na podstawie za$ art. 45 § 1 kk orzekl
wobec oskarzonego przepadek na rzecz Skarbu Panistwa korzy$ci majatkowej osiagnietej z popelnionego przestepstwa
w kwocie 2.660 zl, a na podstawie art. 69 § 11 2 kk oraz art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesil oskarzonemu na okres lat 2.

Na podstawie art. 44 § 11 2 kk Sad Okregowy orzekl wobec oskarzonych W. J., K. A. (1), . K., K., P., J. D. (1) i M. L. (1)
przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodow rzeczowych ujawnionych w wykazie dowodéw rzeczowych Nr 1/13/10,
pod pozycjami 1 - 18, na karcie 2061-2062 (punkt 52. czesci rozstrzygajacej wyroku).

W punkach 53. i 54. czeSci dyspozytywnej wyroku Sad Okregowy zawarl rozstrzygniecie o kosztach postepowania:
tj. kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonym z urzedu w postepowaniu pierwszoinstancyjnym
(punkt 54. wyroku) oraz o pozostalych kosztach postepowania, zwalniajac oskarzonych w calo$ci od obowigzku zaptaty



na rzecz Skarbu Panstwa wydatkow oraz od obowiagzku uiszczenia oplaty w trybie art. 624 § 1 k.k. (punkt 53. wyroku
—k.3033-3043 ).

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli prokurator i obroncy oskarzonych.

I tak Prokurator Prokuratury Okregowej w Koninie, dzialajgc na podstawie art. 425 § 11 2 k.p.k. oraz art.
444 k.p.k. zaskarzyl wyrok:

I. w czesci dotyczacej opiséw i kwalifikacji poszczegblnych czynéw przytoczonych i przypisanych przez Sad Okregowy
oskarzonym: K. A. (1), I. K., K. P. (1), J. D. (1), M. L. (1) oraz podstaw prawnych rozstrzygniecia wobec oskarzonego
J.D. (1),

I1. w czesci dotyczacej orzeczenia o karze na niekorzy$é oskarzonych: K. A. (1), I. K., K. P. (1) i M. L. (1).

Powolujac sie na tresé przepisow art. 438 pkt 2 i 4 k.p.k. w zw. z art. 427 § 11 2 k.p.k. prokurator zarzucil Sagdowi
Okregowemu:

1. obraze przepiséw postepowania art. 413 k.p.k., majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, polegajaca na:

a. przytoczeniu prze Sad w wydanym wyroku, w stosunku do oskarzonego K. P. (1) opisu czynu dotyczacego osiggniecia
przez niego korzysci majatkowej ,,znacznych rozmiaréw”, ktorego popelnienia oskarzyciel wyzej wymienionemu nie
zarzucil;

b. na wyeliminowaniu z opisu czynéw przypisanych w wyroku oskarzonym: K. P. (1), J. D. (1) i M. L. (1), zwigzanych
z osiagnieciem przez nich korzySci majatkowych ,znacznej wartosci”, ktorych popelnienia w akacie oskarzenia wyzej
wymienionym nie zarzucono;

c. na przyjSciu przez Sad kwalifikacji z art. 44 ust. 2 ustawy z dnia 18.10.2006r. 0 wyrobie napojow spirytusowych oraz
rejestracjii ochronie oznaczen geograficznych napojow spirytusowych (Dz.U.Nr 208, poz. 1539) czyndw przypisanych
oskarzonym: K. A. (1), K. P. (1), J. D. (1) i M. L. (1), zwiazanych z nielegalnym wytworzeniem i wprowadzeniem do
obrotu napojéw spirytusowych, pomimo niezarzucenia w akcie oskarzenia takiej kwalifikacji oskarzonym: K. P. (1),
J. D. (1) i M. L. (1) oraz pomimo przyjecia przez Sad w stosunku do wszystkich wyzej wymienionych oskarzonych
w opisie przypisanych im czyndw, iz dotyczyly one wytworzenia normalnych iloéci tych napojow, wynikajacych z
typu podstawowego przestepstwa, okre§lonego w art. 44 ust. 1 wyzej cytowanej ustawy, a nie typu kwalifikowanego,
dotyczacego wytworzenia napojéw spirytusowych znacznej wartoéci;

d. na przyjeciu przez Sad kwalifikacji przestepstw karno-skarbowych, przypisanych oskarzonym: K. A. (1), I. K., K. P.
(1),J.D.(1)iM. L. (1) z art. 37 § 1i 5 k.k.s., cho¢ § 5 tego przepisu nie istnieje;

e. nieprzyjeciu wérdéd podstaw warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoéci orzeczonej wobec
oskarzonego J. D. (1), § 3 art. 69 k.k;

2. razacg niewspolmierno$¢ kar, polegajaca na orzeczeniu wobec oskarzonych: K. A. (1), I. K, K. P. (1), M. L. (1) kar
pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem ich wykonania, podczas gdy ustalone przez Sad okoliczno$ci oraz
skutki popelionych przestepstw, spoleczna szkodliwo$¢ tych czyndw, jak rowniez wzgledy prewencji szczegolnej i
generalnej przemawiaja za wymierzeniem w/w oskarzonym kar pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia
ich wykonania.

Stawiajac powyzsze zarzuty, prokurator, na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. wnioslt o zmiane zaskarzonego orzeczenia
poprzez:



I. wyeliminowanie z przytoczonego przez Sad I instancji opisu czynu 2. zarzuconego oskarzonemu K. P. (1) fragmentu
okreslajacego osiagniecie przez niego korzy$ci majatkowej jako: ,znacznej wartoéci”, ktorej nie zarzucono w/w w akcie
oskarzenia II Ds. 24/09,

II. wyeliminowanie z opiséw czynéw przypisanych przez Sad I instancji w wyroku oskarzonym: K. P. (1) (pkt 21a
wyroku), J. D. (1) (pkt 28 a wyroku), M. L. (1) (pkt 33a wyroku) fragmentéw dotyczacych tego, iz Sad ,eliminuje z opisu
czynu, iz (kazdy z w/w oskarzonych) osiagnal korzy$¢ majatkowa znacznej wartosci”, poniewaz oskarzyciel publiczny
w skierowanym do Sadu akcie oskarzenia nie zarzucal tego w/w oskarzonym,

III. wyeliminowanie z kwalifikacji czynow przypisanych oskarzonym: K. A. (1) (pkt 8a wyroku), I. K. (pkt 15a
wyroku), K. P. (1) (pkt 21a wyroku), J. D. (1) (pkt 28 a wyroku), M. L. (1) (pkt 33a wyroku) art. 44 ust. 2 ustawy
z dnia 18.10.2006r. 0 wyrobie napojow spirytusowych oraz rejestracji i ochronie oznaczen geograficznych napojow
spirytusowych (Dz.U.Nr 208, poz. 1539), ktorego nie przyjeto w kwalifikacji aktu oskarzenia lub, ktéry nie wynika z
przyjetego przez Sad opisu czynoéw przypisanych wyzej wymienionym oskarzonym;

IV. przyjecie prawidlowej kwalifikacji przestepstw karno-skarbowych przypisanych oskarzonym: K. A. (1) (pkt 8b
wyroku), I. K. (pkt 15b wyroku), K. P. (1) (pkt 21 b wyroku), w zw. z art. 37 § 1 pkt 11 5 k.k.s. oraz przypisanych J. D.
(1) (pkt 28 a wyroku), M. L. (1) (pkt 33b wyroku) w zw. z art. 37 § 1 pkt 5 k.k.s.;

V. przyjecie jako podstawy warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej wobec
oskarzonego J. D. (1), rowniez § 3 art. 69 k.k. (pkt 31. wyroku);

VI. wymierzenie oskarzonym: K. A. (1) kary lacznej 2 lat pozbawienia wolnoéci, I. K. kary lgcznej 1 roku i 6 miesiecy,
K. P. (1) kary tacznej 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnos$ci, M. L. (1) kary lacznej 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia
wolnoéci - bez warunkowego zawieszenia ich wykonania ( k. 3126-3137).

Obronca oskarzonego W. J. adw. M. W. na podstawie art. 425 § 1i 2 k.p.k.iart. 438 pkt 1,21 3 k.p.k. zaskarzyta
w/w wyrok w czesci - tj. odnoénie punktow 1., IL., IIL., IV., V. i VL., zarzucajac kwestionowanemu rozstrzygnieciu:

I. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia, ktory mial wplyw na tresé¢ wyroku,
polegajacy na:

1. niezasadnym przyjeciu, ze oskarzony zorganizowal, a nastepnie kierowal zorganizowana grupa przestepcza, podczas
gdy zebrany w sprawie material dowodowy nie pozwala na ustalenie, iz w niniejszej sprawie zaistnialy przestanki do
dokonania takiego ustalenia przez Sad,

2. niezasadnym przyjeciu, iz oskarzony wyrobil i wprowadzil do obrotu prawnego nap6j spirytusowy, podczas gdy
w zebranym materiale dowodowym brak jest jakichkolwiek dowodéw potwierdzajacych, iz wyprodukowany przez
oskarzonego W. J. towar posiadal cechy i sklad napoju spirytusowego,

3. nieprawidlowym okre$leniu iloéci wprowadzonych do obrotu substancji ptynnych oraz wyrobow tytoniowych;
II. obraze przepiséw postepowania, ktéra miala wplyw na tresé orzeczenia, w szczego6lno$ci naruszenie:

1. art. 4 k.p.k., poprzez nieuwzglednienie okolicznoSci przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego pomimo, iz
obowigzkiem Sadu jest wyjaénienie wszystkich istotnych okolicznos$ci sprawy,

2. art. 5 § 2 k.p.k., poprzez rozstrzygniecie istniejgcych watpliwoSci na niekorzyé¢ oskarzonego, w tym przede
wszystkim w zakresie produktu wytwarzanego przez oskarzonego,

3. art. 7 k.p.k., poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny zgromadzonego materialu dowodowego i wkroczenie
w sfere dowolnoéci tych ocen bez dokonania kompleksowej wzajemnej jego analizy polegajace na zupeknie



dowolnym ustaleniu, sprzecznym z zasadami logiki i do§wiadczenia Zyciowego, iz oskarzony dokonujac sprzedazy
wyprodukowanych produktow wprowadzil w blad ich nabywcow co do ich jakosci i skladu,

4. art. 424 § 1 ust. 1 k.p.k., poprzez sporzadzenie uzasadnienia zaskarzonego wyroku z naruszeniem zasad dotyczacych
wyjaénienia przestanek, ktérymi kierowal sie Sad ustalajgc ilo§¢ wyprodukowanych substancji ptynnych oraz wyrobéw

tytoniowych.

W konkluzji powyzszego skarzaca wniosta o zmiane wyroku w zaskarzonej czeéci, poprzez uniewinnienie oskarzonego
W. J. od popehienia zarzuconych mu czynoéw, ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesSci i przekazanie
sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania (k. 3138-3146).

Drugi obronca oskarzonego W. J. adw. M. S. (2) dzialajac na podstawie art. 425 § 11 2 k.p.k. oraz art. 444
k.p.k., zarzucil Sadowi I instancji w oparciu o tresé art. 427 § 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 1, 21 3 k.p.k.

I. obraze prawa materialnego to jest:

1. art. 286 § 1 kk. w zw. z art. 294 § 1 k.k., poprzez ich niewlasciwe zastosowanie i uznanie, iz zachowanie W.
wyczerpato znamiona oszustwa pomimo braku ustalenia tozsamo$ci os6b wprowadzonych w blad przy jednoczesnym
niedopuszczalnym domniemaniu, iz osoby te nie godzily sie na zakup ,niepelnowarto$ciowego towaru”, a nadto,
iz pomimo braku ustalenia iloéci oséb rzekomo oszukanych oraz iloéci nabytego przez nich alkoholu doszlo do
popehienia przestepstwa w odniesieniu do mienia znacznej wartoéci,

2. art. 42 ust. 11 3 ustawy z dnia 18.10.2006r. 0 wyrobie napojoéw spirytusowych oraz rejestracji i ochronie oznaczen
geograficznych napojéow spirytusowych i art. 13 i 14 ustawy z dnia 2.03.2001r. o wyrobie alkoholu etylowego oraz
wytwarzaniu wyrobow tytoniowych, poprzez ich niewla$ciwe zastosowanie i uznanie, iz w odniesieniu do tego samego
alkoholu, ktory zostal odkazony mozna zastosowac kwalifikacje dotyczaca wyprodukowania jak i odkazania, w sytuacji
wzajemnego wykluczania sie tych dwoch stanéw faktycznych, a nadto, iz cze$ciowo tylko odkazony alkohol moze byé
uznany za wyprodukowany produkt gotowy — ostateczny,

II. obraze przepisbw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, polegajaca na obrazie:

1. art. 410 k.p.k. w zw. z art. 393 § 1 k.p.k., poprzez ich niezastosowanie i wydanie wyroku — sporzadzanie
uzasadnienia — z naruszeniem zasady, iz podstawe wyroku moze stanowi¢ tylko caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych
w toku rozprawy gléwnej, a to z uwagi na zaniechanie odtworzenia pelnych zapisébw nagran z monitoringu U.,
zabezpieczonego w aktach sprawy — a jedynie poprzestaniu na zbiorczym wymienieniu — uznaniu za ujawnione — kart
na ktoérych znajduja sie protokoly odtworzenia tychze zapiséw przez funkcjonariusza Policji sierzanta K. P. (2), za
wyjatkiem malego fragmentu odtworzonego na rozprawie,

2. art. 2 k.p.k,, art. 4 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k., art. 169 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 k.p.k., art. 192 § 2 k.p.k,,
art. 193 k.p.k. i art. 410 k.p.k., polegajgca na ich niezastosowaniu i uwzglednieniu okoliczno$ci przemawiajacych na
niekorzy$¢ oskarzonych przy jednoczesnym nie uwzglednieniu dowodéw przemawiajacych na korzy$é oskarzonych,
a takze nieprzeprowadzenie z urzedu dowodéw $wiadczacych o braku winy i sprawstwa oskarzonego, a to w celu
realizacji obiektywizmu:

a. poprzez zaniechanie przeprowadzenia dowodu z opinii bieglych chemikéw i technologéw produkeji alkoholu,
na okoliczno$¢ ,,mocy przerobowych” i ,zdolnoéci produkcyjnych” linii technologicznej zabezpieczonej na miejscu
zdarzenia pod katem jej wydajnosci i mozliwosci wyprodukowania w okresie objetym aktem oskarzenia iloéci alkoholu
wskazanego w zarzutach, dodatkowo w kontek$cie zaniechania odtworzenia nagran z monitoringu U. , pod katem
iloSci transportow wwiezionego alkoholu oraz iloSci ludzi obecnych na terenie nieruchomoéci i bioracych udzial w
procesie ,,uzdatniania” alkoholu, iloSci butelek wwiezionych i wywiezionych z terenu nieruchomosci,

b. poprzez zaniechanie przeprowadzenia dowodu z opinii bieglych chemikéw i technologéw produkcji alkoholu, na
okoliczno$¢ ustalenia czy oskarzeni produkowali alkohol — zwlaszcza w konteksScie twierdzen wynikajacych z opinii



C., iz sposrod dwoch $rodkéow skazajacych tj. bitrexu i izopropanolu oskarzeni usuwali jedynie bitrex czy tez jedynie
odkazali badz usilowali odkazi¢ alkohol,

c. poprzez zaniechanie przestluchania §wiadka M. C. (1) z udzialem bieglych lekarzy, w tym lekarzy psychologow
badz ewentualnej opinii bieglych lekarzy — odno$nie stanu psychicznego $§wiadka, jego stanu rozwoju umystowego,
zdolnoéci postrzegania itp. w kontekscie pisma $wiadka o wieloletnim leczeniu psychiatrycznym (k. 2541 — leczenie
w PZP w T.), a to w sytuacji ustalenia stanu faktycznego na podstawie zeznan $swiadka, pomimo tego, iz zeznania te
zasadniczo réznily sie na etapie postepowania sgdowego oraz postepowania przygotowawczego,

d. poprzez zaniechanie odtworzenia nagran monitoringu (...) zabezpieczonego w aktach sprawy, zwlaszcza w
celu ustalenia ilosci alkoholu wprowadzonego na teren nieruchomosci objetej monitoringiem, w okresie objetym
aktem oskarzenia, obecnosci poszczegoélnych oséb objetych aktem oskarzenia na terenie obiektu, ilosci butelek
wprowadzonych na teren obiektu — a to w celu ustalenia stanu faktycznego i zweryfikowania odmiennych wyja$nien
skladanych na kolejnych etapach postepowania przez wspoélpodejrzanych: K., A., P., D., L.,

e. pominiecie w uzasadnieniu wyroku przy odniesieniu sie do oceny dowodu z wyjaénien wspoélpodejrzanych K., A.,
P., D.1i L. faktu, iz stanowia one pomoéwienie zlozone i jako takie winny by¢ szczeg6lnie wnikliwie oceniane pod katem
ich spéjnosci, logicznoéci, niezmiennodci itd., zwlaszcza w konteksScie faktu, iz zostaly one caltkowicie zmienione na
etapie postepowania sadowego w odniesieniu do tresci z postepowania przygotowawczego;

ITI. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na niestusznym uznaniu, iz:

1. W. J. kierowal i zorganizowal grupe przestepcza, ktorej celem bylo popelnianie przestepstw wskazanych w akcie
oskarzenia,

2. swoim zachowaniem W. J. wyczerpal znamiona oszustwa i to w odniesieniu do mienia znacznej wartosci,
3. oskarzeni produkowali oraz odkazali alkohol, a nie ze jedynie probowali — usilowali go odkazi¢.

Konstruujac opisane powyzej zarzuty, obronca oskarzonego wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania, ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku, poprzez
uniewinnienie oskarzonego od wszystkich zarzuconych mu czynéw (k. 3189-3195 ).

Z wyrokiem Sadu Okregowego w Koninie nie zgodzil sie takze obronca oskarzonego K. P. (1), ktory zaskarzyl go
co do punktow 20., 21. 1 23., 1 w oparciu o tresé art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. zarzucit wyrokowi:

I. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia a polegajacy
na tym, iz blednie przyjeto sprawstwa oskarzonego w zakresie przypisanych mu czynéw, podczas gdy wnikliwa analiza
zgromadzonego w przedmiotowej sprawie materialu dowodowego jego sprawstwa nie potwierdza,

I1. obraze przepisu postepowania, majgca wplyw na tre$c orzeczenia tj. art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., poprzez w szczegolnosci
niewskazanie dokladnie na podstawie jakich srodkow dowodowych Sad przyjal wobec oskarzanego wine, tym samym
znacznie ograniczajac mozliwoSci jego obrony, co uniemozliwia tez podjecie merytorycznej kontroli instancyjne;j.

Wskazujac na powyzsze obrofica oskarzonego wnibst o zmiane wyroku w zaskarzonej czesci, poprzez uniewinnienie
K. P. (1) od zarzuconych mu czynéw, ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w
tym zakresie Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania (k. 3147-3154).

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego w Koninie wywiddl takze obronca oskarzonego I. K., ktéry zaskarzyt go w
czesci tj. w zakresie punktow 14-19, zarzucajac mu na podstawie art. 438 k.p.k.

I. blad w ustaleniach faktycznych:



1. przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku i doprowadzil do ustalenia,
iz oskarzony I. K. dzialal umy$lnie i brat udzial w grupie przestepczej, podczas gdy zaden dowdd przeprowadzony w
niniejszymi postepowaniu nie pozwala na twierdzenie, ze oskarzony K. dzialal z zamiarem uczestniczenia w grupie
przestepczej i popelniania przestepstw jemu zarzucanych,

2. polegajacy na nieustaleniu jaka rzeczywiScie korzy$¢ majatkowa uzyskal oskarzony I. K. z przestepstwa, ktory miat
wplyw na tre$é zaskarzonego wyroku i doprowadzil do niestusznego zastosowania §rodka karnego w postaci orzeczenia
przepadku na rzecz Skarbu Panstwa korzySci majatkowej osiagnietej z popelnionego przestepstwa, przypisanego
w pkt 15 a wyroku, w kwocie 157.500 zl solidarnie z innymi oskarzonymi, podczas gdy z wiarygodnych wyjasnien
oskarzonego wynika, iz calkowita korzy$¢ majatkowa jaka uzyskatl to kwota 2.400 zk.

Majac powyzsze na uwadze, obronca oskarzonego wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku, poprzez uniewinnienie
oskarzonego od zarzuconych mu czynéw, ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie wobec I. K.
srodka karnego w postaci przepadku na rzecz Skarbu Panstwa korzy$ci majatkowej z popelnionego przestepstwa,
przypisanego w pkt. 15 a wyroku w kwocie 2.400 zl, a nie 157.500 zt oraz o zasadzenie kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym, ktore nie zostaly oplacone w zadnej czesci

(k. 3155-3159 ).
Obronca oskarzonego K. A. (1), takze zakwestionowal wyrok Sadu Okregowego w Koninie, zarzucajac mu:

I. naruszenie przepiséw postepowania, tj. art. 7 k.p.k. w wyniku dokonania blednych ustalen faktycznych majacych
wplyw na rozstrzygniecie, tj.:

1. blad w ustaleniach faktycznych stanowiacych podstawe rozstrzygniecia w czesci dotyczacej ustalen faktycznych, ze
wprowadzenie do obrotu odkazonego spirytusu doprowadzilo do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem nieznanej
iloéci odbiorcow, poprzez wprowadzenie ich w blad, co do jakoSci sprzedawanego towaru w sytuacji, gdy brak
bylo ku temu wystraczajacych, oczywistych przeslanek dowodowych, a z okolicznosci sprawy wynikalo wprost, ze
wprowadzenie do obrotu odkazonego spirytusu odbywalo sie po cenach wskazujacych w sposob jednoznaczny, ze jest
to nielegalny spirytus, w opakowaniach, ktoére wskazywaly w sposdb jednoznaczny, ze jest to nielegalny spirytus, co
w rezultacie oznaczalo, ze nikt z potencjalnych i faktycznych, a nieustalonych odbiorcow nie mogl mieé jakichkolwiek
watpliwosci, ze placac 7 zl za butelke spirytusu badz 5 z} za butelke alkoholu, kupuje alkohol o niskich parametrach
technicznych, nielegalny, a tym samym, Ze nikt z potencjalnych odbiorcéw nie zostal doprowadzony do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem;

2. bledne ustalenia faktyczne polegajace na przyjeciu, za aktem oskarzenia, iloSci sprzedanego alkoholu i uzyskanych
korzysci, a takze danych co do uszczerbku w podatku akcyzowym, abstrahujac od materiatu dowodowego, z ktérego
wynikalo, ze oskarzony K. A. (1) kierowal grupa i byl uczestnikiem zorganizowanej struktury przestepczej dopiero od
9 lipca 2013r., a wbrew ustaleniom Sadu, brak jest jakichkolwiek przestanek dowodowych, by przyjaé, ze oskarzony
dzialal w grupie przestepczej od grudnia 2008r., w sytuacji gdy zamawial w okresie od grudnia 2008r. do 9 lipca
20009r. spirytus u oskarzonego W. J., placac za tego rodzaju towar i ograniczajac w owym czasie swoja przestepcza
dzialalno$é do rozcieficzania zakupionego spirytusu i sprzedazy go w butelkach z oznakowaniem wodki (...), co w
rezultacie doprowadzilo do zupelie wypaczonych ilo$ci dotyczacych sprzedazy alkoholu skazonego z udzialem K. A.
(1) oraz abstrahujac od reali6w iloSci warto$ci podatku akcyzowego narazonego na uszczerbek w wyniku dzialania
tego oskarzonego,

3. bledne, sprzeczne z zebranym materialem dowodowym ustalenie, iz oskarzony K. A. (1) popelnil przestepstwo z art.
305 ust. 1 ustawy prawo wlasnos$ci przemystowej, mimo braku wystarczajacych danych wskazujacych, ze oskarzony
dzialal z winy umys$lnej i miat pelng Swiadomos¢, ze narusza jakiekolwiek prawa innego podmiotu, co wykluczato
mozliwo$¢ uznania odpowiedzialnoéci oskarzonego za ten czyn,



4. bledne ustalenie, ze wyjasnienia wspoloskarzonego I. K., K. P. (1), J. D. (1) wskazuja na udziat oskarzonego K. A.
(1) w zorganizowanej grupie przestepczej od grudnia 2008r. do 9 lipca 2009r., gdy z wyjasnien tych wynika wprost,
ze K. A. (1) nabywat spirytus od W. J. — swojego teScia w powyzszym okresie, wprowadzal jednie do obrotu wodke o
nazwie (...), a uczestniczyl w dzialaniu grupy dopiero od chwili aresztowania W. J. tj. od 9 lipca 2009r.;

II. naruszenie przepisow procedury tj. art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. w wyniku sporzadzenia uzasadnienia, ktére nie
ustosunkowuje sie do wszystkich istotnych faktéw i okolicznosci oraz podstaw faktycznych i sposobu dokonania
podsumowania prawnego i wyboru podstaw prawnych odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego K. A. (1).

W konkluzji powyzszego skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w cze§¢ dotyczacej rozstrzygniecia o
czynie z art. 305 prawo o wlasnoéci przemyslowej, przez uniewinnienie oskarzonego od zarzuconego mu czynu,
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania w pozostalej
cze$ci — ewentualnie - o zmiane zaskarzonego wyroku, poprzez wyeliminowanie art. 286 z podstaw skazania oraz
przyjecia iloSci wprowadzonego skazonego alkoholu do obrotu, przy uwzglednieniu, ze dzialanie oskarzonego A. w
zorganizowanej grupie przestepczej mozna liczy¢ dopiero od 9 lipca 2009r. do chwili zatrzymania i w rezultacie
wymierzenia stosownej kary pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary oraz orzeczenie
przepadku w proporcji do przyjetych w postepowaniu odwolawezym ustalen (k. 3165-3175 ).

Obronca oskarzonego H. K. (1) zaskarzyt wyrok Sadu Okregowego w Koninie w zakresie punktow 43-45 czesci
rozstrzygajacej, zarzucajac mu:

I. obraze przepisow prawa procesowego, majaca wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k. ,
art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. wyrazajaca sie przez:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, a majacych wplyw na jego tresé, poprzez
malo obiektywne zinterpretowanie zebranego materiatu dowodowego, polegajace m.in. na uznaniu, ze oskarzony
dopuscit sie zarzucanego mu czynu, iz w jego postepowaniu wystapil z géry powziety zamiar, w krétkim odstepie
czasu, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, poprzez wprowadzenie do obrotu skazonego alkoholu, mimo, iz w
materiale dowodowym brak jest dowodéw $wiadczacych jednoznacznie o sprawstwie oskarzonego H. K., oparcie
sie na zeznaniach wspoloskarzonych, ktorzy jednak nie wskazywali jakie osoby, w jakich iloSciach i czy w ogole
nabywaly skazony alkohol; niezbadanie i przez to nieuwzglednienie na korzy$¢ oskarzonego, watpliwo$ci nie dajacych
sie usuna¢, co byto wynikiem dokonania dowolnej oceny dowodow;

II. obraze art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., polegajaca na sporzadzeniu uzasadnienia orzeczenia w sposdb nie wystarczajacy
na ustalenie powodéw, dla ktorych Sad orzekajacy uznal, Ze oskarzony skazany alkohol sprzedawat z zyskiem jako
spirytus spozywczy, bez wskazania dowodéw $wiadczacy na sprawstwo H. K., niewskazanie w jaki spos6b mial
doprowadzi¢ nabywcdédw do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, w jaki sposéb Sad wyliczyt korzy$é majatkowa
w/w oskarzonego, jakie dowody $wiadcza, ze oskarzony nabywal skazony alkohol, od kogo i z czego wynika wyliczenie
iloSci skazonego alkoholu;

III. wewnetrzng sprzeczno$¢ wyroku polegajaca na ustaleniu osiagniecia korzySci majatkowej w kwocie 2320 zl, a
orzeczenie przepadku korzy$ci majatkowej w kwocie 10.080 zl.

Podnoszac tak sformulowane zarzuty skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego
od zarzuconego mu czynu, ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego
rozpoznania (k. 3177-3181).

Ze wskazanym na wstepie wyrokiem nie zgodzil sie takze obronca oskarzonego W. R. (1) w czeéci dotyczacej tego
oskarzonego, zarzucajac kwestionowanemu rozstrzygnieciu obraze przepiséw postepowania - tj. art. 4, 5 410, 424 § 1
pkt 1 k.p.k., co mialo wplyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, przez nierozwazenie wszystkich okolicznoéci sprawy,
a w szczegolnosci tych, ktore przemawialy na korzysé oskarzonego, pomimo, ze na takie watpliwo$ci wskazuje ocena



materiatu dowodowego, co w rezultacie moglo mie¢ wplyw na tres¢ orzeczenia, przez dokonanie blednych ustalen w
zakresie popehienia przez oskarzonego czynu.

Podnoszac ten zarzut skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od dokonania
przypisanego mu czynu — ewentualnie - uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
Okregowemu w Koninie ( k. 3183-3187).

Apelacje od wskazanego wyroku wywi6dt ponadto obronca oskarzonych M. L. (1) i M. S. (1), ktéry w oparciu o
tres$¢ 444 k.p.k., zaskarzyl orzeczenie Sadu Okregowego w Koninie w cze$ci orzeczenia o karze w postaci - odpowiednio
- kary lacznej 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5
lat préby z dozorem kuratora sadowego, wobec oskarzonego M. L. oraz kary 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat préby wraz z kara grzywny w wysoko$ci 100 stawek dziennych
w kwocie po 10 zl kazda, wzgledem M. S..

Skarzacy ten, na podstawie art. 427 § 11 2 k.p.k. i art. 438 pkt 4 k.p.k. zarzucil powolanemu orzeczeniu razgca
niewspolmierno$c¢ kar orzeczonych wzgledem M. L. (1) i M. S. (1), biorac pod uwage okolicznos$ci sprawy i postawy
oskarzonych w toku postepowania przed sadem I instancji.

Wskazujac na powyzsze obronca oskarzonych wniost o zmiane zaskarzonego orzeczenia, przez wymierzenie
oskarzonemu M. L. (1) kary 1 roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat
proby z dozorem kuratora sadowego; wymierzenie oskarzonemu M. S. (1) kary 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat préby, bez orzekania kary grzywny ( k. 3197-3200).

Z wyrokiem Sadu Okregowego w Koninie nie zgodzil sie takze obronca oskarzonego R. S. (1), ktoéry zaskarzyl
wyrok w punktach 49-51, zarzucajac mu, w oparciu o tre$c art. 427 § 1i 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 1-4 k.p.k.:

I. razace naruszenie prawa procesowego, ktore mialo istotny wplyw na treé¢ rozstrzygniecia, a mianowicie:

1. art. 7k.p.k,, art. 410 k.p.k., 1 art. 92 k.p.k., polegajace na tym, iz Sad wyrokujacy dokonal dowolnej, a nie swobodnej
oceny dowodbéw poprzez uznanie za wiarygodne wyjasnien oskarzonych I. K., K. P. (1), J. D. (1), M. L. (1) pomimo,
iz - wbrew twierdzeniem Sadu — nie znalazly one potwierdzenia w pozostalym materiale dowodowym zebranym w
sprawie , co w konsekwencji doprowadzito do uznania oskarzonego za winnego zarzucanego mu przestepstwa;

II. blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na treS¢ wydanego orzeczenia, a polegajacy na przyjeciu, wbrew
materialowi dowodowemu, iz oskarzony dopuscil sie zarzucanego mu przestepstwa.

Wskazujac na powyzsze skarzacy wniost o zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu -
ewentualnie - uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Ponadto obronica wnio6st o zasadzenie kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w
postepowaniu przed Sadem II instancji wedlug norm przepisanych, ktére nie zostaly uiszczona nawet w czeSci ( k.
3202-3204).

Obronca oskarzonego J. D. (1) zaskarzyl wyrok Sadu Okregowego w Koninie w calo$ci w zakresie dotyczacym
ww. Na podstawie art. 427 § 11 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 1, 2 i 4 k.p.k. zarzucil temu rozstrzygnieciu:

I. obraze przepis6w postepowania, majaca istotny wplyw na tre$é orzeczenia, to jest :

1. art. 7 k.p.k., poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow i logicznego wnioskowania, polegajaca na
dowolnym przyjeciu, iz oskarzony J. D. (1) swoim zachowaniem wypekil znamiona zarzuconych mu czynéw,



2. art. 410 k.p.k., polegajaca na pominieciu istotnych okoliczno$ci sprawy i oparcia ustalen faktycznych na dowolnie
wybranej cze$ci materialu dowodowego, co spowodowalo dokonanie blednych ustalen faktycznych, przyjetych za
podstawe wyroku;

II. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, polegajacy na dowolnym przyjeciu przez Sad
I instancji, iz oskarzony J. D. (1):

1. przynalezal do zorganizowanej grupy przestepczej od czerwca do 23 lipca 2009r., podczas gdy ze zgromadzonego
materiatu dowodowego wynikaja twierdzenia przeciwne: w szczegdlnosci brak jest podstaw do przyjecia, iz oskarzony
dzialal w ramach zorganizowanej grupy przestepczej oraz mial $wiadomo$¢ istnienia takiej grupy i przynaleznosci do
niej, a takze brak jest dowodow, iz wspoldziatal w w/w grupie od czerwca do 23 lipca 20009r.,

2. wraz z innymi oskarzonymi wprowadzil do obrotu co najmniej 8.000 litréw odkazonego spirytusu,

3. osiggngl wraz ze wspdloskarzonymi korzy$¢ majatkowa w wysokosci 56.000 zl, podczas gdy z materialu
dowodowego wynikaja twierdzenia przeciwne, w szczeg6lno$ci brak jest podstaw do uznania, iz oskarzony uzyskat
korzy$¢ majatkowa w w/w wysoko$ci;

III. naruszenie prawa materialnego tj. art. 45 k.k., poprzez jego niewlasciwg wykladnie, a w konsekwencji btedne
zastosowanie i zasadzenie na tej podstawie od oskarzonego przepadku na rzecz Skarbu Panstwa korzy$ci majatkowe;j
osiagnietej z popelionego przestepstwa w kwocie 56.000 zl, zastrzegajac, ze jest to odpowiedzialnoé¢ solidarna z
oskarzonymi W. J., K. A., I. K. do kwoty 56.000 zl oraz z M. L. do kwoty 42.000 z}, podczas gdy prawidlowa wykladnia
w/w normy wskazuje, iz przepadkowi ulega korzy$¢ majatkowa, ktéra uzyskat oskarzony z popelnionego przestepstwa,
a nie cala korzy$c jaka lacznie uzyskali wszyscy wspoloskarzeni z danego czynu zabronionego.

Stawiajac powyzsze zarzuty obronca oskarzonego wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego
od zarzuconych mu czynéw - ewentualnie — uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I instancji.

Ponadto skarzaca wniosta o zasgdzenie kosztow nieoplaconej nawet w czeSci pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu
z urzedu w postepowaniu odwolawczym (k.3208-3220).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacje wniesione przez obroncéw oskarzonych — W. J., K. P. (1), I. K,, K. A. (1), H. K. (1), W. R. (1), R. S. (1) i
J. D. (1) okazaly sie skuteczne, albowiem ich wnioski ewentualne o uchylenie zaskarzonego wyroku zastugiwaly na
uwzglednienie. Natomiast rozpoznanie apelacji wniesionych przez Prokuratora oraz obronce oskarzonych - M. L. (1)
iM. S. (1), z uwagi na kasatoryjny charakter wydanego przez Sad Odwolawczy orzeczenia, okazalo sie przedwczesne.

Z uwagi na podobienstwo wiekszo$ci z podniesionych przez skarzacych zarzutéw, zasadnym jest ich lgczne omowienie
- oczywiScie w zakresie, w jakim legly one u podstaw wydanego przez Sad Apelacyjny rozstrzygniecia.

Na wstepie stwierdzi¢ nalezy, iz skarzacy - obroncy w/w oskarzonych, co do zasady zarzucili zaskarzonemu
wyrokowi blad w ustaleniach faktycznych, majacy wynika¢ z niepelnosci materiatu dowodowego (blad "braku")
oraz z przekroczenia granic swobodnej oceny dowodéw (blad "dowolno$ci"). W orzecznictwie Sadu Najwyzszego
wypracowano wymogi, ktérym podlega¢ musi ocena dowodow, aby nie przeksztalcila sie w "dowolng". Tak wiec
przekonanie sadu o wiarygodnosci jednych dowoddéw i niewiarygodnosci innych pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k.
wtedy, gdy:

- jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztaltu okolicznosci sprawy (art. 410 k.p.k.) i to w
sposoéb podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.),



- stanowi wyraz rozwazenia wszystkich tych okolicznoSci przemawiajacych zar6wno na korzys$é, jak i na niekorzy$c
oskarzonego (art. 4 k.p.k.),

- jest wyczerpujace i logiczne - z uwzglednieniem wskazanh wiedzy i doSwiadczenia zyciowego - uargumentowane w
uzasadnieniu wyroku (art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.).

(por. wyr. SN z 16 XII 1974 r., Rw 618/74, OSNKW 1975, z. 3-4, poz. 47; SN V KK 375/02, OSN Prok. i Pr. 2004, nr
1, poz. 6; wyr. SN z 9 XI 1990 r., WRN 149/90, OSNKW 1991, z. 7-9, poz. 41; wyr. SN z 22 IT 1996 r., IT KRN 199/95,
OSN PiPr 1996, nr 10, poz. 10; wyrok SA w Lodzi z 2001-01-17, II AKa 255/00, Prok.i Pr.-wkl. 2002/10/22; wyrok
SA w Lodzi z2002-03-20,11 AKa 49/02, Prok.i Pr.-wkl. 2004/6/29 i inne; M. Cieélak, Z. Doda: Przeglad..., Pal. 1976,
nr 2, s. 48; W. Daszkiewicz: Przeglad..., PiP 1976, nr 4, s. 119; Z. Doda, J. Grajewski: Wezlowe problemy..., PS 1996,
nr 5, s. 46).

Przenoszac powyzsze na grunt rozpatrywanych przypadkow, stwierdzi¢ nalezy, iz Sad I instancji nie podotal
powyzszym wymogom i oparl swoje rozstrzygniecie, co do winy i sprawstwa oskarzonych, w zakresie zarzuconych im
czynow, na niepelnym materiale dowodowym. Dokonat takze wybiérczej oceny zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego, pozostawiajgc istotna jego cze$¢ poza ocena, nie unikajgc przy tym istotnych uchybien procesowych,
przez co dokonana przez Sad meriti ocena i wyciagniete z niej wnioski jawia sie jako dowolne i nie moga pozostawa¢é
pod ochrong art. 7 k.p.k. Rowniez uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie spelnia wymogoéw z art. 424 §1 pkt. 1 k.p.k.
— w wielu istotnych obszarach jest niezwykle lakonicznie i nie pozwala na pelne odtworzenie przyjetego przez Sad
Okregowy toku rozumowania, utrudniajgc tym samym prawidlowa kontrole instancyjna, a skarzacym rzeczowa z
nim polemike. Braki i wady pisemnych motywow wyroku stanowily zreszta jeden z powtarzajacych sie zarzutow w
rozpatrywanych apelacjach.

Przechodzac in concreto stwierdzi¢ nalezy, iz gléwnym przedmiotem prowadzonego w sprawie postepowania bylo
ustalenie kwestii odpowiedzialno$ci karnej oskarzonych w zakresie postawionych im zarzutdéw, koncentrujacych sie
na istnieniu, kierowanej przez W. J., zorganizowanej grupy przestepczej, majacej na celu popelienie przestepstw,
polegajacych na dokonywaniu oszustw zwigzanych z odkazaniem i przetwarzaniem skazonego alkoholu etylowego
oraz wprowadzaniem uzyskanego w ten sposob produktu do obrotu jako czysty spirytus i wodka, a takze przestepstw
skarbowych, polegajacych na wprowadzanie do obrotu wyrobow spirytusowych z narazeniem na uszczuplenie podatku
akcyzowego oraz popelnionych w jej ramach, jak i poza nia, przestepstw zwigzanych w wiekszo$ci z tak zakreSlonym
przez oskarzyciela publicznego przedmiotem dzialalno$ci zorganizowanej grupy przestepcze;.

Jednym z zasadniczych dowodow, na ktérych Sad orzekajacy oparl swoje rozstrzygniecie, byly pisemne opinie wydane
przez C. Laboratorium (...) (k. 162-163, 574-575, 1435-1439), uzupelnione ustng opinia bieglego chemika - T. G. (1),
zlozona na rozprawie ( 2796v-2797).

To w oparciu m.in. o rzeczone opinie, ktore uznano za jasne, pelne i nalezycie umotywowane (k. 23 uzasadnienia SO),
Sad Okregowy ustalil, ze oskarzeni W. J., K. A. (1), K. P. (1), J. D. (1) I. K. oraz M. L. (1), z pomocg oskarzonych - W. B.
(1) iW.R. (1), brali udzial w odkazaniu skazonego alkoholu etylowego, a nastepnie tak wytworzone napoje spirytusowe
wprowadzili do obrotu jako czysty spirytus i wodka, w tym za posrednictwem oskarzonych - H. K. (1), M. S. (1) i R. S.
(1), zmieniajac cel i przeznaczenie wyrobu akcyzowego (alkoholu etylowego skazonego, oblozonego ,zerowa” stawka
podatku akcyzowego), przez co narazili podatek akcyzowy na uszczuplenie.

Analizujac tre$¢ rzeczonych opinii przez pryzmat zarzutéw podniesionych w apelacjach obroncéw oskarzonego W.
J., o tyle zgodzi¢ nalezy sie ze stanowiskiem skarzacych, ze wydane w sprawie opinie nie sa pelne i jednoznaczne w
kontekscie poczynionych przez Sad Okregowy ustalen faktycznych oraz dokonanej ich oceny prawnej, w zwigzku z

czym, wymagaja uzupelnienia.

Zuzyskanych w sprawie opinii jednoznacznie wynika, ze cztery probki substancji, zabezpieczone podczas przeszukania
i zajecia instalacji znajdujacej sie na miejscu zdarzenia, przy ul. (...) w K., sa probami alkoholowymi o mocy pozornej



92,4 - 92,6%, ktore zawieraja alkohol etylowy skazony izopropanolem. Probka nr 4 jest dodatkowo skazona bitrexem
(benzoesanem denatonium) w ilo$ciach - 2,4 L izopropanolu i 2,2 g bitrexu, na 100 L roztworu. Pozostale trzy probki
sg alkoholem etylowym skazonym izopropanolem, ale nie zawierajq bitrexu. Zabezpieczone elementy instalacji (weze,
rurki, filtry, pompy ect.) i materialy (podchloryn sodu, wegiel aktywny) stuzyty do odkazania spirytuso6w skazonych
bitrexem, pozbawiajac je charakterystycznego gorzkiego smaku. Metoda ta nie mozna bowiem usuwaé ani znaczaco
obniza¢ zawarto$ci substancji skazajgcej w postaci alkoholu izopropylowego oraz innych substancji dodawanych do
spirytusow skazonych w celu wytworzenia z nich produktéw handlowych typu rozcienczalnikéw, rozpuszcezalnikow,
podpalek do grilla lub plynéw do mycia szyb.

Analizowane w ramach przedmiotowych badan prébki, jak wynika z opinii bieglego, nie spelniaja wymagann PN-A
79522:2001 ,Spirytus rektyfikowany” oraz wymagan zawartych w Rozporzgdzeniu Rady (WE) nr 110/2008 z dnia
15.01.2008r. w sprawie definicji, opisu, prezentacji, etykietowania i ochrony oznaczen geograficznych napojow. Z
drugiej strony badane probki nie spelniaja wymagan dla alkoholu etylowego skazonego, zawartych w Rozporzadzeniu
Komisji (WE) nr 1309/2005 z dnia 10.08.2005r. zmieniajace rozporzadzenie (WE) nr 3199/93 w sprawie wzajemnego
uznawania proceder catkowitego skazania alkoholu etylowego do celéw zwolnienia z podatku akcyzowego (k. 1439).
Rozwijajac ten ostatni watek, biegly - T. G. (1), podczas ustnego opiniowania na rozprawie, stwierdzil wrecz, ze badany
przez niego spirytus nie byl calkowicie skazony — probka bowiem zawierajaca zar6éwno izopropanol, jak i bitrex w
ilosciach odpowiednio: 2,4 L i 2,2 g, na 100 L roztworu, w $wietle obowiazujacych przepiséw nie byla skazona -
tj. byla 7le skazona, gdyz izopropanolu winno byé nie mniej niz 3 L, w obecnoS$ci co najmniej 2 g bitrex, na 100
L roztworu, czyli pierwszego ze wskazanych skazalnikéw bylo za malo. Wedle dalszych wywodéw bieglego, gdyby
wziaé¢ pod uwage tylko sam izopropanol, to do skutecznego skazenia nim alkoholu etylowego (bez udziatu bitrex),
jego stezenie na 100 L roztworu winno wynosi¢ 10 L, czego w zadnej z badanych probek nie stwierdzono (k. 2797).
W $wietle powyzszego, poczynione przez Sad Okregowy ustalenia faktyczne, prowadzace do przypisania oskarzonym
sprawstwa w zakresie zarzuconych im czynéw, kwalifikowanych m.in. z art. 44 ust. 1i 2 i art. 42 ust. 11 3 ustawy
z dnia 18.10.2006r. 0 wyrobie napojow spirytusowych oraz rejestracji i ochronie oznaczen geograficznych napojow
spirytusowych (Dz. U. Nr 208, poz. 1539) oraz art. 13 w zw. z art. 14 ustawy z dnia 2.03.2001r. o wyrobie alkoholu
etylowego oraz wytwarzaniu wyrobow tytoniowych (Dz.U.Nr 31, poz. 353 z pozn. zm.) w zw. z art. 11 § 2 kk i inne,
musi budzi¢ uzasadnione watpliwoéci. Wprawdzie skarzacy — obroncy oskarzonego W. (...) upatruja ich w czym
innym - tj. w tym czy taki sam sktad chemiczny posiadal alkohol, ktéry miat by¢ stosowany przez oskarzonych do
odkazania i wytwarzania napojow spirytusowych, skoro poddane badaniom préby zostaly zabezpieczone w dniu 23
lipca 2009r., czyli w czasie gdy W. J. nie brat juz udzialu w procederze z uwagi na jego zatrzymanie w dniu 9 lipca
2009r. (adw. M. W.); jak rowniez w tym - czy w ogole doszlo w okoliczno$ciach rozwazanego przypadku do skutecznego
odkazenia alkoholu etylowego, skoro usuwano wylacznie jeden z dwoch skazalnikow (bitrex), a co za tym idzie, czy w
ogoble mozna mowic¢ o odkazaniu alkoholu etylowego w rozumieniu art. 13 i 14 ustawy z dnia 2.03.2001r. 0 wyrobie
alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyrobéw tytoniowych i jednoczeénie o produkeji z naruszeniem art. 42 ust. 1
i 3 ustawy z dnia 18.10.2006r. 0 wyrobie napojow spirytusowych oraz rejestracji i ochronie oznaczen geograficznych
napojow spirytusowych, ktore to stany faktyczno-prawne, zdaniem obrony, wzajemnie sie wykluczaja, gdyz nie doszto
do calkowitego odkazenia alkoholu, a zatem i jego wyprodukowania w postaci alkoholu spozywczego (adw. M. S.).

Oczywistym jest, ze ustalony przez bieglego sklad chemiczny probek substancji zabezpieczonych przy ul. (...) w K. o
nr 1, 2, 314, odnosil sie wylacznie do substancji ujawnionych w toku przeszukania przeprowadzonego w dniu 23 lipca
2009 . Stad o skladzie chemicznym substancji przerabianych lub wytwarzanych za pomoca zabezpieczonej na miejscu
zdarzenia linii produkcyjnej, w calym okresie objetym postepowaniem, nie sposéb samodzielnie wnioskowaé na
podstawie powyzszych wynikéw. Nieuprawnione jest jednak rozumowanie prezentowane przez obronce oskarzanego
(...) - adw. M. W, iz brak jest w ogdle mozliwo$ci poczynienia w tym kierunku jakichkolwiek ustalen. Skarzaca
pomija bowiem istotng cze$¢ opinii bieglego chemika, ktory poddat badaniom takze proby pobrane przez niego z
zabezpieczonych w sprawie elementéw instalacji, majacych stuzy¢ do odkazania skazanego spirytusu, w tym filtrow,
potwierdzajac, iz zabezpieczone elementy instalacji stuzyly do odkazania spirytuséw skazonych, poprzez usuwanie
skazalnika w postaci bitrexu, za pomoca podchlorynu sodu i zastosowanego w instalacji systemu filtracji z uzyciem
filtra z weglem aktywnym. Malo tego, biegly wyraznie stwierdzil, iz sklad chemiczny préobek pobranych podczas



zajecia przedmiotowej instalacji, r6zni sie od skladu probek pobranych przez niego w czasie ogledzin instalacji z
badanego przez niego szeregu filtréw, juz po ich zabezpieczeniu, co oznacza, ze filtry te byly stosowane do oczyszczenia
innej partii spirytusu skazonego izopropanolem i bitrexem, z dodatkiem glikolu propylenowego. Na tej podstawie
biegly doszedl do wniosku, iz na badanej instalacji odkazano, oprocz spirytusow skazonych, réwniez spirytusy
skazone przetworzone np. w postaci rozcienczalnikow lub rozpalek, ktére oprocz substancji skazajacych zawieraja
inne substancji np. glikol propylenowy (k. 1435-1439). Tre$¢ opinii, w polaczeniu ze zgromadzonym w sprawie
materialem osobowym (glownie wyjaénieniami wspoloskarzonych: K., P., D., A., L.) oraz rzeczowym, stwarzaly
Sadowi Okregowemu podstawy do poczynienia ustalen faktycznych w rozwazanym zakresie. Przyczynkiem jednak
do przeprowadzenia, zaprezentowanego w apelacji obroncy oskarzonego J. wywodu, byly wady pisemnych motywow
wyroku, w ktorych zabraklo oceny dowodu z opinii bieglego chemika w powyzszym zakresie, jak rowniez w korelacji
z innymi uwzglednionymi w sprawie dowodami.

Brak rzeczowych ustalenn w zakresie przypisanego oskarzonym udzialu w procederze odkazania skazonego spirytusu
i wytwarzania wyrobow spirytusowych oraz niedostatki sporzadzonego w sprawie uzasadnienia, staly sie takze
powodem podniesienia przez drugiego z obroncow oskarzonego J. zarzutu obrazy prawa materialnego, tj. art. 42 ust.
11 3 ustawy z dnia 18.10.2006r. 0 wyrobie napojéw spirytusowych oraz rejestracji i ochronie oznaczen geograficznych
napojow spirytusowych, jak réwniez art. 13 i 14 ustawy z dnia 2.03.2001r. o wyrobie alkoholu etylowego oraz
wytwarzaniu wyrobow tytoniowych. Wprawdzie skarzacy postawil zarzut obrazy prawa materialnego, jednakze jego
analiza, przez pryzmat argumentéw podniesionych w uzasadnieniu apelacji, prowadzi do wniosku, ze w istocie
skarzacy kwestionowal zasadno$¢ poczynionych przez Sad Okregowy ustalen faktycznych, a w zasadzie ich brak.
Sama bowiem obraza prawa materialnego (error iuris), polega¢ moze na btednej wyktadni przepisu, zastosowaniu
nieodpowiedniego przepisu lub zastosowaniu go w niewlasciwy sposéb, zastosowaniu danego przepisu, mimo zakazu
okre$lonego rozstrzygania, lub niezastosowaniu normy, ktérej stosowanie bylo obowigzkowe. Podzieli¢ zatem nalezy
teze, ze: "obraza prawa materialnego ma miejsce wtedy, gdy stan faktyczny zostal w orzeczeniu prawidlowo ustalony, a
nie zastosowano do niego wlaSciwego przepisu" (por. wyrok SN z 21 czerwca 1978 r., I KR 124/78, OSNPG 3/1979, poz.
51), zatem: "nie ma obrazy prawa materialnego, jezeli wada orzeczenia jest wynikiem blednych ustalen faktycznych
przyjetych za jego podstawe" (por. wyrok SN z 2 sierpnia 1978 r., I KR 155/78, OSNKW 12/1979, poz. 233). W takich
wypadkach podstawa odwolawcza: "moze byé¢ tylko zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
wyroku (...), a nie obrazy prawa materialnego" (por. wyrok SN z 23 lipca 1974 r., V KR 212/74, OSNKW 12/1974,
poz. 233).

Skarzacy, brakow w zakresie poczynionych ustalen faktycznych, dopatruje sie wylacznie w nieustaleniu tego,
czy oskarzeni, usuwajac jeden ze skazalnikdéw (bitrex) w ogole odkazali alkohol etylowy skazony biterexem i
izopropanolem, a tym samym, czy usuwajac bitrex w ogole wytwarzali napoje spirytusowe, stojac na stanowisku, ze
nawet tak rozumiane odkazanie, nie moze by¢ zarazem wytwarzaniem napojow spirytusowych.

W ocenie Sadu Apelacyjnego podniesione przez skarzacego kwestie maja jednak charakter wtoérny. Zasadnicze
bowiem znaczenie w sprawie ma odpowiedz na pytanie, czy oskarzeni mieli do czynienia ze spirytusem skazonym,
a to w konteksScie opinii bieglego, ze badane przez niego probki byly ,zle skazone” i nie spelniaja wymagan dla
alkoholu etylowego skazonego, zawartych w Rozporzadzeniu Komisji (WE) nr 1309/2005 z dnia 10.08.2005r.
zmieniajace rozporzadzenie (WE) nr 3199/93 w sprawie wzajemnego uznawania proceder calkowitego skazania
alkoholu etylowego do celéw zwolnienia z podatku akcyzowego. Nad ta czedcia opinii Sad orzekajacy w ogble sie
nie pochylit i pozostawil ja poza ocena. Tymczasem jeSli przyjac, ze spirytus przerabiany przez oskarzonych, za
pomoca zabezpieczonej w sprawie linii produkcyjnej, nie byl prawidlowo skazony, to w pierwszej kolejnosci nalezy
odpowiedzie¢ na pytanie czy w ogble podlegal on zwolnieniu z podatku akcyzowego, a tym samym, czy oskarzeni,
usuwajac z niego jeden ze skazalnikow (bitrex), zmieniali cel i przeznaczenie wyrobu akcyzowego (nieprawidlowo
skazonego alkoholu etylowego), narazajac podatek akcyzowy na uszczuplenie w rozumieniu art. 73 § 1 kks.

Wskaza¢ bowiem nalezy, iz zgodnie z art. 30 ust. 9 pkt 1 ustawy z dnia 6 grudnia 2008 r. o podatku

akcyzowym ( Dz.U.2014.752 j.t.) zwalnia sie od akcyzy alkohol etylowy calkowicie skazony, importowany, nabywany
wewnatrzwspolnotowo albo produkowany na terytorium kraju, wskazanymi przez dowolne panstwo czlonkowskie



Unii Europejskiej, érodkami dopuszczonymi do skazania alkoholu etylowego na podstawie rozporzadzenia Komisji
(WE) nr 3199/93 z dnia 22 listopada 1993 r. w sprawie wzajemnego uznawania procedur calkowitego skazenia
alkoholu etylowego do celéw zwolnienia z podatku akcyzowego, w tym zawarty w wyrobach nieprzeznaczonych
do spozycia przez ludzi. Powolane rozporzadzenie Komisji Europejskiej, zmienione m.in. rozporzadzeniem Komisji
Europejskiej NR 1309/2005 z dnia 10 sierpnia 2005 r. (Dz.U.UE L z dnia 11 sierpnia 2005r.), okres$la precyzyjnie
wykaz dopuszczonych w UE, jak i poszczegolnych krajach czlonkowskich, skazalnikéw i normy ich stezenia na 100
litréw alkoholu etylowego dla potrzeb catkowitego skazania alkoholu do celow zwolnienia z podatku akcyzowego. I
w tym konteksScie nalezalo oceni¢ opinie bieglego G., z ktorej jednoznacznie wynika, ze badane przez niego probki
alkoholu etylowego nie spelialty wymogow dla alkoholu etylowego skazonego calkowicie, zawartych w normach prawa
wspolnotowego, stanowiagcego cze$¢ obowiazujacego w Polsce porzadku prawnego. Sad orzekajacy pominal te czesc
opinii bieglego, przez co ocena tego dowodu i poczynione przy jego pomocy ustalenia faktyczne, musza jawic sie jako
arbitralne i dowolne. W dalszym ciaggu bowiem aktualna pozostaje odpowiedZ na pytanie, czy w sytuacji przyjecia,
ze w okresie objetym postepowaniem oskarzeni przerabiali alkohol etylowy z obnizona zawarto$cia skazalnikow, to
czy usuwajac jeden z nich w ogole zmieniali cel i przeznaczenie tego wyrobu akcyzowego, a jezeli nie, to czy ich
zachowanie nie wykraczalo przeciwko innym obowigzkom podatkowym, penalizowanym na gruncie obowiazujacego
Kodeksu karno-skarbowego. Wedle bowiem wykazu wyrobow akcyzowych, stanowiacych Zalgcznik nr 1 do ustawy o
podatku akcyzowym, takim wyrobem jest m.in. alkohol etylowy nieskazony o objeto$ciowej mocy alkoholu 80% obj.
lub wiekszej, alkohol etylowy i pozostale wyroby alkoholowe, o dowolnej mocy, skazone; alkohol etylowy nieskazony
o objetos$ciowej mocy alkoholu mniejszej niz 80% obj. wodki, likiery i pozostale wyroby alkoholowe.

Poczynienie powyzszych uwag bylo konieczne, aby mdc przej$é na grunt kwestionowanych przez obronce oskarzonego
J. ustalen faktycznych, a w zasadzie ich braku, w zakresie przypisanego temu oskarzonemu sprawstwa, co do
wyczerpania znamion typoéw czynéw zabronionych z ustaw szczegblnych - tj. ustawy z dnia 18.10.2006r. o wyrobie
napojow spirytusowych oraz rejestracji i ochronie oznaczen geograficznych napojéw spirytusowych oraz ustawy z dnia
2.03.2001r. o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyrobow tytoniowych.

Zgodnie bowiem z art. 13 ustawy z dnia 2 marca 2001 r. o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyrobéw
tytoniowych karze podlega ten kto odkaza alkohol etylowy skazony lub w jakikolwiek sposob oslabia dzialanie
srodka skazajacego. Wskazana ustawa definiuje nie tylko pojecie ,,alkohol etylowy”, ale i okreSla w sposob opisowy
czym jest jego skazanie. W artykule 9 ust. 1 powolana ustawa stawowi, iz alkohol etylowy skaza sie jednym ze
srodkow skazajacych, ktory zmienia smak, zapach albo zabarwienie alkoholu etylowego w taki sposéb, ze bez zmiany
istotnych wlasciwosci alkoholu etylowego, ten staje sie niezdatny do spozycia. Na podstawie delegacji zawartej w ust.
2 cyt. ustawy, Minister Rolnictwa i Rozwoju Wsi w rozporzadzeniu z dnia 25 czerwca 2008r. w sprawie srodkéw
dopuszczonych do skazania alkoholu etylowego (Dz.U.2013.201), ustalil wykaz §rodkéw dopuszczonych do skazania
alkoholu etylowego wraz z minimalng iloécia ich zastosowania. W zalaczniku do rozporzadzenia wymieniono wérod
skazalnikow takze alkohol izopropylowy i minimalne jego stezenie (10 L na 100 L alkoholu etylowego), benzoesan
denatonium i minimalne jego stezenie (2 g na 100 L alkoholu etylowego), Srodek skazajacy otrzymany z polaczenia
benzoesanu denatonium oraz alkoholu izopropylowego (- odpowiednio - 1 g i 6 L na 100 L alkoholu etylowego).
Sad Okregowy ustalajac, ze oskarzeni odkazali skazony alkohol etylowy, nie odnidsl sie w zadnym zakresie do
obowigzujacych w tej mierze szczegolowych regulacji prawnych, przez co jego ustalenia, iz oskarzeni mieli do czynienia
ze skazonym, w rozumieniu art. 13 cyt. ustawy, alkoholem etylowym oraz, ze go odkazali, jawig sie jako niepewne. Na
marginesie zauwazy¢ nalezy, ze Sad orzekajacy nie ustalil w pisemnych motywach rozstrzygniecia nawet tego czym
mial by¢ skazony przerabiany przez oskarzonych alkohol etylowy oraz na czym polegalo jego odkazanie, postugujac
sie jedynie blankietowymi okreSleniami, zaczerpnietymi w wiekszosSci z ustawy, jak ,odkazanie”, ,przetwarzanie
skazonego alkoholu etylowego”, ,wprowadzanie do obrotu uzyskanego w ten sposéb produktu”. Jedynie przy okazji
oceny dowodu z opinii bieglego G., Sad Okregowy wspominal o wytracaniu bitrex za posrednictwem podchlorynu
sodu i filtru z zawarto$ci wegla aktywnego, zas dokonujac subsumpcji ograniczyt sie do powtoérzenia tresci zarzutow
oraz ogo6lnikowego odwolania sie do opinii T. G., co poczynione ustalenia i ich ocene prawna dezawuuje, a
wrecz uniemozliwia ich merytoryczng ocene. Watpliwoéci w tym zakresie poglebia sam opis czynu przypisanego
oskarzonemu J. w punkcie 2.a. wyroku i odpowiednio pozostalym oskarzonym, wedle ktorego W. J. ,przez dodanie



do skazonego alkoholu etylowego komponentu w postaci podchlorynu sodu /wytracajacego substancje skazajace/
oraz poprzez poddanie go procesowi filtracji, majacemu na celu usuniecie skazalnikéw, wyrobit (...)”, a nastepnie
wprowadzil do obrotu ustalong ilo§¢ napojoéw spirytusowych. Z przytoczonego opisu czynu bezspornie wynika w
jaki sposbb oskarzony mial wyrobi¢ ustalona ilo$¢é napojow spirytusowych, natomiast nie wynika czy czynnoéci
podjete w celu usuniecia skazalnikow zakonczyly sie w fazie usilowania czy dokonania. Konstatacja ta dotyczy zresztg
pozostalych oskarzonych — K. A. (pkt 8.a wyroku), I. K. (15.a wyroku), K. P. (pkt 21.a wyroku), J. D. (pkt 28.a wyroku),
M. L. ( pkt 33.a wyroku).

Przechodzac w tym miejscu na grunt przepisow ustawy z 18.10.2006r. 0 wyrobie napojoéw spirytusowych oraz
rejestracji i ochronie oznaczen geograficznych napojoéw spirytusowych oraz zarzuconych oskarzonym zachowan z
art. 42 i 44 cyt. ustawy, stwierdzi¢ nalezy w pierwszym rzedzie - przed odniesieniem sie do zarzutu apelacyjnego
obroncy oskarzonego J., iz odkazanie alkoholu etylowego skazonego nie moze by¢ zarazem wyrabianiem napojow
spirytusowych - najsamprzéd poczynié¢ nalezy kilka uwag ogblnych na temat samego przedmiotu penalizowanych
zachowan. Powolana wyzej ustawa w art. 42 i 44 przedmiotem inkryminowanych zachowan czyni napoje spirytusowe
— odpowiednio — ich wyrdb niezgodnie ze sposobem produkeji, warunkami technologicznymi lub parametrami
jako$ciowymi, okre$lonymi dla nich w ustawie, w przepisach wydanych na podstawie art. 38 ust. 2 lub w art. 2-5
i 13 rozporzadzenia nr 110/2008 lub w zalaczniku I do tego rozporzadzenia lub wprowadzanie tak wytworzonych
napojow do obrotu (art. 42 ust.1 cyt. ustawy) oraz ich wyrdb lub rozlew bez wymaganego wpisu do rejestru (art.
44 ust. 1 cyt. ustawy). Sad Okregowy przyjal, ze odkazanie przez oskarzonych skazanego spirytusu bylo zarazem
wyrabianiem napojow spirytusowych - bez wymaganego wpisu do rejestru, niezgodnie ze sposobem produkcji,
warunkami technologicznymi i parametrami jakoSciowymi okre§lonymi w ustawie - ktére nastepnie po rozlaniu w
opakowania jednostkowe zostaly wprowadzone do obrotu jako spirytus lub wodka. Ustalenia tego dokonal jednak
arbitralnie, bez wskazania nie tylko tego jakich norm jako$ciowych i technologiczno — produkeyjnych nie dochowano,
ale i tego co jest napojem spirytusowym, a tym samym ewentualnym jego wytwarzaniem.

Pojecie napoju spirytusowego definiuje rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 110/2008 z dnia
15 stycznia 2008 r. w sprawie definicji, opisu, prezentacji, etykietowania i ochrony oznaczen geograficznych napojow
spirytusowych oraz uchylajace rozporzadzenie Rady (EWG) nr 1576/89 (Dz.U.UE L z dnia 13 lutego 2008 r.), do
ktorego odwoluje sie ustawa z dnia 18 pazdziernika 2006 r. o wyrobie napojow spirytusowych oraz o rejestracji i
ochronie oznaczen geograficznych napojow spirytusowych. Wedle art. 2 rozporzadzenia "napo6j spirytusowy" oznacza
napdj alkoholowy: przeznaczony do spozycia przez ludzi, posiadajgcy szczegbdlne wilasciwosSci organoleptyczne, o
zawartoSci alkoholu wynoszacej minimum 15 % obj., wytwarzany

bezposrednio:
— w drodze destylacji - z dodatkiem lub bez §rodkéw aromatyzujacych - naturalnie sfermentowanych wyrobow, lub

— w drodze maceracji - lub podobnego przetwarzania - surowcow roslinnych w alkoholu etylowym pochodzenia
rolniczego lub destylatow pochodzenia rolniczego lub napojow spirytusowych w rozumieniu niniejszego
rozporzadzenia, lub

— w drodze dodania §rodkéw aromatyzujacych, cukréow lub innych substancji stodzacych lub innych produktéow
rolnych lub $rodkéw spozywezych do alkoholu etylowego pochodzenia rolniczego lub destylatéw pochodzenia
rolniczego lub napojéw spirytusowych w rozumieniu niniejszego rozporzadzenia;

lub poprzez zmieszanie napoju spirvtusowego z jednym lub wiecej niz jednym spoérod nizej wymienionych:

— inne napoje spirytusowe, lub
— alkohol etylowy pochodzenia rolniczego lub destylat pochodzenia rolniczego, lub

— inne napoje alkoholowe, lub



— napoje.

Sama ustawa z dnia 18 pazdziernika 2006 r. definicje te zaweza stanowiac, iz przepisOw ustawy nie stosuje sie do
napojow spirytusowych wytworzonych domowym sposobem, na wlasny uzytek i nieprzeznaczonych do obrotu, pod
warunkiem, ze nie sg one wytwarzane bezpos$rednio w wyniku destylacji po fermentacji alkoholowej.

Dopiero wiec ustalenie czy produkt uzyskany przez oskarzonych w wyniku usuniecia li tylko bitrexu stawat sie napojem
spirytusowym w rozumieniu ustawy z 18.10.2006r. o wyrobie napojow spirytusowych oraz rejestracji i ochronie
oznaczen geograficznych napojow spirytusowych, pozwoli odpowiedzieé¢ na pytanie, czy czynnosci do tego prowadzace
(usuwanie skazalnika) byly jednocze$nie ich wyrobem. Nie sposob przy tym a priori zalozyé, ze zakresy tych dwoch
poje¢ (odkazania alkoholu etylowego i wyrobu napojow spirytusowych) wzajemnie sie wykluczaja, chocby dlatego,
ze ustawa z 18.10.2006r. penalizuje nie tylko wyréb lub rozlew napojéw spirytusowych, bez wymaganego wpisu do
rejestru, ale i wbrew ustalonym warunkom technologicznym i sposobom produkcji oraz obowigzujacym normom
jako$ciowym. Sad Apelacyjny nie moze jednak skontrolowa¢ prawidlowosSci toku rozumowania Sadu Okregowego
w przedmiotowej kwestii, tj. tego jaki proces myslowy do takich wnioskéw Sad orzekajacy doprowadzil z uwagi
na brak jakichkolwiek rozwazan w analizowanej kwestii. Oczywiscie rozwazania w tym zakresie majg charakter nie
tylko prawny - poprzedzone bowiem winny by¢ szczegélowymi ustaleniami faktycznymi, ktérych brak. Powinny byc
one przy tym poparte wiedza specjalng z zakresu chemii — ustalenie bowiem kwestii skazania i wyrobu napojow
spirytusowych w rozumieniu ustawy wymaga wiadomosci specjalnych, co niewatpliwie przekracza kompetencje
orzecznicze Sadu. W sprawie przeprowadzono wprawdzie dowody z opinii bieglego chemika, te jednak pozostaly
czeSciowo poza oceng Sadu, a w czeéci wymagaja doprecyzowania (zwlaszcza w kontekécie tego, ze zabezpieczone
w sprawie proby z zwarto$cig alkoholu etylowego o stezeniu ponad 92% nie spelniaja obowigzujacych norm ani dla
spirytusu calkowicie skazonego, ani dla spirytusu rektyfikowanego). W tym wiec zakresie zarzuty obroncy oskarzonego
J. - adw. M. S., odnoszace sie obrazy przepiséw postepowania (glownie art. 167, 193 i 410 k.p.k.) oraz bledow w
ustaleniach faktycznych majacych wplyw na tre$é¢ zaskarzonego wyroku, zaslugiwaly na uwzglednienie.

Na marginesie powyzszych uwag wskazaé nalezy, iz wbrew stanowisku skarzacej - adw. M. W., okoliczno$¢, ze
oskarzony J. nie prowadzil zadnej dzialalno$ci gospodarczej w zakresie wyrobu lub rozlewu napojow spirytusowych
oraz obrotu tymi napojami oraz nie posiadal wymaganego wpisu do rejestru, nie ekskulpuje go od odpowiedzialno$ci
karnej w rozwazanym zakresie. Ustawa nie przewiduje wydawania zezwolen na produkcje alkoholu etylowego poza
dzialalno$cia gospodarczg, a wiec produkcja taka, jaka miala by¢ prowadzona w okolicznoSciach rozpatrywanej
sprawy, nigdy nie moze by¢, w zwigzku z trescia art. 3 i 44 ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 r. o wyrobie napojow
spirytusowych oraz o rejestracji i ochronie oznaczen geograficznych napojow spirytusowych, legalna (por. uchwata
Sadu Najwyzszego z dnia 30 listopada 2004 r, I KZP 23/04, OSNKW 2004/11-12/100 ).

Niezaleznie od podniesionych przez obroncoéw oskarzonego J. zarzutéw oraz abstrahujac od prawidtowosci
poczynionych w analizowanym zakresie ustalen faktycznych, wskaza¢ ponadto nalezy, iz Sad orzekajacy przypisal W.
J. wyczerpanie znamion typu czynu zabronionego z art. 44 cyt. ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 r. w kwalifikowanej
postaci (ust. 2), a wiec w stosunku do napojow spirytusowych znacznej wartoSci - analogicznie K. A., I. K., K. P., J.
D., M. L., i w formie pomocnictwa - W. B. oraz W. R.. Tymczasem tej znacznej warto$ci w rozumieniu art. 115 § 5 k.k.
nie ustalil i nie zawarl w opisie przypisanych wymienionym czynéw, w tym réwniez w odniesieniu do oskarzonych
J. 1 B.. Sad ustalil bowiem jedynie wysoko$¢ korzysci majatkowej uzyskanej z wprowadzonych do obrotu wyrobow
spirytusowych, nie wskazujac, ze korzys¢ ta jest tozsama z wartoScia wyrobionych w sposob nielegalny wyrobow
alkoholowych.

Oczywistym przy tym jest, iz analizowane powyzszej szczegbdlowo przez Sad odwolawczy kwestie, w zwigzku z
podniesionymi przez obroncow oskarzonego J. zarzutami, maja charakter uniwersalny — dotycza takze pozostatych
oskarzonych z racji podobiefistwa przedmiotowego zachodzacego pomiedzy zarzuconymi im czynami. Zgodnie z art.
447 § 1 k.p.k. apelacje co do winy uwaza sie za zwrocona przeciwko catoSci wyroku, a co za tym idzie, Sad odwolawczy
w takim przypadku zobowigzany jest do kontroli odwolawczej caloéci zaskarzonego wyroku, obejmujacej poprawnosc
oceny dowod6w dokonanej przez sad pierwszej instancji, trafno$¢ poczynionych na ich podstawie ustalen faktycznych,



a takze ocene prawna tych ustalen. W rozpatrywanej sprawie apelacje obroncéw oskarzonych (za wyjatkiem obroncy
oskarzonych M. L. i M. S.) kwestionowaly calo$¢ zapadlego wobec ww. wyroku, co uprawnialo Sad Apelacyjny do
skontrolowania orzeczenia Sadu I instancji w catoSci, jako Ze nie jest on zwigzany granicami zarzutéw podniesionych
w $rodku odwolawczym wniesionym na korzy$é (por. wyrok SN z 2008-07-08, III KK 20/08, LEX nr 424875).

Sad Apelacyjny podzielil takze zarzuty skarzacych, co do prawidlowoéci przypisania oskarzonym sprawstwa do czynu
zabronionego z art. 286 § 1 k.k., wzglednie z 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k., stanowigcego fragment zarzuconego
im czynu (art. 11 § 2 k.k.) lub samodzielng podstawe ich odpowiedzialno$ci. Mimo, ze jeden ze skarzacych podniost
w tym zakresie zarzut obrazy prawa materialnego, poprzez jego niewlasciwe zastosowanie (adw. M. S.), w gruncie
rzeczy jednak, wszystkie te zarzuty opieraly sie na kwestionowaniu poczynionych w tym wzgledzie ustalen faktycznych,
a wlasciwie ich braku oraz wad pisemnych motywéw wyroku, ktére uniemozliwily odtworzenie prawidlowego toku
rozumowania Sadu Okregowego, a tym samym przeprowadzenie pelnej kontroli odwolawcze;j.

Na wstepie stwierdzi¢ nalezy, ze ustalenia Sadu Okregowego sa w tej mierze wyjatkowo lakoniczne i sprowadzaja sie
do ustalenia, ze ,Wyprodukowany na terenie posesji skazony spirytus zostal wprowadzony do obrotu i sprzedany
nieustalonym nabywcom, po uprzednim wprowadzeniu ich w blad, co do jako$ci, parametréow, i wartoSci w
jednostkowych opakowaniach jako spirytus spozywczy lub wodka po cenie co najmniej 7 zt za litr” (k. 5 uzasadnienia
SO) i dalej, ze do stalych odbiorcow wyrobu wyprodukowanego ze skazonego alkoholu nalezeli m.in. H. K., M.
S.iR. S., ktérzy ,po zakupie nielegalnie wyprodukowanego alkoholu po 7 zl za litr sprzedawali go dalej innym
nieustalonym nabywcom, jako spirytus spozywczy, przy czym wprowadzili ich w blad co do jako$ci, parametrow i
wartoSci sprzedanego wyrobu, doprowadzajac nieustalonych nabywcéw do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem”
(k. 7 uzasadnienia SO). Roéwniez wywo6d prawny odnoszacy sie do subsumpcji tej czeSci ustalen faktycznych razi
jakoscia swoich wywodoéw, a w przypadku oskarzonych - H. K., M. S. i R. S. oraz W. B. i W. R. wrecz ich brakiem. W
ocenie Sadu orzekajacego, argumentem przemawiajacym za wyczerpaniem znamion typu czynu przez oskarzonych
-J., A, K, P, D.iL. - byla dobra jako$¢ sprzedawanych wyrobow, przez co ich nabywcy nie mogli zda¢ sobie
sprawy z tego, ze nabywane przez nich wyroby pochodzily z nielegalnych 7zrodel. Sama cena odbiegajaca od cen
obowiazujacych w handlu, nie mogla wyprowadzi¢ ich z bledu, bo wskazywala jedynie na obrot tego typy wyrobem,
bez uiszczenia stosownych nalezno$ci publicznoprawnych, w szczegolnos$ci podatku akeyzowego (k. 43 uzasadnienia
SO). W odniesieniu za§ do oceny prawnej zachowania pozostalych oskarzonych - H. K., M. S. i R. S. — brak
jakiejkolwiek argumentacji przemawiajacej za wprowadzeniem przez w/w, nieustalonych nabywcéw w blad, co do
jakoSci, parametrow i warto$ci sprzedawanych wyroboéw oraz doprowadzenia ich w ten sposob do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem (k. 48 uzasadnienia SO). W przypadku oskarzonych B. i R., ktérym przypisano pomocnictwo
m.in. do czynu z art. 286 § 1 k.k., wywody Sadu Okregowego sa w tej mierze na tyle enigmatyczne, ze w zasadzie ich
brak ( k. 45-46 uzasadnienia SO)

Samo nieustalenie indywidualnych nabywcow wyrobow spirytusowych, ktére mieli wprowadzi¢ do obrotu oskarzeni,
nie wyklucza — wbrew stanowisku czeSci skarzacych — a limine mozliwo$ci ustalenia, iz za pomoca podjetych
przez oskarzonych oszukanczych zabiegéw, zostali oni wprowadzeni w blad, co do jakosci, parametréw i wartosci
sprzedawanych wyrobéw, a w rezultacie tego, ze nabywcy ci zostali doprowadzeni do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem. Wymaga to jednak poczynienia precyzyjnych ustalen w zakresie tego, przy pomocy jakich to oszukanczych
zabiegdw, owi niezidentyfikowani nabywcy, zostali wprowadzeni w blad i czy podjeta przez nich pod wpltywem bledu
decyzja byta dlan niekorzystna w sensie majatkowym, a wiec krzywdzaca.

Przypomnie¢ bowiem nalezy, iz sposob dzialania sprawcy oszustwa wzgledem innej osoby moze polegaé na:
wprowadzeniu jej w blad, poprzez wywolanie u niej wyobrazenia o istniejacej rzeczywistosSci, ktora jest w istocie inna
niz przedstawia jej sprawca; wyzyskaniu bledu pokrzywdzonego, tj. jego subiektywnego wyobrazenia o rzeczywisto$ci,
ktéra jest w istocie odmienna i o czym sprawca wie; wyzyskaniu niezdolno$ci pokrzywdzonego do nalezytego
pojmowania przedsiebranego dzialania. Zauwazy¢ przy tym wypada, ze wprowadzenie w blad moze mieé postac
zaréwno dzialania (np. sprawca przedstawia pokrzywdzonemu nieprawdziwe informacje dotyczace przedmiotu
transakcji, za ktéra ma otrzymac od niego zaplate), jak i zaniechania (np. sprawca zataja przed pokrzywdzonym istotne
informacje dotyczace wady fizycznej przedmiotu transakeji). Opisane sposoby dzialania sprawcy musza poprzedzac



niekorzystne rozporzadzenie mieniem przez pokrzywdzonego, stad tez istotnym znamieniem oszustwa jest zwigzek
przyczynowy miedzy wprowadzeniem w blad, czy wyzyskaniem bledu a niekorzystnym rozporzadzeniem mieniem
(por. wyrok SN z dnia 19 lipca 2007 r., V KK 384/06, LEX nr 299205)

Oczywistym jest, iz wprowadzenie w blad dotyczy¢ musi tzw. istotnych okoliczno$ci danej sprawy, ktére mogg miec
wplyw na podjecie decyzji o rozporzadzeniu mieniem. Innymi slowy, dzialanie majace na celu wywotlanie bledu
odnosi¢ sie musi do okoliczno$ci powodujacej, ze rozporzadzenie mieniem ma charakter niekorzystny (por. wyrok SN z
28 czerwca 2000 1., III KKN 86/98, OSP 2001, z. 1, poz. 10; wyrok SN z 30 sierpnia 2000 r., V KKN 267/00, OSP 2001,
z. 3, poz. 51). W literaturze podkresla sie, ze wprowadzenie w blad, co do okoliczno$ci nieistotnej, niemajacej znaczenia
dla charakteru podejmowanej decyzji o rozporzadzeniu mieniem, samoistnie nie stanowi dostatecznej podstawy do
przesadzenia tego elementu znamion przestepstwa oszustwa (por. J. Bafia (w:) J. Bafia, K. Mioduski, M. Siewierski,
Kodeks karny..., s. 540).

Brak jakichkolwiek ustalen Sadu orzekajacego, co do tego w jak sposob nieustaleni pokrzywdzeni zostali wprowadzeni
w blad i czy byl on istotny z puntu widzenia podjetej przez nich decyzji majatkowej, a tym samym, czy byla ona dla nich
korzystna czy tez nie — jak to stusznie wyeksplikowano w apelacji obroncy oskarzonego H. K. - uniemozliwia Sadowi
Apelacyjnemu kontrole zaskarzonego orzeczenia w odno$nym zakresie. Opisana sytuacja czyni wnioski skarzacych,
o wyeliminowanie art. 286 § 1 k.k. z podstawy skazania, wzglednie uniewinnienie oskarzonych w tym zakresie,
przedwczesnymi. Bez watpienia uwagi te tyczg sie wszystkich oskarzonych, w tym tych, ktérzy nie kwestionowali
swojej winy w odnoénym zakresie na etapie postepowania odwolawczego, jak M. L., M. S., a takze niewnoszgcego
apelacji od wyroku Sadu I instancji - W. B..

Zatrafne Sad odwolawczy poczytal takze zarzuty skarzacych skierowane przeciwko poczynionym przez Sad orzekajacy
ustaleniom faktycznym w zakresie iloSci alkoholu etylowego, ktory mial by¢ przetwarzany przez oskarzonych, a
nastepnie wprowadzany do obrotu. Ustalenia te sa bowiem niesp6jne, wewnetrznie sprzeczne i nie uwzgledniaja
caloksztaltu okolicznoS$ci ujawnionych w toku rozprawy, mimo, ze iloSci te w toku procesu byly przez oskarzonych
kwestionowane.

I tak Sad Okregowy ustalil, iz oskarzony J. w okresie od pazdziernika 2008r. do marca 2009r. nabywal i przetwarzal
miesiecznie po co najmniej 3.000 L skazonego spirytusu, a w okresie od kwietnia 2009r. do konca funkcjonowania
grypy, tj. do dnia 23 lipca 2009r., po co najmniej 4.000 L skarzonego spirytusu, przypisujac mu przetworzenie
wspolnie i w porozumieniu z innymi lgcznie 34.000 L skazonego spirytusu (k. 3 uzasadnienia SO). Tymczasem
Sad orzekajacy ustalil jednoczeénie, ze wymieniony zostal zatrzymany w dniu 9 lipca 2009r. i do tego czasu bral
udzial w zorganizowanej grupie przestepczej oraz w prowadzonym w jej ramach procederze, czego wyrazem sa
zakre$lone w wyroku ramy czasowe przypisanych oskarzonemu czynéw. Innymi slowy, mimo przyjecia, ze udzial
W. J. w inkryminowanych czynach zakonczyl sie z dniem 9 lipca 2009r., to w miesigcu lipcu 2009r. bral udzial w
przetworzeniu co najmniej 4.000 L skarzonego spirytusu, a wiec w takiej samej iloSci, jak ci wspoloskarzeni, ktorym
przypisano udzial w grupie i w popelionych w jej ramach czynach, wzglednie w pomocnictwie do tych czynéw, do
dnia 23 lipca 2009r. (K. A., K. P., J. D., W. B.). Okoliczno$¢ ta jest niezmiernie wazka, gdyz rzutowala na przypisang
oskarzonemu ilo§¢ wprowadzonego do obrotu przetworzonego alkoholu i wielko$¢ uzyskanej z tego tytulu korzysci
majatkowej, a tym samym kwote orzeczonego przepadku, a niezaleznie od tego warto$¢ narazonej na uszczuplenie
nalezno$ci publicznoprawnej (punkt 2. a, b i 3 wyroku).

Ustalen, co do globalnej ilo$ci przetworzonego przez oskarzonych alkoholu etylowego, Sad Okregowy dokonal, jak
wynika z pisemnych motywow wyroku, na podstawie uwzglednionych wyjasnien I. K., K. P. (1) i M. L. (1). Tymczasem
z zabezpieczonych w sprawie dowodow rzeczowych wynika, ze w toku czynnoSci procesowych ujawniono w miejscu
zdarzenia, tj. na posesji przy ul. (...) w K. m.in. 960 plastikowych butelek o poj. 0,9 L zamknietych korkiem i
wypelionych ciecza o intensywnym zapachu alkoholu i mocy pozornej okolo 95%, 21 pojemnikéw z tworzywa
sztucznego o poj. 30 L wypelionych ciecza o intensywnym zapachu alkoholu o mocy pozornej okolo 95%, 1 beczke
z tworzywa sztucznego o poj. 60 L wypelnionej ciecza o intensywnym zapachu alkoholu o mocy pozornej okoto
95%, 1 pojemnik z tworzywa sztucznego o pojemnosci 100 L z ciecza o intensywnym zapachu alkoholu o mocy



pozornej okolo 95% - lacznie 1.814 litrow. Natomiast w samochodzie marki V. (...) nalezacym do W. J. znaleziono
40 kartonoéw z zawarto$cia po 20 plastikowych, zamknietych z6ltq nakretka, butelek o poj. 0,9 L kazda z bezbarwna
ciecza o intensywnym zapachu alkoholu, a w samochodzie F. (...) nalezacym do K. A. (1) znaleziono 3 plastikowe
butelki z z6ltymi nakretkami, z bezbarwna ciecza (k. 37-40, 43-51 akt glownych). Sad Okregowy w zaden sposéb
nie odniésl sie do tej czesci zgromadzonych w toku postepiania dowodow, a zwlaszeza tego, czy uwzglednil je przy
czynieniu ustalen faktycznych w zakresie ilo$ci przetworzonego przez oskarzonych alkoholu etylowego oraz gotowych
wyrobow wprowadzonych do obrotu. Biorac pod uwage znaczne ilo$ci zabezpieczonych substancji, ewentualne ich
uwzglednienie mialoby ewidentny wplyw na tre$é przedmiotowych ustalen. Watpliwosci tych nie rozwiewa orzeczenie
przez Sad Okregowy w punkcie 52. wyroku przepadku, na podstawie art. 44 § 11 2 kk, wszystkich zabezpieczonych w
sprawie dowodow rzeczowych, a wiec takze wyzej wymienionych jako ,,pochodzacych bezposrednio z przestepstwa i
shluzacych do jego popelienia” (k.53 uzasadnienia SO). Enigmatyczne uzasadnienie tego rozstrzygniecia nie poddaje
sie w zasadzie kontroli odwolawczej — nie pozwala bowiem na ustalenie z jakiego przestepstwa owe przedmioty
pochodzily lub do popelnienia, ktérego z przypisanych oskarzonym przestepstw, mialy stuzyc.

Stlusznie zastrzezenia skarzacych, w tym obroncy oskarzonego K. P.i W. (...) (adw. M. W.), budza takze pozostale
ustalenia ,ilociowe” Sadu meriti w zakresie czynéw przypisanych oskarzonym. I tak Sad Okregowy w ogdle nie
wskazal na jakiej podstawie ustalil wielko§¢ narazonej na uszczuplenie naleznoéci publicznoprawnej w podatku
akcyzowym, przypisanej oskarzonym - W. (...), K. A,, I. K,, K. P., J. D. i M. L. (punkt 2.b, 7.b, 15.b, 21.b, 28.b,
33.b wyroku), jak rowniez ilo§é wyrobow tytoniowych, ktérych nielegalnie wytworzenie i wprowadzenie do obrotu,
przypisal oskarzonemu J. (punkt 4. wyroku), co czyni je calkowicie arbitralnymi. WatpliwoSci te poglebia okoliczno$é,
ze Sad Okregowy w punkcie 52. wyroku orzekl przepadek m.in. 210 paczek papieroséw o nazwie (...) z rosyjskimi
znakami akeyzy, zabezpieczonych podczas przeszukania samochodu marki M. (...) nr rej. (...), na terenie posesji w
K. przy ul. (...) w dniu 23 lipca 20009r. (k. 2061 akt gléwnych), nie wykazujgc jakiegokolwiek ich zwigzku z trescig
zarzutéw przypisanych oskarzonym W. J. i K. P. w punktach — odpowiednio — 4. i 23. wyroku.

Niezaleznie od powyzszego, wewnetrznie sprzeczne sg ustalenia Sadu orzekajgcego, co do kwot korzySci majatkowych
uzyskanych z przypisanych oskarzonym - H. K., M. S. i R. S. przestepstw, a orzeczonych wzgledem nich $§rodkow
karnych w postaci przepadkow tych korzySci. Z treéci przypisanych wymienionym czynow, kwalifikowanych z art. 286
§ 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., wynika, ze uzyskali oni z ich popelienia korzy$ci majatkowe w kwotach co najmniej —
odpowiednio — 4.320 zl, 720 zl oraz 1.140 zl. Tymczasem kwoty orzeczonego wzgledem oskarzonych $rodka karnego
w postaci przepadku tych korzyéci opiewaja na sumy - odpowiednio — 10.080 zt ( punkt 44. wyroku), 1.680 zl ( punkt
47 wyroku), 2.660 zl (punkt 50 wyroku), a wiec rownowarto$¢ ustalonej przez Sad Okregowy wartoéci wyrobow
spirytusowych nabytych przez wskazanych oskarzonych od czlonkéw zorganizowanej grupy przestepczej, ktore mieli
wprowadzi¢ do obrotu. Analogiczne ustalenia Sad Okregowy poczynit w uzasadnieniu wyroku (k. 7-8 uzasadnienia
SO), przy czym motywujac powyzsze ponownie popadl w wewnetrzna sprzecznoé¢, wskazujace, iz ,w pkt 44, 471 50
orzeczono przepadek na rzecz Skarbu Panstwa korzySci majatkowych uzyskanych z popelionych przestepstw we
wskazanych kwotach. Warto$¢ orzeczonych przepadkow uzyskanych korzySci wynika z przeliczenia ilo$ci sprzedanego
alkoholuiceny 10 z} za litr.” (k. 53 uzasadnienia SO). W $§wietle powyzszego orzeczone kwoty przepadku winny wynosic
- odpowiednio — 14.400 z} (1440 L x 10 zt — w przypadku H. K.), 2.400 zl (240 L x 10 z} — w przypadku M. S.), 3.800
z} (380 L x 10 7z} - w przypadku R. S.).

Sad popadl takze w sprzeczno$¢ pomiedzy treScia wyroku, a pisemnymi motywami rozstrzygniecia w zakresie
ustalonego czasookresu, w jakim oskarzony M. L. mial bra¢ udzial w zorganizowanej grupie przestepczej. Z
opisu czyndw przypisanych oskarzonemu L. w punktach 32., 33. wyroku, wynika, ze jego udzial w grupie oraz w
popehlionych w jej ramach czynach, mial datowac sie w okresie od co najmniej pazdziernika 2008r. do dnia 23 lipca
20009r. Tymczasem w czeéci motywacyjnej rozstrzygniecia Sad Okregowy ustalil, ze M. L. bral udzial w zorganizowanej
grupie przestepczej od polowy grudnia 2008r. (k. 1 uzasadnienia wyroku SO), mimo, iz dalej ustalil, ze brat on udzial
W przetworzeniu co najmniej 6.000 L skazonego spirytusu w okresie od pazdziernika 2008r. do 23 lipca 20009r.
(k. 3 uzasadnienia wyroku SO). Okoliczno$é ta ma istotne znaczenie nie tylko z punktu widzenia odpowiedzialno$ci
karnej oskarzonego L., ale i poczynionych przez Sad Okregowy ustalen faktycznych, odno$nie momentu utworzenia



przez W. J. zorganizowanej grupy przestepczej — niezaleznie od zasadnoéci samych ustalen faktycznych, co do jej
utworzenia i kierowania nig przez ww. Bezspornym bowiem jest, w Swietle ugruntowanych pogladéw orzecznictwa i
doktryny, iz zorganizowana grupe przestepczg tworza co najmniej trzy osoby. Sad Okregowy ustalil, iz to W. J. utworzyt
zorganizowang grupe przestepcza, zajmujacg sie odkazaniem i przetwarzaniem skazonego alkoholu etylowego oraz
wprowadzaniem do obrotu uzyskanego w ten sposéb produktu jako czysty spirytus i wodka, w pazdzierniku 2008r.
Nie ustalil natomiast jakie osoby mialy te grupe wraz z nim tworzy¢ w okresie od pazdziernika do polowy grudnia
2008r., kiedy to mieli przystapi¢ do niej jej pierwsi ustaleni czlonkowie (oczywiécie poza samym W. (...)) - tj. K.
A. (1) i M. L. (1). Wprawdzie ustalil, iz w sktad grupy, oprocz oskarzonych K. A., M. L., I K,, K. P., i J. D., mialy
wchodzié inne osoby o nieustalonej tozsamo$ci, nie wskazal jednak od kiedys, ile tych os6b byto, jaka miala by¢ ich rola
oraz jakie byly pomiedzy nimi powigzania, wskazujace na istnienie wymaganych dla grupy wiezi organizacyjnych i na
podstawie jakich dowoddw ustalenie o istnieniu tych niezidentyfikowanych cztonkéw grupy oparl. Okoliczno$é ta jest
niezmiernie wazka dla prawidlowego ustalenia momentu poczatkowego zawigzania ewentualnej grupy, nawet jesli
przyjacé, za treScig wyroku, iz M. L. bral udzial w zalozonej i kierowanej przez W. J. grupie od pazdziernika 2008r. Na
fakt ten stusznie wskazuje obronca oskarzonego K. P., podnoszac brak koincydencji czasowej w zorganizowaniu sie co
najmniej trzech os6b, koniecznych dla ukonstytuowania sie grupy w rozumieniu art. 258 k.k. Zasadno$¢ poczynionych
w tym zakresie ustalen faktycznych, podwaza sama tre$¢ uzasadnienia wyroku Sadu Okregowego, z ktbrej wynika, ze
~W. J. w okresie od pazdziernika 2008 roku do lipca 2009 roku przetworzyt poczatkowo sam, a nastepnie wspoélnie
i w porozumieniu z w/w wchodzacymi w sklad zorganizowanej grupy przestepczej osobami co najmniej 34.000
litroéw skazonego spirytusu” (k. 3 uzasadnienia SO), cho¢ jednoczeénie przyjal, ze proceder ten stanowil najjaskrawszy
przejaw istnienia i dzialalnoSci zorganizowanej grypy przestepczej, ktorej poczatek (utworzenie) okreslit wlagnie na

pazdziernik 2008 r. WatpliwoSci w tym zakresie poglebia okoliczno$¢, iz na etapie Sledztwa, postanowieniem z 28
grudnia 2007 r., wylgczono z akt postepowania materialy dotyczace wspotudzialu nieustalonych oséb w wyrobie i
wprowadzaniu do obrotu napojéw spirytusowych - tj. o czyn z art. 42 ust. 11 3 ustawy z dnia 18.10.2006r. 0 wyrobie
napojow spirytusowych oraz rejestracji i ochronie oznaczen geograficznych napojéow spirytusowych oraz o czyn z
art. 65 § 1 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 kk.s. i art. 37 § 1 pkt 1 kks. (k. 2015). Oczywiscie Sad orzekajacy nie byl tym
zwigzany i mogl poczyni¢ w tym zakresie wlasne ustalenia, tyle, ze powinien to uczyni¢ w taki sposob, aby mozna bylo
je skontrolowaé, a stronom umozliwié rzeczowa z nimi polemike.

Niespojne wewnetrznie sg takze ustalenia Sadu orzekajacego w zakresie korzySci majatkowych jakie mieli uzyskaé
oskarzeni z procederu majacego by¢ prowadzonym w ramach przypisanego im uczestnictwa w zorganizowanej
grupie przestepczej. Nie wnikajac w sama prawidlowosé poczynionych w sprawie ustalen, co do faktu uzyskania
przez oskarzonych korzy$ci majatkowej oraz jej wysokoSci, stwierdzi¢ nalezy, iz z jednej strony Sad ustala wysoko$é
korzyéci majatkowej uzyskanej przez W. (...), K. A,, I K, K. P., J. D., M. L. samodzielnie, a wiec z osobna przez
kazdego z nich (k. 5 uzasadnienia SO), a z drugiej strony w opisie przypisanych im w wyroku czynoéw, przyjmuje
konstrukcje wspolsprawstwa (pkt 2a., 8a., 15a., 21a., 28a. 33a. wyroku). Réwniez sposob orzeczenia wzgledem
wymienionych oskarzonych §rodka karnego w postaci przepadku korzyéci majatkowych (niezaleznie od prawidlowosci
tego rozstrzygniecia) wskazuje, iz byla to korzy$é uzyskana przez nich wspolnie, a nie indywidualnie przez kazdego
z nich.

Skala i waga popelionych przez Sad orzekajacy bledéw - tak w zakresie brakéw w ustaleniach faktycznych,
jak i bledéw logicznych, w zakresie prawidlowego rozumowania oraz niedostatkéw pisemnych motywoéw wyroku,
zarysowanych powyzej w najistotniejszym zakresie - stanowila wystarczajace uzasadnienie dla wydania przez Sad
odwolawczy orzeczenia o charakterze kasatoryjnym, majac jednak na uwadze prawidlowo$¢ przyszlego wyrokowania
w sprawie, Sad Apelacyjny postanowit pokrotce odnieéc sie przynajmniej do najistotniejszych z pozostalych zarzutow
podniesionych w rozpatrywanych apelacjach.

Odnoszac sie w ogoblnoéci do podniesionych przez skarzacych zarzutow w zakresie przeprowadzonej przez Sad I
instancji oceny dowodéw, niewatpliwie zgodzi¢ nalezy sie ze stanowiskiem apelujacych, iz ocena ta nie jest pelna
i wszechstronna. I tak bez watpienia podzieli¢ nalezy zarzut obroncy oskarzonego (...) — adw. M. S., czy obroncy
oskarzonego R. S., iz Sad Okregowy warto$ciujac moc dowodowa wyjasnienn wspdloskarzonych — K., P., D., A. i



L. pominal w zupelosci ocene tych dowodéw jako pomoéwienia zlozonego, mimo utrwalonych w orzecznictwie
i literaturze przedmiotu kryteriow oceny takiego dowodu. Trudno takze uzna¢ ocene wyjasnien poszczegdlnych
oskarzonych za wnikliwg i wszechstronng, skoro ta nie uwzglednia wystepujacych w niej sprzeczno$ci — nawet
w uznanym za wiarygodny przez Sad orzekajacy zakresie, jak w przypadku chocby pomawiajacych oskarzonego
R. wyjasnien I. K., na co trafnie wskazuje w apelacji obronca tego oskarzonego, albo pomija istotng ich czesé.
I tak poza zakresem warto$ciowania Sadu orzekajacego pozostata okolicznosé, iz tylko K. A. mial zajmowaé sie
rozcienczaniem przetworzonego spirytusu woda i zbywaé go na wlasny rachunek, po uprzednim jego zakupie od
W. J. (vide wyjasnienia K. A. - k. 648, 1. K. k. 202 ), zwlaszcza w kontekécie przypisanego temu oskarzonemu
zakresu udzialu w grupie — tak przedmiotowego, jak i czasowego oraz przedmiotu czyndéw przypisanych pozostalym
oskarzonym, a zwiazanych z wprowadzaniem do obrotu wyrobéw spirytusowych m.in. jako wodka, co zasadnie
podnosi obronca oskarzonego A.. Nieslusznie, poza ocena Sadu orzekajacego, pozostaly takze fragmenty wyjaénien
oskarzonych, odnoszace sie do zyskow czerpanych przez nich z udzialu w nielegalnym procederze (vide np wyjasnienia
L. K.-k. 204, K. P.-k. 93, J. D. — k. 103) czy czasookresu brania w nim udzialu (vide np. wyjasnienia J. D. k. 102-103),
mimo formalnego dania oskarzonym wiary w zakresie w jakim ci potwierdzili sprawstwo swoje i wspo6loskarzonych,
co do zarzuconych im czyndw, co trafnie wskazuja zwlaszcza obroncy oskarzonych - I. K. i J. D.. Sad takze wspiera
przeprowadzona w sprawie ocene osobowych zrodel dowodowych rzeczowymi w postaci nagran z monitoringu oraz
zapiskdw w zabezpieczonych w sprawie zeszytach, notatkach i terminarzach. Mimo, ze to na podstawie tych ostatnich
dokonuje ustalen faktycznych w zakresie iloci alkoholu wprowadzonego do obrotu za poérednictwem H. K., M. S.
i R. S., a takze - jak nalezy domniemywac¢ - co do iloSci nielegalnie wytworzonych wyroboéw tytoniowych, ktérych
wytworzenie i wprowadzenie do obrotu przypisal oskarzonemu J. (punkt 4. wyroku), to ich ocena, podobnie jak nagran
z monitoringu posesji przy ul. (...) w K., jest niezwykle lakoniczna, a wrecz uniemozliwia dokonanie jej kontroli, a tym
samym prawidlowo$ci poczynionych na tej podstawie ustalen faktycznych (k. 24 uzasadnienia SO). Okoliczno$¢ ta jest
tym istotniejsza, ze dowody te z uwagi na ich postaé (forme zapisu) wymagaja interpretacji, cho¢by poprzez wskazanie,
ktore konkretnie zapisy wskazuja na sprawstwo danego oskarzonego czy przyjete w jego ramach ustalenia ilo$ciowe.
Dlatego tez odwolywanie sie do tych dowodéw w sposob zbiorczy np. poprzez wymienienie wszystkich numerow kart,
na ktérych znajduja sie kopie zabezpieczonych w sprawie zeszytow, notatek i terminarzy oraz protokoly ich ogledzin
(k. 19 uzasadnienia SO), nie czyni zado$¢ normie art. 7 k.p.k.

Na marginesie powyzszych rozwazan zauwazy¢ nalezy, iz kwestionowana przez obronce oskarzonego J. - adw. M.
S. forma wprowadzenia do procesu dowodowych nagrah z zabezpieczonego w sprawie monitoringu firmy (...),
nie budzi watpliwosci Sadu Apelacyjnego. Wbrew bowiem wywodom skarzacego, zapisy te zostaly odtworzone na
rozprawie nie tylko w niewielkim zakresie (tyczacym oskarzonych L.1iS.), ale w caloSci, na co wskazuje tre$¢ protokotu
rozprawy z dnia 30 stycznia 2013 r. (k. 2918-2919). Wprawdzie mylacy moze by¢ zapis protokolu rozprawy, iz
odczytano w trybie art. 393 § 1 k.p.k. ,,_protokoly ogledzin rzeczy systemu monitoringu (...) (...) z kart (...)”, nie
mniej, analiza pozostalych zapiséw protokolu rozprawy (,W trakcie odtwarzania...”, ,Po odtworzeniu zapiséw z
monitoringu ”) w polaczeniu z wymienionymi w postanowieniach wydanych w trybie art. 393 k.p.k. numerami kart
(k. 957-958, 963-964, 980-981, 992 -993, 1029-1030, 1040-1041, 1047-1048, 1055-1056, 1064-1065, 1068-1069,
1073-1074, 1077-1078, 1081, 1085) oraz poprzedzajacym je postanowieniem Sadu Okregowego o przeprowadzeniu
dowodu z _odtworzenia zapisu monitoringu — urzadzenia do odczytu U. (...), uprawnia do wniosku, ze zapisy te
odtworzono na rozprawie w takim zakresie, w jakim czynno$¢ te wykonano w §ledztwie. Sad Okregowy nie ograniczyl
sie zatem tylko do ujawnienia w trybie art. 394 w zw. z art. 394 k.pk. protokoléw ogledzin tych zapis6w dokonanych w
Sledztwie (k. 2941). Niezaleznie od tego zauwazy¢ nalezy, iz skarzacy, zarzucajac Sadowi Okregowemu nieprawidlowe
wprowadzenie przedmiotowego dowodu do procesu, przecenia jego znaczenie - pomija bowiem to, ze z protokolu jego
ogledzin wynika, iz utrwalone na nim zapisy obejmujg wylacznie okres od 8 maja 2009r. do 23 lipca 2009 r. (k. 957).
Ponadto z wyjasnien oskarzonego K. P. wynika, ze zapisy te nie byly kompletne, w tym sensie, iz niektére osoby nie
zyczyly sobie, aby ich obecno$é na terenie posesji przy ul. (...) w K., zostala utrwalana za posrednictwem monitoringu
(k. 1201).

Poniewaz zaprezentowane powyzej braki i bledy w zakresie ustan faktycznych i oceny dowoddéw dotyczyly
najwazniejszych ze zgromadzonych w sprawie $rodkéw dowodowych, na podstawie ktérych Sad Okregowy



wnioskowal o winie i sprawstwie oskarzonych w zakresie postawionych im zarzutéw, zaskarzony wyrok juz tylko z
tych wzgledow nie mogt sie ostaé.

Wobec powyzszego oraz niedostatkow uzasadnienia zaskarzonego wyroku, stanowisko sadu a quo o dopuszczeniu sie
przez oskarzonych zarzuconych im czynéw jawi sie jako co najmniej niepewne.

W przedmiotowej sprawie zaistnial wiec stan o jakim mowa w art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k., skutkujacy koniecznoScia
uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. Zaznaczy¢ jednak nalezy, ze
wydanie przez Sad Odwolawczy orzeczenia kasatoryjnego stanowi jedynie wyraz tego, ze w ocenie Sadu Apelacyjnego
postepowanie pierwszoinstancyjne powinno zosta¢ powtorzone, aby finalnie uzyskaé stan materialnej sprawiedliwo$ci
wyroku. To jaki w przyszlo$ci zapadnie wyrok (korzystny czy tez niekorzystny dla oskarzonych) pozostaje wiec kwestia
otwarta.

Uwzgledniajac tre$¢ art. 436 k.p.k. Sad ad quem uznal za bezprzedmiotowe odnoszenie sie do pozostalych zarzutow
zamieszczonych w §rodkach odwotawczych obroncow oskarzonych oraz apelacjach wywiedzionych przez Prokuratora
i obronce oskarzonych L. i S., uznajac, ze ustalenie opisanych wyzej naruszen prawa procesowego byto wystarczajace
do stwierdzenia konieczno$ci wydania orzeczenia odwolawczego o charakterze kasatoryjnym, przy czym podstawa
uchylenia wyroku, co do W. B. (1) byla norma art. 435 k.p.k. — bez watpienia bowiem te same wzgledy, ktore legly
u podstaw uchylenia wyroku co do oskarzonych, ktérzy wyrok Sadu Okregowego zaskarzyli, przemawialy za jego
uchyleniem na korzys¢ i tego oskarzonego, ktéry wyroku nie zaskarzyt.

Podstawa za$ wydania przez Sad Apelacyjny orzeczenia kasatoryjnego wzgledem oskarzonych M. L. (1) i M. S. (1) byl
art. 440 k.p.k. Co do zasady sad odwolawczy rozpoznaje sprawe w granicach §rodka odwolawczego, a w przypadku
apelacji wniesionej przez podmiot profesjonalny, takze w granicach podniesionych zarzutéw, zas w zakresie szerszym
o tyle, o ile ustawa to przewiduje (art. 433 § 1 k.p.k.). Sad odwolawczy ma prawo i obowigzek zbadania sprawy pod
wzgledem merytorycznym i prawnym nie tylko w granicach $rodka odwolawczego, ale takze z urzedu niezaleznie
od tych granic w celu stwierdzenia, czy nie zachodzi potrzeba orzeczenia na korzy$¢ oskarzonego, chociaz $rodek
odwolawczy wniesiono na jego niekorzys$¢, i to na kazdej z podstaw okreslonych w art. 438 (por. SN (7) VKRN 118/73,
OSNKW 1973, nr 12, poz. 155 z glosa Z. Dody, OSPiKA 1974, z. 11, s. 496 i n.).

Zmiana zaskarzonego orzeczenia w oparciu o przepis art. 440 mozliwa jest wylacznie na korzy$¢ oskarzonego,
jednakze samo uchylenie orzeczenia nie jest orzekaniem ani na korzy$¢, ani na niekorzy$¢ oskarzonego. Sad
Apelacyjny doszed} do przekonania, ze skoro zasadnicze watpliwo$ci budza ustalenia faktyczne przyjete za podstawe
zaskarzonego orzeczenia, albowiem sg niepelne i niespdjne, a po czeSci oparte na arbitralnych domniemaniach,
niekorzystnych dla oskarzonych, to nalezy uzna¢, ze utrzymanie zaskarzonego orzeczenia w mocy byloby razaco
niesprawiedliwe (zob. SN III KRN 116/94, OSNKW 1994, nr 11-12, poz. 74; por. tez uwagi Z. Dody, J. Grajewskiego,
Wezlowe problemy..., PS 1996, nr 6, s. 44).

W toku ponownego rozpoznawania sprawy Sad Okregowy, uwzgledniajac przytoczone wyzej wskazania instancji
odwolawczej, przeprowadzi w sposéb skoncentrowany na przedmiocie procesu postepowanie dowodowe - przy
mozliwie szerokim skorzystaniu z uprawnien jakie daje tre$¢ art. 442 § 2 k.p.k. - pozwalajace na prawidlowe
rozstrzygniecie kwestii odpowiedzialno$ci karnej oskarzonych za zarzucane im czyny. W tym celu konieczne bedzie
uzupelnienie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego w sposéb umozliwiajacy poczynienie koniecznych
dla prawidlowego wyrokowania w sprawie ustalen faktycznych, ponowne przeanalizowanie zgromadzonego w ten
spos6b materialu dowodowego, ktéry winien zosta¢ oceniony w sposdb okreslony w art. 7 k.p.k. i ewentualnie art.
5 § k.p.k. Wydajac wyrok i formutujac cze$¢ motywacyjna wyroku Sad Okregowy powinien jednocze$nie pamietaé
o ograniczeniach wynikajacych z tresci art. 443 k.p.k. Sporzadzajac za$ uzasadnienie wyroku, winien w pelni
respektowac tresé art. 424 § 1 k.p.k.

Sad Okregowy zobowigzany takze bedzie do przeanalizowania uwag zawartych w apelacjach obroncow oskarzonych
i prokuratora oraz przytoczonej na ich poparcie argumentacji w zakresie, w jakim z przyczyn wskazanych w art. 436
k.p.k., nie uczyniono tego w niniejszym uzasadnieniu. W szczego6lnosci winien rozwazy¢ zasadno$¢ przeprowadzenia



dowodu z zeznan $wiadka M. C. (1) z udzialem bieglego psychologa z racji udokumentowanego przez niego stanu
zdrowia psychicznego, jak réwniez oceny mocy produkecyjnych zabezpieczonej w sprawie linii produkcyjnej, majacej
shuzy¢ do odkazania alkoholu etylowego skazanego, celem weryfikacji sprzecznych i niestalych w tym zakresie
wyjasnien oskarzonych, oczywiScie przy pomocy wiadomoéci specjalnych. Sad Okregowy w ponownym postepowaniu
winien nadto zwrdcié szczegdlna uwage na opisy czynoéw zarzuconych oskarzonym w punktach 2. aktu oskarzenia, nie
tylko w kontekscie apelacji wywiedzionej przez prokuratora, ale i tego czy odpowiadaja one wszystkim znamionom
ustawowym danego typu czynu oraz czy i na ile mozliwe jest ich uzupetnienie, majac na wzgledzie kierunek zaskarzenia
wyroku, o ile dojdzie oczywiscie do przekonania o winie i sprawstwie oskarzonych. Powinien takze pamieta¢, przy
ewentualnym orzekaniu o Srodku karnym w postaci przepadku korzySci majatkowej uzyskanej z przestepstwa,
wzglednie jej rownowartos$ci, ze w przypadku popelnienia przestepstwa przez wspolsprawcow dzialajacych wspoélnie
i w porozumieniu orzeka sie przepadek uzyskanej korzySci majatkowej w czedciach, w jakich wedlug dokonanych
ustalen faktycznych przypadla poszezegbélnym sprawcom osiagnieta wspolnie korzy$¢ majatkowa. W razie trudnoéci
z dokladnym ustaleniem wartos$ci udzialéw w korzyéci majatkowej osiagnietej przez poszczegoélnych wspoélsprawcow,
orzeka sie przepadek tej korzysci lub jej réwnowarto$ci w czeSciach rownych, a nie solidarnie. To ostatnie rozwigzanie
kloci sie bowiem z penalnym charakterem tego Srodka i zasada indywidualizacji odpowiedzialno$ci karnej oraz nie
ma oparcia w ustawie (por. postanowienie SN z 2011-11-30 I KZP 16/11, OSNKW 2011/12/107; wyrok SA w Poznaniu
Z 2012-09-20, IT AKa 184/12).

Sad winien takze pamieta¢, iz w kwalifikacjach prawnych przestepstw stypizowanych w art. 258 k.k., nie nalezy
powolywaé w podstawie wymiaru kary art. 65 § 1 k.k., a tym bardziej art. 65 § 11 2 k.k. oraz art. 64 § 2 k.k., albowiem
do sprawcy przestepstwa z art. 258 maja odpowiednie zastosowanie przepisy dotyczace sprawcy okreslonego w art.
64 § 2, z wyjatkiem przewidzianego w tym przepisie zaostrzenia kary. Z pewnoscia natomiast przepisy dotyczace
wymiaru kary, Srodkéw karnych oraz §rodkow zwigzanych z poddaniem sprawcy probie, przewidziane wobec sprawcy
okres$lonego w art. 64 § 2, stosuje sie do sprawcy, ktory z popehienia przestepstwa uczynil sobie stale Zrodto dochodu
lub popelia przestepstwo dzialajac w zorganizowanej grupie, a zatem takze art. 69 § 3 k.k. oraz art. 70 § 2 k.k.i73 §
2 k.k. Rozwazania te maja jednak charakter teoretyczny, a ewentualne ich zastosowanie uzaleznione bedzie nie tylko
od wynikoéw przyszlego postepowania, ale i kierunku wniesionego $rodka odwolawczego, czy uchylenia wyroku, jak
w przypadku oskarzonego W. B. (1).

Na zakonczenie trzeba jeszcze nadmienié, ze Sad Apelacyjny, mimo zlozonych przez obroncéw oskarzonych wnioskow,
nie rozstrzygnal w wyroku o kosztach obrony z urzedu za postepowanie odwolawcze. Zgodnie bowiem z art. 626
§ 1 k.p.k. o kosztach procesu (w tym kosztach obrony z urzedu stanowiacych skladnik kosztéw procesu - art. 616
k.p.k.; art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k.) rozstrzyga sie w orzeczeniu konczacym postepowanie. Takim za$ orzeczeniem nie jest
wyrok sadu odwolawczego, ktérym uchylono wyrok organu pierwszej instancji i przekazano sprawe do ponownego
rozpoznania. Wspomniany wyrok instancji odwotawczej nie konczy postepowania, lecz stanowi punkt wyjécia do
dalszego jego prowadzenia przez Sad Okregowy. Wobec tego, w aktualnym stanie procesu, wnioski obroncéow o
zasadzenie stosownych kosztow za obrone z urzedu w instancji ad quem uznaé nalezalo za przedwczesne.

Z uwagi na powyzsze, orzeczono jak w sentencji.
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