Sygn. akt I AGa 85/20
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 6 maja 2020 .
Sad Apelacyjny w Poznaniu, I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia Elzbieta Fijalkowska
Sedziowie: Jacek Nowicki, Malgorzata Kazmierczak
po rozpoznaniu w dniu 6 maja 2020 r.
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa (...) spolki z ograniczonq odpowiedzialnosciq z siedzibg w W.
przeciwko R. E.
o zaplate
na skutek apelacji pozwanego
od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu
z dnia 20 grudnia 2019 r. sygn. akt IX GC 1064/18
1. oddala apelacje;

2. zasadza od pozwanego na rzecz powoda 4050 zt tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu
apelacyjnym;

Jacek Nowicki Elzbieta Fijalkowska Malgorzata KaZmierczak

Sygn. akt I AGa 85/20

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 15 pazdziernika 2018 r. pow6d (...) Spdlka z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedziba w W. wnidst
o zasadzenie od pozwanego R. L. kwoty 179.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 13 sierpnia 2015 r. do dnia
31 grudnia 2015 r. oraz odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty, a takze o
obcigzenie pozwanego kosztami postepowania.

W odpowiedzi na pozew pozwany R. L. wniost o oddalenie powodztwa w stosunku do jego osoby oraz zasadzenie od
powoda na swoja rzecz kosztoéw postepowania.

Wyrokiem z dnia 20 grudnia 2019 r. Sad Okregowy w Poznaniu zasqdzil od pozwanego na rzecz
powoda kwote 179.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 13 sierpnia 2015 r. do dnia 31
grudnia 2015 r. oraz odsetkami ustawowymi za opoéznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia
zaplaty oraz 14.367 zl tytulem zwrotu kosztéow procesu, w tym kwote 5.400 zl tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego.



Podstawa rozstrzygniecia byly nastepujace ustalenia i wnioski

(...) spolka z ograniczong odpowiedzialnoécig z siedziba w P. (obecnie (...) Spo6lka z ograniczona odpowiedzialnoScia
z siedziba w W.) zostala zarejestrowana w Krajowym Rejestrze Sagdowym pod numerem (...) w dniu 1 grudnia 2008
r. W poczatkowym okresie dziatalno$ci spolki jej wspolnikami byli R. L., D. U. i M. C. (1). Jednocze$nie osoby te byly
(...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w P. o numerze KRS (...), ktéra na poczatku 2009 r., wraz z J.
Z., stala sie wspolnikiem (...) Sp. z 0.0. Sytuacja ta nie trwala jednak dlugo, poniewaz spoélka (...) zostala postawiona
w stan likwidacji, za$ calo$¢ udzialéw wiloéci (...) sp. z 0.0. objat J. Z.. Od listopada 2009 r. nowymi wspoélnikami (...)
Sp. z 0.0. ponowienie stali sie D. U. (919 udzialow o wartoéci 91.900 z1), R. L. (1.838 udzialéw o wartosSci 183.800 z})
i M. C. (1) (306 udzialéw o wartoSci 30.600 z1). Niezaleznie od tych zmian M. C. (1) i D. U. od poczatku istnienia (...)
sp. z o0.0. pehili funkcje czlonkéw zarzadu tej spotki (M. C. (1) prezesa zarzadu, a D. U. wiceprezesa zarzadu).

Przedmiotem dzialalno$ci gospodarczej spolki (...) Sp. z o.0. byla opieka nad artystami i ich rozwojem, promowanie
artystow oraz produkcja nagran muzycznych.

W kwietniu 2013 r. spolka nawigzala wspoélprace z powodem, jako wiodgcym wydawca na rynku muzycznym,
i na podstawie ustnej umowy licencyjnej udzielila powodowi za wynagrodzeniem prawa do zwielokrotniania i
wprowadzania do obrotu plyt z katalogu (...) Sp. z 0.0. Wynagrodzenie licencyjne spoélki (...) uzaleznione zostato od
liczby oraz wartoSci plyt sprzedanych przez powoda sprzedawcom detalicznym (gtéwnie (...) S.A.), ktore nie zostaly
przez nich zwrdcone. Na podstawie raportéw sprzedazy sporzadzanych przez powoda, uwzgledniajacych sprzedaz ptyt
i korekty wynikajace ze zwrotow plyt niesprzedanych, spdtka (...) Sp. z 0.0. wystawiala faktury VAT. Dotyczylo to takze
sytuacji, gdy wartoé¢ zwrotow przekraczala wartosé plyt sprzedanych (ujemny wynik sprzedazy). Sprzedaz rozliczana
byla w okresach tygodniowych.

Pod koniec marca 2014 r. spolka (...) Sp. z o.0. zaprzestala rozliczania sie z powodem i nie wystawila faktur
korygujacych.

Na poczatku 2015 r. D. U. zakonczyl dzialalnosé w (...) Sp. z 0.0., a jego udzialy przejal pozwany R. L..

W tym samym roku pozwany R. L., M. C. (1) i J. B. zalozyli kolejna spolke po nazwa (...), mianowicie (...) spolka z
ograniczong odpowiedzialnoscia z siedziba w P. (obecnie w W.), ktora zostala zarejestrowana w KRS pod numerem
(...) w dniu 28 wrzeénia 2015 .

Ostatecznie M. (...) sp. z 0.0. nie uregulowala nalezno$ci wynikajacych z obnizZenia wynagrodzenia licencyjnego o
warto$¢ plyt zwroconych w okresie od dnia 20 marca 2014 r. do dnia 15 lipca 2015 r., kt6éra lgcznie wyniosta 439.627,10
zl brutto, przy zysku (...) sp. z 0.0. ze sprzedazy plyt na poziomie 81.118,50 z} brutto.

Z uwagi na powyzsze powdd w dniu 28 lipca 2015 r. dokonal potracenia naleznej mu wierzytelnoéci w wysokosci
439.627,10 zl z wierzytelnoscia (...) Sp. z 0.0. wynoszaca 81.118,50 zl, o czym zawiadomil swojego bylego kontrahenta.

Na skutek potracenia do zaplaty na rzecz powoda pozostala kwota 358.508,60 zl. Pismem z dnia 24 lipca 2015 r. powdd
wezwal (...) sp. z 0.0. do uregulowania tej nalezno$ci w terminie 5 dni od otrzymania wezwania. Mimo odebrania
wezwania w dniu 7 sierpnia 2015 r. spélka (...) Sp. z 0.0. nie uregulowala swojego zadluzenia wzgledem powoda.

W dniu 26 pazdziernika 2015 r. pozwany R. L., M. C. (1), (...) sp. z 0.0. z siedzibg w P. (KRS (...)) dzialajaca poprzez
pelnomocnika S. P. oraz (...) sp. z 0.0. z siedziba w P. (KRS (...)) dzialajaca poprzez pelnomocnika M. A. zawarli
umowe spolki komandytowej (akt notarialny nr Rep. A. 2509/2015), na mocy ktérej zawigzali spotke komandytowa
o nazwie (...) spolka z ograniczong odpowiedzialnoécia spétka komandytowa, ktorej przedmiotem dzialalnoSci miala
by¢ m.in. produkcja nagran muzycznych oraz ich sprzedaz detaliczna (§ 1, § 2, § 5).



Wspolnikiem odpowiadajacym za zobowiazania spo6lki bez ograniczenia (komplementariuszem) zostala (...) sp. z
0.0., natomiast komandytariuszami - wsp6lnikami, odpowiadajacymi za zobowiazania spo6iki do wysokosci sumy
komandytowej w kwocie 1.000 zl kazdy, zostali M. C. (1), pozwanego R. L. i spolka (...) sp. z 0.0. (§ 6).

Komplementariusz M. (...) sp. z 0.0. wniost wklad pieniezny w wysoko$ci 1.000 zt. Podobnie komandytariusze M. C.
(1) i pozwany R. L.. Z kolei komandytariusz (...) sp. z 0.0. wnio6st wklad niepieniezny w postaci prawa ochronnego
na znak towarowy graficzny (...), zarejestrowany w Urzedzie Harmonizacji Rynku Wewnetrznego w dniu 1 grudnia
2008 r. (nr zgloszenia (...)), wyceniony przy uzyciu metody oplat licencyjnych na dziefi 30 czerwca 2015 r. na kwote
1.335.679,14 zl brutto — faktura VAT nr (...) z dnia 3 czerwca 2016 r. (§ 7 pkt a-d).

Zgodnie z umowa komplementariusz (...) sp. z 0.0. mial uczestniczy¢ w zysku sp6tki w 0,03%, zas komandytariusze
(...) sp. z 0.0. w 4,99%, M. C. (1) w 9,99%, a pozwany R. £.. w 84,99 % (§ 9 pkt a-d).

Umowa spolki zezwalala, za zgoda pozostalych wsp6lnikdw, na przeniesienie ogotu praw i obowiazkéw wspdlnika na
inna osobe (§ 10 pkt 1).

Powotlana spotka komandytowa zostala wpisana do rejestru przedsiebiorcow KRS w dniu 13 stycznia 2016 .

Poza nabyciem prawa ochronnego na znak towarowy graficzny (...) na przestrzeni 2016 r. powolana spotka
komandytowa nabyla od komandytariusza (...) sp. z 0.0., w drodze osobnych transakeji udokumentowanych fakturami
VAT, licencje (faktura VAT nr (...) z dnia 31 marca 2016 r.) oraz towary w postaci plyt kompaktowych i winylowych
roznych wykonawcow (faktury VAT nr (...) z dnia 12 lutego 2016 r. oraz nr (...) z dnia 19 kwietnia 2016 r.).

Nowo powstata spétka komandytowa poinformowala sprzedawce detalicznego (...), ze w zwigzku z prowadzonag
reorganizacja (...) sp. z 0.0., nastapilo przeniesienie dotychczasowej dzialalnosci wydawniczej (...) sp. z 0.0. do (...)
Sp. z 0.0. sp. k., a wiec podmiotu, ktéry nabyl majatkowe prawa autorskie, licencje oraz prawa do znaku towarowego
od (...) sp.zo.0., za$ od dnia 1 lutego 2016 r. sprzedawca i wlacicielem posiadanego przez (...) zapasu magazynowego
produktéw (...) Sp. z o.0. bedzie (...) sp. z 0.0. sp. k.

W zwigzku z tym (...) sp. z 0.0. sp. k. zwrécila sie do sieci (...) o aneksowanie istniejacych uméw zawartych z (...) Sp. z
0.0. poprzez odpowiednia zmiane kontrahenta, zaznaczajac, Ze reorganizacja spoiki (...) Sp. z 0.0. nie wplynie na ich
realizacje. Nadto spotka zapewnila, ze zwroty towaréw bedg przyjmowane na tych samych warunkach co dotychczas,
z tg zmiana, ze faktury sprzedazy na zwracany towar winny by¢ wystawiane na spotke (...) sp. z o.0. sp. k.

Z uwagi na powyzsze (...) S.A. z dniem 31 stycznia 2016 r. zakonczyl wspoélprace ze sp6ika (...) sp. z o.0., a rozpoczal
ja wylacznie z (...) sp. z 0.0. sp. k. uznajac te spotke za nowego dostawce.

W dniu 12 kwietnia 2016 r., pow6d wniést do Sadu Rejonowego Lublin - Zach6d w Lublinie pozew w elektronicznym
postepowaniu upominawczym przeciwko (...) Sp. z 0.0., zadajac zaplaty kwoty 358.508,60 zl wraz z odsetkami od
dnia 13 sierpnia 2015 r. Sprawa przekazana zostala do Sadu Okregowego w Poznaniu i zarejestrowana pod sygn. akt
IX GC 523/16.

10 maja 2016 r., komandytariusz (...) sp. z 0.0., w imieniu ktérego dzialal prezes zarzadu M. C. (1), za zgoda
pozostalych wspolnikéw (...) sp. z o0.0. sp. k., przeniost ogél posiadanych przez siebie praw i obowigzkéw na M.
K. (2) za kwote 60.000 zl. W dniu 31 maja 2016 r., wspdlnicy (...) sp. z o0.0. (R. L. i M. C. (1)) zawarli umowy
sprzedazy przystugujacych im udzialéow z M. N. (1). Na ich podstawie pozwany R. L. sprzedal M. N. posiadane
przez siebie udzialy w ilo$ci 2.757 (o wartoéci nominalnej 100 zl kazdy i lacznej warto$ci nominalnej 275.700 z1)
za cene 2.757 zh, natomiast M. C. (1) sprzedal swoje udzialy w iloéci 306 (o wartoéci nominalnej 100 z kazdy i
lacznej warto$ci nominalnej 30.600 zl) za kwote 306 zI. W umowach sprzedazy zostaly takze zawarte o$wiadczenia
nabywcy, zgodnie z ktéorymi M. N. (2) przejal wszystkie zobowigzania spotki oraz sprzedajacych, zobowiazat sie
podjac¢ dzialania zmierzajace do przywrdcenia plynnosci finansowej spdlki oraz splaty wierzycieli, a takze zobowiazal
sie poleci¢ zarzadowi opracowanie strategicznego planu dalszego rozwoju spotki, na podstawie ktérego bedzie ona



realizowala zaplanowane dzialania oraz wywiazywala sie z zaciagnietych zobowiazan. Tym samym jedynym (...) Sp.
z 0.0. stal sie M. N. (2).

24 listopada 2016 r. nowy komandytariusz M. K. (2), za zgoda pozostaltych wsp6lnikow (...) sp.zo.0. sp. k., przeniést w
dniu 24 listopada 2016 r. ogd! posiadanych przez siebie praw i obowiagzkéw na komandytariusza R. L. (pozwanego) za
kwote 60.000 zk To samo i w tym samym dniu uczynil komandytariusz M. C. (1), sprzedajac swoje prawa i obowiazku
R. L. za kwote 25.000 zl.

W nastepstwie zawarcia tych umoéw pozwany stal sie jedynym komandytariuszem spolki, posiadajacym 99,97%
udzialu w zysku spolki, przy braku odpowiedzialnoéci za zobowigzania spotki majatkiem osobistym (r6znica
miedzy sumg komandytowg a rzeczywista warto$cig wkladu réwna zeru). Udzial w zysku (...) sp. z o.0., drugiego
wspolnika i jednocze$nie komplementariusza odpowiadajacego za zobowigzania spo6lki bez ograniczenia, pozostala
na niezmienionym poziomie 0,03%.

Powyzsze zmiany znalazly odzwierciedlenie w umowie sp6lki komandytowej, kt6rg wspdlnicy zmienili kolejnego dnia,
tj. 25 listopada 2016 r. (akt notarialny nr Rep. A. 3099/2016).

27 kwietnia 2017 r. Sad Okregowy w Poznaniu w sprawie o sygn. akt IX GC 523/16 wydat wyrok zaoczny, ktérym
zasadzil od pozwanego (...) Sp. z o.0. z siedziba w P. na rzecz powoda (...) Sp. z o0.0. z siedziba w W. kwote
358.508,60 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 13 sierpnia 2015 r. do dnia 31 grudnia 2015r. oraz ustawowymi
odsetkami za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty. Wyrok zaoczny zostal zaopatrzony w klauzule
wykonalno$ci w dniu 9 maja 2017 r. Egzekucja prowadzona wobec dtuznika (...) Sp. z 0.0. na podstawie powyzszego
tytulu wykonawczego przez komornika sadowego przy (...) (sygn. Km 428/17) okazala sie bezskuteczna.

Pismem z dnia 9 grudnia 2017 r. powdd (...) Sp. z 0.0. wezwal pozwanego R. L. do zaplaty kwoty 358.508,60 zl wraz z
odsetkami w terminie 7 dni, powolujac sie na tre$c art. 116 k.s.h. i wyrok zaoczny wydany w sprawie IX GC 523/16. W
treéci wezwania powod wyjasénil, ze wyrok stwierdza obowiagzek zaplaty przez (...) sp. z o0.0., jednak pozwany ponosi
odpowiedzialno$¢ za to zobowigzanie z mocy z art. 116 k.s.h. W odpowiedzi na wezwanie pozwany R. L. stwierdzil, iz
nie ma podstaw do obciazania jego osoby kwota 358.508,60 zl.

W lutym 2018 r. powdd wniést do Sadu Rejonowego Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu wniosek o zawezwanie
pozwanego do proby ugodowej. Sprawa zarejestrowana zostala pod sygn. IX Co 31/18. Na posiedzeniu, ktore odbylo
sie w dniu 15 maja 2018 r. stawil sie jedynie pelnomocnik powoda, wobec czego nie doszlo do zawarcia ugody miedzy
stronami.

Po dokonaniu oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego Sad Okregowy stwierdzil, ze roszczenie,
ktdérego podstawa byt przepis art. 116 k.s.h. bylo zasadne.

Pozwany R. L. stal na stanowisku, ze nie ponosi odpowiedzialno$ci za zobowigzania sp6tki wskazanej przez powoda,
poniewaz na skutek zawarcia umowy spoétki komandytowej nowo utworzona spotka nie przejela zadnych praw i
obowiazkéow (...) Sp. z o0.0. za wyjatkiem prawa do znaku graficznego (...). Inaczej mdéwiac w zaistnialej sytuacji nie
doszlo do wniesienia przez wspdlnika (...) sp. z 0.0. calego przedsiebiorstwa, w celu kontynuowania prowadzonej
przez niego dzialalno$ci gospodarczej w ramach nowo utworzonej spolki, a jedynie to mogloby stanowi¢ przestanke
odpowiedzialno$ci komandytariusza, o ktérej mowa w art. 116 k.s.h.

Za chybiony sad uznal zarzut przedawnienia roszczenia. Skoro powstanie roszczenia przewidzianego w art. 116
k.s.h. przeciwko komandytariuszowi jest warunkowane zawarciem umowy spdtki komandytowej z przedsiebiorca
prowadzacym przedsiebiorstwo we wlasnym imieniu i na wlasny rachunek, to termin jego przedawnienia musi byé¢
liczony od zaistnienia u$wiadomionego przez wierzyciela stanu, ktéry mozna w ten sposéb zakwalifikowaé. W tym
przypadku byl to moment wpisania nowo powstalej spétki do rejestru przedsiebiorcow. (...) sp. z 0.0. sp. k. zostala
wpisana do KRS w dniu 13 stycznia 2016 r. i od tego momentu liczy¢ nalezalo trzyletni bieg terminu przedawnienia
(art. 118 k.c.). Przed wskazana data powod nie mial podstaw do domagania sie od pozwanego wykonania zobowigzania



powstalego przy prowadzeniu przedsiebiorstwa (...) sp. z 0.0. Po uplywie trzech lat tj.13 stycznia 2019 r. roszczenie
powoda ulegloby przedawnieniu. Termin ten ulegl jednak przerwaniu, na skutek wniesienia pozwu w dniu 15
pazdziernika 2018 r.

Co do meritum sporu Sad Okregowy wskazal, ze od modelu odpowiedzialno$ci komandytariusza za zobowigzania
spolki jest szereg wyjatkow, ktére maja zroznicowany charakter. Zakres odpowiedzialno$ci komandytariusza zmienia
sie w szczegoOlnoSci w razie zawarcia umowy spo6tki komandytowej z przedsiebiorca, o czym mowa w art. 116
k.s.h. Zgodnie z tym przepisem w przypadku zawarcia umowy spétki komandytowej z przedsiebiorca prowadzacym
przedsiebiorstwo we wlasnym imieniu i na wlasny rachunek, komandytariusz odpowiada takze za zobowiazania
powstale przy prowadzeniu tego przedsiebiorstwa, a istniejace w chwili wpisu spotki do rejestru.

Przepis ten rozszerza odpowiedzialno$¢ komandytariusza za zobowigzania spétki komandytowej pod wzgledem
przedmiotowym. Rozszerzenie to polega na nalozeniu na niego odpowiedzialno$ci réwniez za zobowigzania zwigzane
z prowadzeniem przedsiebiorstwa przez jednego ze wspdlnikow spolki komandytowej. Nie ma znaczenia Zrodlo tych
zobowigzan. Chwila miarodajng dla ustalenia zakresu zobowigzan jest wpisanie spotki do rejestru. Zobowigzania
te nie sg zobowigzaniami spolki, bowiem art. 116 k.s.h. rozszerza odpowiedzialno$§¢ jedynie na komandytariusza.
W konsekwencji odpowiedzialno$é ta nie jest subsydiarna, ani solidarna, nie jest ona réwniez ograniczona suma
komandytowa, gdyz ta stanowi gbérna granice odpowiedzialno$ci za zobowigzania spdlki (por. Kodeks spdlek
handlowych. Komentarz, Zbigniew Jara (red.), wydanie 23, rok 2020, legalis; Kodeks spolek handlowych. Komentarz,
Jacek Bieniak, dr Michat Bieniak, dr Grzegorz Nita-Jagielski, prof. dr hab. Krzysztof Oplustil, Robert Pabis, dr Anna
Rachwal, dr hab. Marcin Spyra, dr Grzegorz Sulinski, dr Marcin Tofel, prof. dr hab. Robert Zawlocki, Wydanie 6, rok
2019, legalis).

Sad przychylit sie do stanowiska zaprezentowanego przez strone powodowsg, a takze dominujacego w doktrynie
i orzecznictwie, ze jedynym warunkiem zastosowania art. 116 k.s.h. jest zawarcie umowy sp6lki komandytowej z
przedsiebiorca prowadzacym przedsiebiorstwo we wlasnym imieniu i na wlasny rachunek.

Warunek ten zostal spelniony w rozpoznawanej sprawie, poniewaz w dniu 26 pazdziernika 2015 r. pozwany R. L., M. C.
(1) oraz (...) sp.zo.0.zsiedzibg w P. (KRS (...)) jako komandytariusze, a takze (...) sp. z 0.0. z siedzibg w P. (KRS (...))
jako komplementariusz, zawarli umowe sp6iki komandytowej, na mocy ktoérej zawigzali spotke komandytowa o nazwie
(...) spdlka z ograniczona odpowiedzialnoécia spétka komandytowa. Komandytariusz i jednocze$nie dtuznik powoda

(...) sp. z 0.0. wystepowal wowczas jako przedsiebiorca w rozumieniu art. 43" k.c., ktéry prowadzi we wlasnym imieniu
oraz na wlasny rachunek przedsiebiorstwo, czyli zorganizowany zesp6l sktadnikéw niematerialnych i materialnych

przeznaczonym do prowadzenia dzialalnoéci gospodarczej (art. 55" k.c.). W konsekwencji za$ zdarzen z listopada
2016 r. pozwany stal sie jedynym komandytariuszem tej spotki komandytowej, wobec czego ponosi on samodzielnie
odpowiedzialno$é za zobowiazania spdlki (...) sp. z o.0. jakie istnialy w chwili wpisania spétki komandytowej do
rejestru przedsiebiorcow.

Istnienie zobowigzania (...) sp. z 0.0. wobec powoda w wysokos$ci 358.508,60 z} zostalo prawomocnie stwierdzone
w wyroku zaocznym z dnia 277 kwietnia 2017 r. sygn. akt IX GC 523/16. Egzekucja prowadzona na podstawie tego
tytulu wykonawczego wobec dluznika (...) sp. z 0.0. okazala sie bezskuteczna. Mimo to pow6d w sposo6b szczegolowy
wyjaénit sposdb powstania i wysoko$¢ tej wierzytelnoéci, a swoje twierdzenia w tym zakresie popart stosownymi
dokumentami. W toku postepowania pozwany nie kwestionowal istnienia tej wierzytelnosci. W odpowiedzi na pozew
pozwany ograniczyl sie do wskazania, ze nie pamieta sposobu w jaki rozliczaly sie strony. Z kolei podczas przestuchania
wskazywal na pewne okolicznosci, ktére mialy zakwestionowaé roszczenie powoda. Byly one jednak golostowne i
nie znalazly poparcia w zgromadzonym materiale dowodowym. W tej sytuacji nie mogly one w sposob skuteczny
podwazy¢ stanowiska powoda, ktory istnienie roszczenia wobec (...) sp. z 0.0. wykazal w sposob wyczerpujacy i zgodny
z reguly okreslong w art. 6 k.c.

W doktrynie powstal spor o to, czy warunkiem zastosowania art. 116 k.s.h. nie jest rowniez wniesienie przedsiebiorstwa
prowadzonego przez opisanego w nim przedsiebiorce jako aportu do spotki. Pozwany sklanial sie do takiego wla$nie



stanowiska i na tym oparl swoja linie obrony, twierdzac, ze spodlka (...) wniosta do spo6tki komandytowej jedynie
prawo o charakterze niepienieznym w postaci prawa do znaku towarowego (...), podczas gdy winna wnie$¢ cale
przedsiebiorstwo, by mozna bylo méwié o zaistnieniu odpowiedzialno$ci pozwanego jako komandytariusza z art. 116
ksh.

Sad Okregowy nie podzielil jednak tego pogladu.

Charakter odpowiedzialnosSci komandytariusza nie ulega zmianie, gdy przedsiebiorstwo, o ktérym mowa w art.

116 k.s.h. zostanie wniesione jako wklad do spélki (okoliczno$éé ta rodzi z mocy art. 55* k.c. odpowiedzialnoéé
nabywcy, w tym przypadku spotki komandytowej, za zobowigzania zwiazane z prowadzeniem przedsiebiorstwa
- odpowiedzialno$¢ spolki jest solidarna z odpowiedzialnoScia zbywcy. W tym wariancie odpowiedzialnos¢ za to
zobowigzanie ponosi réwniez komandytariusz, cho¢ nie na podstawie art. 22 § 2 k.s.h., a art. 116 k.s.h.). Wniesienie
do spotki komandytowej wkladu w postaci przedsiebiorstwa przez wspolnika, za ktérego zobowiazania opowiada¢ ma
komandytariusz, nie jest jednak warunkiem koniecznym dla zastosowania rezimu odpowiedzialno$ci z art. 116 k.s.h.
Za takim wnioskiem przemawia wykladnia literalna i systemowa art. 116 k.s.h. Bezspornie warunek taki nie zostal
zapisany w treSci przepisu. Co wiecej odpowiednik art. 116 k.s.h. na gruncie sp6lki jawnej, mianowicie art. 33 k.s.h.,
obejmuje swoja hipotezg jedynie taki przypadek, w ktérym przedsiebiorstwo zostalo wniesione jako wklad do spolki.
Skoro takiego warunku brak w art. 116 k.s.h., to nie moze on by¢ domniemywany. Za takim rozumowaniem przemawia
takze to, ze w pierwotnej wersji art. 33 k.s.h. rdwniez nie bylo odniesienia do wniesienia przedsiebiorstwa do spoiki.
Przepis ten zostal "doprecyzowany" ustawa z dnia 12 grudnia 2003 r. o zmianie ustawy — Kodeks spotek handlowych
oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. Nr 229, poz. 2276), a nastepnie ustawa z dnia 23 pazdziernika 2008 r. o zmianie
ustawy — Kodeks spotek handlowych (Dz.U. Nr 217, poz. 1381). Skoro zadna z tych nowelizacji nie dotyczyla art. 116
k.s.h., w szczegdlnoSci w przepisie tym ustawodawca nie wskazal, iz warunkiem jego zastosowania jest wniesienie
przedsiebiorstwa do spolki, to brak jest przestanek do przyjecia takiego stanowiska (por. Kodeks spolek handlowych.
Komentarz do art. 116 ksh, Zbigniew Jara (red.), wydanie 23, rok 2020).

Nawet gdyby przyjaé, ze wniesienie przedsiebiorstwa jest w takim przypadku wymagane, nalezaloby réwniez uznac,
ze (...) sp. z o.0. sp. k. w istocie przejela dzialalnosé¢ gospodarcza (...) sp. z 0.0. Oznaczalo, ze wbrew twierdzeniom
pozwanego, doszlo do wniesienia wkladu w postaci przedsiebiorstwa (...) Sp. z 0.0., pomimo ze nie znalazlo to
odzwierciedlenia w treSci umowy spotki komandytowej 26 pazdziernika 2015 r.

Ze zgromadzonych w sprawie dokumentéw wynikalo bowiem, Ze poza nabyciem prawa ochronnego na znak towarowy
graficzny (...) na przestrzeni 2016 r. powolana sp6lka komandytowa nabyla od komandytariusza (...) sp. z 0.0., w
drodze osobnych transakcji udokumentowanych fakturami VAT, licencje (faktura VAT nr (...) z dnia 31 marca 2016
r.) oraz towary w postaci plyt kompaktowych i winylowych réznych wykonawcéw — zapasy magazynowe (faktury VAT
nr (...) z dnia 12 lutego 2016 r. oraz nr (...) z dnia 19 kwietnia 2016 r.). Z kolei z pisma z dnia 29 stycznia 2016 r.,
skierowanego przez (...) sp. z 0.0. sp. k. do (...) S.A., wynikalo, ze sp6tka komandytowa juz od dnia 1 lutego 2016 r.
faktycznie przejela dzialalno$¢ gospodarcza (...) sp. z 0.0. Nowo powstala spolka poinformowala wowczas sprzedawce
detalicznego (...), Ze nastapilo przeniesienie dotychczasowej dziatalno$ci wydawniczej (...) sp. z 0.0. do (...) sp. z
0.0. sp. k., a wiec podmiotu, ktéry nabyl majatkowe prawa autorskie, licencje oraz prawa do znaku towarowego od
(...) sp. z 0.0., za$ od dnia 1 lutego 2016 r. sprzedawca i wladcicielem posiadanego przez (...)zapasu magazynowego
produktéw (...) bedzie (...) sp. z o.0. sp. k. (...), jako gléowny kontrahent (...) sp. z 0.0. zaakceptowal te warunki i
zakonczyl wspolprace z (...) sp. z 0.0., a rozpoczal ja z nowym dostawca.

Stad tez racje mial w opinii Sadu powdd, ktéry w dziataniach zalozycieli spotki komandytowej dopatrywat sie sekwencji
czynnoSci prawnych, ktore ostatecznie doprowadzily do nabycia przez spétke komandytowa przedsiebiorstwa (...)
Sp. z 0.0. w rozumieniu art. 55* k.c. Nie budzilo przy tym watpliwoéci i znajduje potwierdzane w dotychczasowym
orzecznictwie sagdoéw powszechnych, ze nabycie przedsiebiorstwa moze sie odby¢ takze na podstawie kilku czynno$ci

prawnych, ktére lacznie doprowadzily do przeniesienia przedsigbiorstwa w rozumieniu art. 55% k.c. na inny podmiot.
Pozwany nie wykazal takze by poza majatkiem nabytym na podstawie powyzej wskazanych czynnosSci prawnych



przez (...) Sp. z o.0. Sp.k. istnial jeszcze inny majatek (...) Sp. z 0.0. Nie powolal zadnego wiarygodnego materiatu
dowodowego na te okoliczno$é, a zaznania pozwanego i $wiadka M. C. (1) Sad I instancji uznal za niewystarczajace.

Dlatego Sad uznal, ze pozwany nie wykazal okolicznosci zwalniajacych go z odpowiedzialnoéci za zobowiazanie (...)
Sp. z 0.0., objete zalaczonym do pozwu tytulem wykonawczym, ktére przeszlo na pozwanego w wyniku zawarcia
umowy spolki komandytowej 26 pazdziernika 2015 r., a ktére istnialy w dacie wpisu spotki komandytowej do rejestru
przedsiebiorcow. Wobec tego zadanie powoda okazalo sie zasadne.

Powdd dochodzil zaplaty kwoty 179.000 zt wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 13 sierpnia 2015 r. do dnia 31
grudnia 2015 r. oraz odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty, zatem zgodnie
z prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 277 kwietnia 2017 r. sygn. akt IX GC 523/16, ktory
okreslil date wymagalnoSci roszczenia powoda wobec dluznika (...) sp. z o.0., a takze przyslugujace mu odsetki.
Dlatego tez taka kwote Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda w punkcie I wyroku.

Kierujac sie trescig art. 481 § 1 k.c. Sad uznal, ze roszczenie powoda wobec (...) sp. z 0.0. stalo sie wymagalne wraz z
uplywem terminu zaplaty kwoty 358.508,60 zt (wezwanie do zaplaty z dnia 24 lipca 2015 r.), tj. z dniem 12 sierpnia
2015 1., wobec czego odsetki nalezalo zasadzi¢ od dnia nastepnego, czyli 13 sierpnia 2015 r. do dnia zaplaty.

O kosztach procesu Sad orzekl w punkcie II wyroku, obcigzajac nimi w calo$ci pozwanego jako strone przegrywajaca
proces na podstawie art. 98 § 1 k.p.c.

Apelacgje od wyroku wniést pozwany, zaskarzyl wyrok w calosci i zarzucil:
1. naruszenie prawa materialnego poprzez:

1) niezastosowanie art. 751 pkt 1 k.c. i uznanie, ze roszczenie powoda nie uleglo przedawnieniu, podczas gdy
dotyczy ono rozliczenia zwrotu wydatkéw rzekomo poniesionych przez powoda - podmiotu trudnigcego sie w
zakresie dzialalnosci prowadzonego przez siebie przedsiebiorstwa czynno$ciami polegajacymi na zwielokrotniania i
wprowadzania do obrotu plyt i tym samym obowigzujacy w realiach niniejszej sprawy termin przedawnienia wynosi
dwa lata.

2) bledng wykladnie art. 116 k.s.h. oraz niezastosowanie art. 55* k.c. i uznanie, Ze w niniejszej sprawie
po stronie pozwanego zaktualizowala sie odpowiedzialnoé¢ za zobowigzania spoltki (...) spotka z ograniczong
odpowiedzialno$cia, podczas gdy warunkiem sine qua non obcigzenia komandytariusza spotki komandytowej
zobowigzaniami powstalymi przy prowadzeniu przedsiebiorstwa jest jego wniesienie do spotki komandytowej w
formie wkladu, co w niniejszej sprawie nie nastapito.

2. naruszenie prawa procesowego, ktore mialo istotny wplyw na tre$¢ zapadlego w sprawie orzeczenia poprzez:

1) uchybienie tresci przepisu art. 231 w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c., poprzez brak wszechstronnego
rozwazenia zebranego w sprawie materialu dowodowego, dokonanie jego dowolnej oceny w zakresie uznania, ze to
spotke (...) sp. z 0.0. a nie powoda obciazaly ewentualne zwroty niesprzedanych w toku wspoélpracy stron plyt i tym
samym spolka (...) sp. z 0.0. byla zobowiazana do rozliczenia sie z powodem z tytulu zwrotow i powdd posiada wobec
(...) wskazang w treéci pozwu wierzytelno$c,

2) uchybienie tresci przepisu art. 232 w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c., poprzez brak wszechstronnego
rozwazenia zebranego w sprawie materialu dowodowego, dokonanie jego dowolnej oceny w zakresie uznania, ze
powdd wykazat istnienie roszczenia wobec spolki (...) sp. z 0.0., zar6wno co do zasady jak i wysokoSci podczas gdy z
zaoferowanych przez powoda dowodéw w zaden sposdb nie wynika, jakoby powdd i (...) so. z o.0. ustalili, iz koszty
ewentualnych zwrotow niesprzedanych plyt bedg kazdorazowo obciazaly spotke (...) sp. z 0.0.



3) uchybienie tresci przepisu art. 233 § 1 k.p.c. poprzez bledne zastosowanie przez Sad pierwszej instancji zasady
swobodnej oceny dowodow wynikajace z blednej oceny dowodéw oraz ustalenie stanu faktycznego jedynie na
podstawie dowodéw zawnioskowanych przez strone powodowa, a takze poprzez:

a) uznanie zeznan $wiadka B. B. za w pelni wiarygodne, w szczeg6lno$ci w zakresie w jakim opisywaly one przyjete
przez strony kontraktu zasady rozliczenia sprzedazy plyt, zwigzanie spolki (...) sp. z o0.0. kierowanymi mailowo
raportami sprzedazy, a w konsekwencji istnienie dochodzonej pozwem wierzytelnosci, podczas gdy osoba ta nie brala
udzialu w negocjowaniu warunkéw i nie miala wiedzy na temat ostatecznie wypracowanego schematu dokonywania
rozliczen, a jej zeznania w zakresie w jakim $§wiadek opisywata biezacy kontakt z R. L. i stosowanie sie przez spotke (...)
sp. z 0.0. do przesylanych mailowo raportéw sprzedazy - nie koreluja z zebranym w sprawie materialem dowodowym
i tym samym nie moga stanowi¢ potwierdzenia na istnienie spornej wierzytelnosci, a dodatkowo - jako dlugoletni
pracownik powodki - ma ona interes w tym, przedstawic okoliczno$ci sprawy na korzy$¢ powodki.

b) uznanie zeznan §wiadka K. P. za nieprzydatne dla rozstrzygniecia, podczas gdy byt on jedyna osoba, ktéra w imieniu
powddki negocjowala warunki wspolpracy z (...) sp. z 0.0. i w toku przestuchania w sposéb jasny i spojny przedstawil
podstawowe zalozenia wspolpracy powoda i (...) so. z 0.0. w tym takze co do nieobcigzenia spoiki (...) sp. z o.o.
ryzykiem zwrotu niesprzedanych plyt, mechanizmu ustalania poszczegélnych wartosci kontraktu, a ewentualne luki
w pamieci sygnalizowane przez Sad t instancji dotyczyly szczegdlowych kwot zwigzanych z rozliczeniem.

¢) uznanie wyjasnien pozwanego oraz zeznan $wiadka M. C. (1) za niewiarygodne, w szczegdlnoSci w zakresie w
jakim opisywali oni przyczyny optymalizacji spoiki (...) sp. z 0.0. oraz utworzenia spolki (...) sp. z 0.0. sp.k., kondycje
spotki (...) sp. z 0.0. w momencie sprzedazy jej udzialow osobie trzeciej, aktywa bedace przedmiotem transakcji
pomiedzy spoétka (...) sp. z 0.0. a (...) sp. z 0.0. sp.k. oraz przyjete przez powoda i (...) sp. z 0.0. zasady rozliczania
sprzedazy plyt i obliczania przystugujacego spotce (...) sp. z 0.0. wynagrodzenia, podczas gdy to pozwany byt od
samego poczatku wskazywany jako osoba dzialajaca w imieniu (...) sp. z 0.0. i to on negocjowal ze §wiadkiem K. P.
warunki tej wspolpracy i w tym zakresie jego wyja$nienia w pelni korelujg ze zgromadzonym w sprawie materialem
dowodowym, w tym takze z korespondencja mailowa zalaczona przez powoda do pozwu; takze ich wyjasnienia co do
zmian w spoélce (...) so, z 0.0. oraz transakcji zwigzanych z utworzeniem spo6iki (...) sp. z 0.0. sp.k. znajduja pelne
pokrycie w znajdujacych sie w aktach sprawy dokumentach,

4) uchybienie tresci przepisu art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 366 k.p.c. poprzez uznanie prawomocnego wyroku
zaocznego wydanego przez Sad Okregowy w Poznaniu w sprawie o sygn. IX GC 523/16 za dowdd na istnienie i
wysoko$¢ roszczenia powoda wobec pozwanego, a tym samym istnienia zobowigzania po stronie pozwanego do zaplaty
na rzecz powoda dochodzonej pozwem nalezno$ci podczas gdy ww. orzeczenie ma powage rzeczy osadzonej jedynie w
odniesieniu do sporu pomiedzy powodem a sp6tka (...) sp. z 0.0. i na tej podstawie nie mozna domniemywac zwigzania
pozwanego podstawa tego rozstrzygniecia;

3. sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z tre$cig zebranego w sprawie materialu dowodowego poprzez bledne przyjecie,
ze powodztwo jest zasadne zaréwno co do zasady, jak i wysokoéci; pozwany w (...) sp. z 0.0. sp.k kontynuowal
dotychczasowa dzialalno$¢ spoiki (...) sp. z 0.0,, a dodatkowo jego dzialania doprowadzily do pozbawienia majatku
spoiki (...) sp. z 0.0. i uniemozliwily jej dalsze prowadzenie dzialalnoéci.

Wskazujac na powyzsze zarzuty pozwany wnidst : zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powddztwa w calo$ci,
zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztoéw procesu za I instancje, w tym kosztéw zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych, zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow procesu apelacyjnego, w tym kosztéw
zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym wedlug norm przepisanych. Ewentualnie o uchylenie wyroku
i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje

Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.



Sad Okregowy na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego dokonal prawidlowych ustalen faktycznych
oraz trafnie okreslil ich prawne konsekwencje. Powyzsze ustalenia Sadu I instancji oraz ich ocene prawng Sad
Apelacyjny podziela oraz przyjmuje za wlasne. W ramach przeprowadzonej kontroli instancyjnej Sad II instancji nie
dostrzegtuchybien, ktére winny by¢ uwzglednione z urzedu. W konsekwencji, dalsza argumentacja Sadu Apelacyjnego
koncentrowac sie bedzie na tych zagadnieniach, ktére wskazano w apelacji.

Jesli idzie o ocene materiatu dowodowego to nie nasuwala ona zadnych zastrzezen w Swietle art. 233 § 1 k.p.c. Sad
Apelacyjny w caloSci ja aprobuje, podkreslajac, ze byla to ocena logiczna, wnikliwa, uwzgledniajaca tresé calego
materialu dowodowego, w szczegdlnosci w postaci dokumentow.

Stuszny byl wniosek Sadu I instancji o braku przydatno$ci zeznan Swiadka K. P. skoro $wiadek ten z uwagi na
niepamie¢ nie byt w stanie odtworzy¢ zasad wspolpracy powoda z (...) sp. z 0.0. Wbrew twierdzeniom pozwanego
$wiadek nie wypowiadal sie co do oplacalnosci okre§lonych zalozenh umowy zawartej z (...) z punktu widzenia
powodowej spoltki. Wyjasnial wylacznie w sposob ogodlny, ze poszczegdlne parametry transakcji byly przedmiotem
indywidualnych negocjacji, a w swoich zeznaniach nie odnosit sie do umowy zawartej pomiedzy powodem a (...) sp.
z 0.0. W ocenie Sadu Apelacyjnego nie byl istotny rowniez fakt, ze dowdd ten przeprowadzony zostal nie na wniosek
powoda lecz pozwanego.

Nie bylo podstaw do odmowy wiarygodnosci zeznaniom $§wiadka B. B. tylko z tego wzgledu, ze faktycznie nie brala
ona udzialu w uzgadnianiu zasad rozliczen pomiedzy powodowa spotka, a (...).

Zasady rozliczen znane byly pracownikom powodowej sp6lki i nie byly zastrzezone wylacznie dla wiedzy dyrektora
zarzadzajacego tj. K. P.. Jasno wynikalo z zeznan B. G., ze wiedze i wytyczne co do zasad rozliczen z MyMusic uzyskata
od swojej przelozonej - M. C. (2). Swiadek B. B. przez caly okres wspdlpracy powodowej spoiki z (...) odpowiadata
za prowadzenie wzajemnych rozliczen, stad tez wlaénie ona musiala mie¢ najwieksze rozeznanie na ten temat. Skoro
D. U. az do marca 2015 r. pelil funkcje wiceprezesa zarzadu (...) to nie mozna bylo przyja¢, ze raporty dotyczace
sprzedazy przesylane do niego przez $wiadka nie byly wigzace dla (...) sp. z o0.0.

Whbrew twierdzeniom pozwanego Sad Okregowy nie dokonat zadnych ustaleni co do stosowanego w powodowej spolce
ogoblnego modelu rozliczen, stad tez ewentualne rozbieznosSci w zeznaniach wymienionych §wiadkow w tym zakresie
nie mialy zadnego znaczenia.

Ocena zeznan §wiadka M. C. (1) i pozwanego dokonana przez Sad Okregowy byla prawidlowa.

Wprawdzie zeznania tych dwoch osob byly spojne, co akcentowal pozwany w swojej apelacji, jednakze owa spdjnosé
nie miala one zadnego odzwierciedlania w dokumentach. Dlatego tez odmowa wiarygodnoéci ich zeznaniom byla
uzasadniona. Nie udowodnil tez pozwany, ze zgodnie z ustaleniami, on byt jedyng osoba upowazniona do dzialania
w imieniu (...). Przeczy temu korespondencja mailowa pozwanego z dnia 8 kwietnia 2013 r., gdzie wskazal
nazwiska szeSciu osob do kontaktu z ramienia (...), w tym Dominika Urbanskiego (k. 53-54). Ocena tego materialu
zaprezentowana przez Sad I instancji jest niezwykle drobiazgowa, odnosi sie do poszczegélnych dokumentow
wskazujac sprzeczno$ci w zeznaniach Swiadka i pozwanego. Wobec tego zarzut, ze odmowa wiarygodnos$ci zeznaniom
tych os6b nastapila wylacznie z uwagi na to, ze byly one niespdjne z zeznaniami B. B. byl bezpodstawny.

Jesli chodzi o dokumenty to pozwany zakwestionowal uznanie przez Sad Okregowy wiarygodno$ci i mocy dowodowej
niepodpisanych wydrukéw i nieopieczetowanych raportéw zlozonych przez strone powodowa. W ocenie pozwanego
raporty te nie mialy jakiejkolwiek mocy wigzacej.

Podkreslié nalezy, ze taki zarzut w odniesieniu do tych dokumentow nie byl podnoszony przez pozwanego przed Sadem
I instancji. Pozwany nie twierdzil, ze wydruki nie odpowiadaly rzeczywistemu stanowi rzeczy, spor koncentrowat sie
jedynie w odniesieniu do wnioskéw wyplywajacych z tych dokumentéow.



W ocenie Sadu Apelacyjnego brak podpiséw na tych wydrukach uniemozliwial przyjecie, ze jest do dokument w
rozumieniu art. 245 k.p.c. Jednakze wobec niekwestionowania tresci tych wydrukéw nie ma przeszkod by uznaé fakty
z nich wynikajace za okolicznoéci przyznane przez pozwanego (art. 230 k.p.c.), a nawet udowodnione przez powoda
skoro raporty korespondowaly z dokumentami wystawionymi przez (...) w postaci faktur VAT. Faktury za$ wystawiane
byly na podstawie danych dotyczacych sprzedazy plyt zawartych w raportach tygodniowych.

Kwestia przedawnienia dochodzonego roszczenia.
Sad Apelacyjny podziela stanowisko Sadu I instancji, Ze roszczenie powoda nie bylo przedawnione.

Stusznie Sad przyjal, ze skoro podstawa odpowiedzialno$ci pozwanego byl przepis art.116 k.s.h. to poczatek
biegu przedawnienia roszczenia biegnie dla wierzyciela od momentu wpisu nowopowstalej spotki do rejestru
przedsiebiorcow tj. od 13 stycznia 2016 r. Wobec za$ wniesienia pozwu w dniu 15 pazdziernika 2018 r., a wczeéniej
zawezwania do proby ugodowej (1 lutego 2018 r.) nie moglo by¢ mowy o tym, Ze roszczenie uleglo przedawnieniu
(art. 118 k.c.).

Zgodnie z art. 118 k.c. jezeli przepis szczegblny nie stanowi inaczej termin przedawnienia roszczen zwigzanych
z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej wynosi trzy lata. Pozwany w apelacji twierdzil, ze materialnoprawna
podstawa wierzytelno$ci powoda zasadzonej wyrokiem zaocznym Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 27 kwietnia
2017 r. (sygn. IX Ge 523/16) byl art. 751 pkt. 1 k.c. Chodzilo bowiem o rozliczenie zwrotu wydatkéw poniesionych
przez powoda jako podmiotu trudnigcego czynno$ciami polegajacymi na zwielokrotnianiu i wprowadzaniu do obrotu
plyt. Dlatego w opinii apelujacego termin przedawnienia wynosil dwa, a nie trzy lata.

W $wietle ustalonych okoliczno$ci faktycznych nie bylo, w ocenie Sadu Apelacyjnego, podstaw do zakwalifikowania
stosunku prawnego laczacego powoda z (...) sp. z 0.0. jako umowy ze stosunku zlecenia, czy nienazwanej umowy
o Swiadczenie ustug. Pozwany nie wykazal, by miedzy stronami doszlo do zawarcia umowy zlecenia lub umowy o
Swiadczenie ustug i to wylgcznie w zakresie roszczen o wynagrodzenie za spelnione czynnosci i o zwrot poniesionych
wydatkéw.

Wierzytelno$¢ wynikala z umowy licencyjnej, a wiec umowy nazwanej uregulowanej w art. 66 i nn. ustawy z dnia 4
lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych. Zasadzone prawomocnym wyrokiem roszczenie powoda
wobec (...) wynikalo z rozliczenia umowy licencyjnej, tj. z obniZzenia wynagrodzenia licencyjnego naleznego (...) od
powoda zgodnie z ustaleniami poczynionymi przez strony tej umowy.

Artykut 751 pkt 1 k.c. ma charakter przepisu szczegdlnego w stosunku do regul ogblnych dotyczacych przedawnienia
roszczen, uregulowanych w art. 118 k.c. i nie podlega wyktadni rozszerzajacej. Dlatego w sprawie stosowa¢ nalezato
trzyletni termin przedawnienia z art. 118 k.c., ktory zostal przerwany na skutek zlozenia przez powoda w dniu 1 lutego
2018 r wniosku o zawezwanie pozwanego do proby ugodowe;.

Wykladnia art. 116 k.s.h.

Nie ma racji pozwany, ze odpowiedzialno§¢ komandytariusza za zobowigzania powstale przy prowadzeniu
przedsiebiorstwa przez komplementariusza aktualizuje sie jedynie wtedy, gdy przedsiebiorca (komplementariusz)
wnosi do sp6tki komandytowej swoje przedsiebiorstwo w formie wkladu. Sad Okregowy, wbhrew zarzutowi pozwanego,
dokonal prawidlowej wykladni tego przepisu i Sad Apelacyjny w caloéci jg aprobuje.

Stwierdzi¢ jednak nalezy, ze wykladnia art. 116 k.s.h. budzi watpliwoéci przedstawicieli doktryny, co do kwestii
wymogu wniesienia przedsiebiorstwa do sp6tki komandytowej. Argumentacja tych komentatoréw, ktérzy opowiadaja
sie za brakiem koniecznosci wniesienia przedsiebiorstwa do spoétki komandytowej jest jednak, w ocenie Sadu
Apelacyjnego, bardziej przekonujaca. Sad Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku skrupulatnie przedstawil
argumenty, ktore legly u podstaw przyjetego stanowiska, ktére sad odwolawczy w calej rozciagloSci podziela, bez ich
przytaczania. Istotne znaczenie miala tu wykladnia literalna i systemowa art. 116 k.s.h. wynikajgca w szczego6lnoéci z



zestawienia tego przepisu z przepisem art. 33 k.s.h. regulujacym odpowiedzialnoé¢ wspoélnika spotki jawnej. Zgodzié
sie nalezy z powodem, ze przy zalozeniu racjonalno$ci ustawodawcy, stanowisko, zgodnie z ktérym roéwniez w
przypadku art. 116 k.s.h. warunkiem poniesienia odpowiedzialnoSci za zobowigzania wspolnika - przedsiebiorcy jest
wniesienie przedsiebiorstwa do spotki komandytowe, nie daje sie obronié.

Sad Okregowy odwolal sie tez do wykladni historycznej art. 116 k.s.h., ktérego tres¢ od dnia wejécia w zycie kodeksu
spotek handlowych nie ulegla zmianie. Natomiast inaczej bylo z przepisem art. 33 k.s.h., ktéry ulegl zmianom.
Poczatkowo nie przewidywal koniecznoSci wniesienia do sp6lki aportu w postaci przedsiebiorstwa co uleglo zmianie
w 2004 r. kiedy wprowadzono wymog wniesienia do spotki jawnej przedsiebiorstwa. Nastepie za§ w 2009 r. dodany
zostal fragment ograniczajacy odpowiedzialno$¢ wspoélnika ,,do wartoéci wniesionego przedsiebiorstwa wedlug stanu
w chwili wniesienia, a wedlug cen w chwili zaspokojenia wierzyciela”. Skoro ustawodawca w zadnej nowelizacji nie
dokonal zmian art. 116 ksh w kierunku precyzujacym, ze warunkiem jego zastosowania jest wniesienie do spotki
przedsiebiorstwa, to nie ma zadnych podstaw do takiej wykladni przepisu na jaka wskazuje pozwany.

Gdyby przyjaé, ze wniesienie przedsiebiorstwa do spétki byto wymagane dla zaktualizowania odpowiedzialno$ci
komandytariusza za zobowigzania powstale przy prowadzeniu przedsiebiorstwa przez komplementariusza, to
przeslanka ta zostala spelniona. Slusznie bowiem Sad Okregowy ustalil, ze (...) sp. z 0.0. sp. k. w rzeczywistoéci
przejela dzialalno$é gospodarcza (...) i doszlo do przeniesienia przedsiebiorstwa. Ustalenie to nie zostalo skutecznie
podwazone przez apelujacego, o czym mowa bedzie ponizej.

Nie ma podstaw by wykladni art. 116 k.c. dokonywa¢ lacznie z art. 55* k.c. Inne reguly odpowiedzialno$ci przewidziane
zostaly w odniesieniu do nabywcy przedsiebiorstwa w znaczeniu przedmiotowym, inne za§ wobec wspdlnika spotki
komandytowej. Zasadnie zwraca uwage powodd, ze laczenie przez pozwanego odmiennie uregulowanych reziméw
odpowiedzialnoci jest bezpodstawne.

Twierdzenie pozwanego, ze odpowiedzialno§¢ komandytariusza za wszystkie zobowigzania jest ograniczona do
wysoko$ci sumy komandytowej nie ma podstawy prawnej. w art. 111 k.s.h. mowa jest wyraznie o ograniczeniu
odpowiedzialnoSci komandytariusza za zobowigzania spotki wobec jej wierzycieli, tymczasem w art. 116 k.s.h.
uregulowana zostala odpowiedzialnoé¢ za zobowiazania innego wspolnika spo6tki komandytowe;.

Cel zmian w strukturze organizacyjnej spoiki (...) sp. z 0.0., a nastepnie powolanie spolki (...) sp. z 0.0. sp. k. nie
mial znaczenia dla kwestii odpowiedzialnoéci pozwanego na podstawie art. 116 k.s.h., skoro nie podwazy} on istnienia
przestanek tej odpowiedzialnoSci. Twierdzenie o nieistnieniu roszczenia powoda w chwili wpisu spotki komandytowe;j
oraz, ze wkladem (...) sp. z 0.0. do sp6tki komandytowej nie bylo w zZadnej mierze przedsiebiorstwo (ani tez jego
zorganizowana cze$¢) w $wietle dokonanych ustalen bylo bezzasadne.

Jesli chodzi o roszczenie powoda, ktére stwierdzone zostalo wyrokiem Sadu Okregowego w Poznaniu z 27 kwietnia
2017 1., sygn. akt IX GC 523/ 16, to Sad Okregowy ustalajac jego istnienie nie odwolywal sie do tresci art. 366 k.p.c. W
tym zakresie Sad I instancji przeprowadzil postepowanie, ktére obejmowalo osobowy i rzeczowy material dowodowy
na podstawie, ktorego doszed}l do wniosku o zasadnosci roszczenia powoda wobec (...) sp. z 0.0.

Zasadnie Sad Okregowy przyjal, ze warunkiem zastosowania art. 116 k.s.h. nie jest wniesienie przedsiebiorstwa
prowadzonego przez opisanego w nim przedsiebiorce jako aportu do spéltki. Stwierdzil tez, ze nawet gdyby przyjacé, ze
wniesienie przedsiebiorstwa jest w takim przypadku wymagane, nalezaloby rowniez uznaé, ze (...) sp.z0.0.sp. k. w
istocie przejeta dzialalno$é gospodarcza (...) sp. z 0.0. W konsekwencji oznaczalo to, wbrew twierdzeniom pozwanego,
ze doszlo do wniesienia wkladu w postaci przedsiebiorstwa (...) Sp. z 0.0. Na uzasadnienie tego stanowiska Sad
Okregowy odwolal sie do czynnoéci dokonanych miedzy (...) sp. z o0.0. a spétka komandytowa jak nabycie prawa
ochronnego na znak towarowy graficzny (...), nabycie przez spolke komandytowa, na przestrzeni 2016 r., w drodze
osobnych transakcji licencji, towaréw w postaci plyt kompaktowych i winylowych réznych wykonawcéow.



Whiosek, ze ostatecznie te czynnoSci doprowadzily do nabycia przez spotke komandytowa przedsiebiorstwa (...) sp. z

0.0. w rozumieniu art. 55% k.c. wzmacnial réwniez fakt, ze z pisma z dnia 29 stycznia 2016 r., skierowanego przez (...)
sp. z 0.0. sp. k. do (...) S.A., wynikatlo, ze spétka komandytowa od dnia 1 lutego 2016 r. faktycznie przejela dziatalnos$é
gospodarcza (...) sp.zo.o. (...), jako gléwny kontrahent (...) sp. z 0.0. zaakceptowal te warunki, zakonczyl wspolprace z
(...) sp. z 0.0., arozpoczal ja z nowym dostawca. Dodaé nalezy, ze pozwany nie wykazal, zeby poza majatkiem nabytym
od (...) przez spoltke komandytows, istnial jeszcze inny majatek (...) sp. z 0.0. umozliwiajacy zaspokojenie powoda.

Wobec tego na podstawie art. 385 k.p.c. apelacja podlegala oddaleniu.

Z uwagi na wynik sprawy Sad Apelacyjny na podstawie art. 98 kpc pozwanego obciazyl kosztami postepowania
apelacyjnego i zasadzi od niego na rzecz powoda 4050 z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego, ktorych
wysoko$¢ ustalil w oparciu o tre$¢ § 2 pkt 6 § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie (Dz. U. z 2015 r. poz. 1800).
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