Sygn. akt I ACz 1592/12
POSTANOWIENIE
Dnia 12 wrzeénia 2012 .
Sad Apelacyjny w Poznaniu — Wydzial I Cywilny
w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSA Marek Gorecki
po rozpoznaniu w dniu 12 wrzeénia 2012 r. na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powbdztwa: S. G. i A. G.
przeciwko: Skarbowi Panstwa — Szefowi Wojskowego Zarzqdu Infrastruktury w P.
o zaplate
na skutek zazalenia powodow od postanowienia Sagdu Okregowego w Poznaniu
z dnia 21 sierpnia 2012 r., sygn. akt I C 2131/12
postanawia:

zmieni¢ zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze zwolni¢ powodéw od kosztéow sqgdowych
czesciowo, a mianowicie z oplaty od pozwu.

Marek Gorecki

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy oddalil wniosek powod6éw o zwolnienie od kosztéw sgdowych, w tym
oplaty od pozwu w wysokoSci 5.088 zl.

W zazaleniu na to postanowienie powodowie wnie$li o jego zmiane poprzez zwolnienie ich od obowiazku uiszczenia
kosztow sadowych w zakresie oplaty od pozwu. Skarzacy zarzucili naruszenie art. 102 kpc przez jego niezastosowanie i
przyjecie, ze w sprawie nie zachodzi szczeg6lnie uzasadniony wypadek przemawiajacy za odstapieniem od obciazania
strony powodowej kosztami oplaty od pozwu w oparciu o zasady stusznoSci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie zastlugiwalo na uwzglednienie.

Jak zasadnie wskazal Sad Okregowy instytucja zwolnienia od kosztow sadowych stanowi w istocie pomoc panstwa
dla os6b najubozszych, ktore ze wzgledu na trudna sytuacje materialna nie sa w stanie ich uisci¢ bez uszczerbku dla
utrzymania koniecznego siebie i rodziny. Ubiegajacy sie o taka pomoc winien wiec w kazdym przypadku poczynic
oszczednosSci we wlasnych wydatkach do granic zabezpieczenia kosztéw koniecznych, a dopiero potem zwrdcic sie o
pomoc panstwa.

Z o$wiadczenia majatkowego powodow wynika, ze dochéd lgczny z pobieranych emerytur (2.154 z1) bilansuje sie w
pelni z czynionym w skali miesigca wydatkami. Stusznie skarzacy zanegowali uznanie przez Sad Okregowy wydatkow
na ubezpieczenie samochodu i zakup paliwa jako luksusowych, skoro jest to dla nich (ludzi niepelnosprawnych) $rodek
transportu stuzacy do dojazddw na wizyty lekarskie, do szpitala, na rehabilitacje. Rowniez wydatek za internet nalezy



uznac za usprawiedliwiony — skoro z jego pomoca powodowie uczestnicza aktywniej z zyciu kulturalnym i spolecznym
oraz dokonujg zakupdéw, unikajac ucigzliwoéci zwigzanych z wychodzeniem z domu.

Przekonujace — w $wietle przedlozonych dokumentéw — sa twierdzenia powodéw, ze suma 7.500 zl, ktéra zasilila
ich konto w styczniu 2012 r. pochodzila ze §wiadczen ubezpieczeniowych wyplaconych w zwigzku ze Smiercia ojca
powddki i zostala w calosci spozytkowana na pochowek, koszty ceremonii koScielnej, przyjecia pogrzebowego i
nagrobek.

Uzna¢ w tych okoliczno$ciach nalezalo, ze powodowie nie byli w stanie wygospodarowac §rodkéw na koszty sagdowe
bez uszczerbku dla utrzymania koniecznego, co w $wietle art. 102 ustawy z dnia 28 lipca 2005 o kosztach sagdowych
w sprawach cywilnych (nie za$ przywolanego w zazaleniu 102 kpc — dotyczacego rozstrzygniecia o kosztach procesu
w wyroku) uzasadnialo udzielenie im zwolnienia od kosztéw sadowych.

Uzasadniona zatem byla zmiana na podstawie art. 386 § 1 kpc w zw. z art. 397 § 2 kpc zaskarzonego postanowienia
poprzez udzielenie powodom czeSciowego zwolnienia o kosztéw sadowych — w zakresie oplaty od pozwu.

Marek Gorecki



