WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 stycznia 2023 r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu I Wydzial Cywilny i Wlasnosci Intelektualnej

w skladzie:

Przewodniczaca: Sedzia Ryszard Marchwicki

Protokolant: Sekr. sad. Agnieszka Stawujak

po rozpoznaniu w dniu 12 stycznia 2023 r. w Poznaniu

sprawy z powodztwa zarzadcy masy sanacyjnej dluznika M. G., prowadzacej dzialalno$é gospodarcza pod firma (...)

przeciwko 1/ Skarbowi Panstwa — Prezesowi Sadu Rejonowego P. — Nowe Miasto i Wildaw P., 2/ (...) Spdtka Akcyjna
z siedzibg w W.,

3/ K.C.(1)

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego (...) Spotka Akeyjna z siedziba w W.
od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 21 grudnia 2020 r sygn. akt I C 1013/18

I. zmienia zaskarzony wyrok:

a) w punkcie 1 w ten sposéb , ze powddztwo przeciwko pozwanemu (...) Spotka Akeyjna z siedziba w W. oddala w
calosci,

b) w punkcie 5 w ten sposéb, ze kosztami postepowania obcigza strony stosunkowo powoda w 58% i pozwany Skarb
Panstwa — Prezesa Sadu Rejonowego P. — Nowe Miasto i Wilda w P. w 42% i z tego tytulu:

- zasadza od pozwanego Skarbu Panstwa — Prezesa Sadu Rejonowego P. — Nowe Miasto i Wilda w P. na rzecz powoda
kwote 4.543 z} tytulem zwrotu kosztoéw postepowania;

¢) uchyla punkt 5 tiret 2 wyroku,
I1. w pozostalym zakresie apelacje oddala,

III. zasadza od powodki na rzecz pozwanego (...) Spotka Akeyjna z siedzibg w W. 12.113 zl tytulem zwrotu oplaty od
apelacji oraz 8.100 zl tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego za postepowanie apelacyjne.

Ryszard Marchwicki

Niniejsze pismo nie wymaga podpisu na podstawie § 100a ust. 1-3 rozporzqdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca 2019 r. - Regulamin urzedowania sqdéw powszechnych jako
wlasciwie zatwierdzone w sqdowym systemie teleinformatycznym.

St. sekr. sad. Katarzyna Surazynska



UZASADNIENIE

Pozwem z 4 lipca 2018 r. powodka M. G. wniosla o zasgdzenie od pozwanych Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego
Poznan-Nowe Miasto i Wilda w P. oraz (...) S.A. solidarnie kwoty 585.557,59 z wraz z odsetkami ustawowymi za
opOznienie od 9 sierpnia 2017 r. do dnia zaplaty, nadto o zasadzenie od pozwanych zwrotu kosztow postepowania, w
tym kosztow zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych.

Postanowieniem z 4 wrzes$nia 2018 r. powodka zostala zwolniona od kosztéw sadowych w czeéci, tj. oplaty stosunkowe;j
od pozwu ponad kwote 5.000 zl.

W odpowiedzi na pozew z 2 listopada 2018 r. pozwany (...) SA z siedziba w W. wnidst o oddalenie powddztwa oraz
zasadzenie od powddki kosztoéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wg norm przepisanych.

W odpowiedzi na pozew z 5 listopada 2018 r. pozwany Skarb Panstwa — Prezes Sadu Rejonowego Poznan-Nowe
Miasto i Wilda w P. wniost o oddalenie powddztwa w caloéci, zasadzenie od powddki kosztéw procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej wedlug norm
przepisanych oraz wezwanie do udzialu w sprawie komornika sagdowego K. C. (1).

Postanowieniem z 15 stycznia 2015 r. Sad na podstawie art. 194 § 1 k.p.c. wezwal do udzialu w sprawie w charakterze
pozwanego bylego Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym Poznan-Nowe Miasto i Wilda w P. K. C. (1).

Pismem z 20 maja 2019 r. powbddka sprecyzowala zagdane pozwu i wniosta o zasadzenie od pozwanych Skarbu
Panstwa — Sadu Rejonowego Poznan-Nowe Miasto i Wilda w P. oraz (...) S.A. solidarnie na rzecz zarzadcy masy
sanacyjnej M. G. kwoty 585.557,59 zl wraz z odsetkami ustawowymi za opdZnienie od 9 sierpnia 2017 r. do
dnia zaplaty, a takze zasadzenie od pozwanych solidarnie na rzecz powodki zwrotu kosztow postepowania, w tym
kosztow zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych. Ponadto zarzadca masy sanacyjnej dluznika wstapit
do niniejszego postepowania.

Pismem z 19 marca 2020 r. powoddka podtrzymala dotychczasowe stanowisko w sprawie. Wskazala, ze nie
wykazano winy umys$lnej pozwanego K. C. (1), a wykazano z pewnoS$cia razace niedbalstwo. Podniosla, ze
ubezpieczyciel odpowiada réwniez za szkody wyrzadzone przez Komornika sadowego z winy umys$lnej, co wynika
z § 2 ust. 3 i 4 rozporzadzenia Ministra Finanséw z 24 grudnia 2003 r. w sprawie obowigzkowego ubezpieczenia
odpowiedzialnoSci cywilnej komornikéw sgdowych. Stwierdzila, ze roszczenie nie jest przedwczesne, a art. 23 ustawy
o komornikach sadowych i egzekucji stanowi samodzielna podstawe odpowiedzialno$ci Skarbu Panstwa solidarnie z
komornikiem sagdowym za szkody w dzialaniach egzekucyjnych komornika sagdowego. Ustawodawca nie uregulowat
tej odpowiedzialnoéci jako odpowiedzialnoSci subsydiarnej tych podmiotéw i nie uzaleznil ich odpowiedzialnosci od
braku skutecznego wyegzekwowania od wierzyciela pozyskanych bezprawnie srodkéow.

W pidmie procesowym z 6 sierpnia 2020 r. pozwany (...) S.A. podtrzymal dotychczasowe stanowisko w sprawie
i wnibsl o oddalenie powddztwa, niezaleznie od tego, na czyja rzecz kwota dochodzona pozwem mialaby zostaé
zasadzona (M. G. badZ zarzadcy jej masy sanacyjnej). Pozwany stwierdzil, ze komornik K. C. (1) egzekwujac, a
nastepnie nie zwracajac powodce nienaleznie pobranych kwot dzialal w sposéb umyslny, ktére to zachowanie nie jest
objete zakresem obowigzkowego ubezpieczenia OC komornikéw sadowych.

Zaskarzonym wyrokiem (zaocznym wobec pozwanego K. C. (1)) Sad Okregowy:

1. zasadzil od pozwanych Skarbu Panstwa — Prezesa Sadu Rejonowego Poznan-Nowe Miasto i Wilda w P. oraz (...)
SA in solidum na rzecz powoda — zarzadcy masy sanacyjnej dluznika M. G., prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza pod
firma (...) kwote 244.253,32 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od 22 grudnia 2020 r. do dnia zaplaty;

2. w pozostalym zakresie powddztwo oddalil wobec pozwanych: Skarbu Panstwa —Prezesa Sadu Rejonowego Poznan-
Nowe Miasto i Wilda w P. oraz (...) SA;



3. umorzyl postepowanie wobec pozwanego K. C. (1);
4. odstapil od obciazania powoda kosztami postepowania;

5. kosztami postepowania obciazyt strony stosunkowo: powoda w 58% i pozwanych Skarb Panstwa — Prezesa Sadu
Rejonowego Poznan-Nowe Miasto i Wilda w P. oraz (...) SAw 42% iz tego tytutu:

— zasadzil od pozwanych Skarbu Panstwa — Prezesa Sadu Rejonowego Poznan-Nowe Miasto i Wildaw P.i (...) SAin
solidum na rzecz powoda kwote 4.543 zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania,

— nakazal $ciagnac¢ od pozwanych Skarbu Panistwa — Prezesa Sadu Rejonowego Poznan-Nowe Miasto i Wilda w P. i
(...) SA in solidum na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w P. kwote 12.297 zl tytulem cze$ci oplaty sadowej
od pozwu.

Podstawg powyzszego rozstrzygniecia — w zakresie niezbednym dla rozpoznania apelacji pozwanego ubezpieczyciela
— byly nastepujace ustalenia faktyczne i rozwazania prawne.

W 2010 r. powbddka prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...) z siedziba w S. podjeta wspolprace z (...) sp.
z 0.0. z siedziba w P.. Powodka dla C. wykonywala ustugi transportowe, posiadala 15 samochodoéw ciezarowych, a od
C. kupowala paliwo (powddka miala u tej spotki kredyt kupiecki).

(...) sp. z 0.0. zakonczyla z powddka wspoélprace i zazadala zwrotu pieniedzy. W 2011 r. wszczela przeciwko powddce
postepowanie o zaplate. Toczylo sie ono przed Sgdem Okregowym w P. pod sygn. akt IX GNc 236/11. 11 marca 2011 T.
zostal wydany nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym, na podstawie ktérego zasadzono od M. G. na rzecz (...)
Sp. z 0.0. z siedziba w P. kwote 305.984,36 zt wraz z odsetkami ustawowymi od kwot 51.430,00 z} od dnia 27 grudnia
2010 r. do dnia zaplaty, 127.350,98 zl od dnia 13 stycznia 2011 r. do dnia zaplaty, 127.203,38 zt od dnia 23 stycznia
2011 r. do dnia zaplaty, a takze kwote 11.042,00 zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania.

Nakaz zaplaty z dnia 11 marca 2011 r. uprawomocnit sie, a powddka splacita powyzsze Swiadczenie.

W dniu 8 lipca 2011 r. powodka oraz spélka (...) sp. z 0.0. zawarly ugode pozasadowa, na mocy ktorej strony tej ugody
o$wiadczyly, ze na dzien 8 lipca 2011 r. powddka dokonala zaplaty calej kwoty tytulem nalezno$ci gtownej wynikajacej
z nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 11 marca 2011 r. W § 2 ust. 4 ugody, postanowiono, ze
zaplata przez powodke kwoty 11.042,00 zt zaspokoi wszelkie roszczenia spolki z tytulu nakazu zaplaty w postepowaniu
upominawczym. Powodka uiScila na rzecz powyzszej spotki pozostala kwote tj. 11.042,00 zl, co doprowadzito do
wygasniecia §wiadczenia.

16 lipca 2015 r. (...) sp. z 0.0. w P. wszczal postepowanie egzekucyjne przeciwko powodce o zaplate naleznos$ci
wynikajacych z nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym z 11 marca 2011 r. Postepowanie egzekucyjne bylo
prowadzone przez komornika sgdowego przy Sadzie Rejonowym Poznan-Nowe Miasto i Wilda w P. K. C. (1) pod sygn.
akt KM 2575/15.

Powddka dowiedziala sie od banku, ze wszystkie jej rachunki bankowe zostaly zablokowane przez ww. komornika
sadowego z wniosku wierzyciela (...) sp. z 0.0.

Zawiadomienie z 16 lipca 2015 r. 0 wszczeciu postepowania egzekucyjnego zostalo doreczone powddce 22 lipca 2015 1.

19 lipca 2015 r. powodka zwrocila sie o pomoc do swojego pelnomocnika, a 20 lipca 2015 r. maz powodki S. G.
wraz z 6wczesnym aplikantem adwokackim O. S. udali sie osobiScie do kancelarii komorniczej komornika sadowego
K. C. (1) celem wyjasnienia sytuacji. W tym dniu zloZzono réwniez do Komornika sadowego wniosek o wstrzymanie
sie z dokonaniem czynnoéci w trybie art. 822 k.p.c. Powddka do wniosku dolaczyla dokumenty w postaci: ugody
pozasadowej z 8 lipca 2011 r. w odpisie, potwierdzenia salda z 15 lipca i 28 listopada 2011 r. w odpisie.



Komornik sadowy K. C. (1) wskazal wowczas, ze wobec oczywistosci przedlozonych dokumentéw wstrzyma sie
z dokonaniem czynno$ci w sprawie i do czasu wyjasnienia sprawy nie przekaze wierzycielowi zadnych $§rodkow
zabezpieczajacych od powodki. Ponadto powiedzial jakie kroki prawne mieli dalej podejmowaé. Komornik twierdzil,
ze nie mial kontaktu ze spolka (...) sp. z 0.0., a wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego zostal zlozony za
posrednictwem poczty przez profesjonalnego pelnomocnika. Niemniej jednak jeszcze w tym samym dniu, komornik
spotkal sie z przedstawicielami firmy (...) sp. z 0.0.

Komornik pismem z 20 lipca 2015 r. zwr6cit sie do pelnomocnika powddki o przedlozenie kopii pozwu o pozbawienie
wykonalnoéci tytulu wykonawczego celem zalaczenia do akt sprawy. 21 lipca 2015 r. przedlozono mu kopie
wymaganego pozwu z 20 lipca 2015 .

Komornik takze pismem z 20 lipca 2015 r. zwrdcit sie do pelnomocnika wierzyciela sp6lki (...) sp. z 0.0. o zajecie
stanowiska w sprawie dalszego prowadzenia egzekucji.

Pismem z 21 lipca 2015 r. wierzyciel — (...) sp. z 0.0. zaprzeczyl okoliczno$ciom podniesionym przez powodke,
zanegowal prawdziwo$ci podpisdéw zlozonych na ugodzie i wniost o kontynuowanie postepowania egzekucyjnego.

21lipca 2015 r. Komornik wydal postanowienie na podstawie ktorego odmowit wstrzymania czynnosci egzekucyjnych.
W uzasadnieniu wskazal, ze w $wietle jednoznacznego stanowiska wierzyciela uznal, iz przedlozone przez dluzniczke
dokumenty nie mogly zosta¢ uznane za niebudzacy watpliwoSci dowdd na pi$mie, ze obowigzku swojego dopeila.
Komornik stwierdzil, ze nie zaistnialy okolicznoSci uzasadniajace wstrzymanie sie z dokonaniem czynnoéci w trybie
art. 822 k.p.c.

20 lipca 2015 r. powodka, reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika, zlozyta w Sadzie Okregowym w P.
pozew o pozbawienie wykonalnoSci tytulu wykonawczego w postaci nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym
7z 11 marca 2011 r. zaopatrzonego w klauzule wykonalnoéci.

21 lipca 2015 r. spolka (...) ztozyla odpowiedZ na pozew. Postepowanie bylo prowadzone pod sygn. akt IX GC 792/15.

22 lipca 2015 r. Sad Okregowy w Poznaniu wydal postanowienie o udzieleniu powddce zabezpieczenia roszczenia
poprzez zawieszenie postepowania egzekucyjnego prowadzonego pod sygn. akt KM 2575/15.

Malzonek powddki S. G. oraz jej pelnomocnik osobiScie 24 lipca 2015 r. przekazali komornikowi K. C. (1) odpis
postanowienia z 22 lipca 2015 r. 0 zabezpieczeniu roszczenia.

Postanowieniem z 24 lipca 2015 r. komornik uchylil zajecia wierzytelno$ci z rachunkéw bankowych powodki. Mezowi
powodki S. G. wydano wydruk z informacja o zatrzymanych $rodkach pienieznych oraz odblokowano wszystkie
rachunki bankowe powddki.

Wyrokiem z 1 czerwca 2016 r. Sad Okregowy w Poznaniu w sprawie IX GC 792/15 pozbawil wykonalnoéci tytul
wykonawczy w postaci nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym z 11 marca 2011 r. wydany przez Sad Okregowy
w Poznaniu w sprawie o sygn. akt IX GNc 236/11. Ponadto Sad zasadzit na rzecz powddki zwrot kosztow postepowania
w wysokoSci 22.517 zk.

Komornik K. C. (1) przekazal na konto wskazane przez wierzyciela — (...) sp. z 0.0.:
— 21lipca 2015 r. kwote 84.866,21 zl,

— 22 lipca 2015 r. kwote 56.922,67 zl,

— 23 lipca 2015 r. kwote 103.951,02 zl,

— 23 pazdziernika 2015 r. kwote 244.253,32 zl.



27 lipca 2015 r. na konto powodki Komornik przekazal kwote 95.001,79 zl, ktéra wezeéniej nie zostala przekazana
wierzycielowi.

W toku postepowania egzekucyjnego komornik K. C. (1) wyegzekwowal od powodki i przekazal spolce (...) sp. z o.0.
lacznie kwote 490.013,22 zl. Ponadto pobral od powddki oplate egzekucyjna w wysokos$ci 73.044,37 zi. Powodka
skladata wniosek o obnizenie tej oplaty, ale nie zostal uwzgledniony.

Lacznie komornik pobral i wyegzekwowal od powodki kwote 563.057,59 zl.

Powodka po prawomocnym zakonczeniu postepowania sadowego o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalno$ci
zwroécila sie do spolki (...) sp. z 0.0. z wezwaniem do dobrowolnej zaplaty nienaleznie pobranego $wiadczenia w
wysoko$ci 563.037,59 zl. Spolka (...) sp. z 0.0. nie odbierala korespondencji, a wezwanie do zaplaty zostalo zwr6cone
powddce przez operatora pocztowego.

Powodka wszczela postepowanie egzekucyjne przeciwko spotce (...) sp. z 0.0. w zakresie kosztow postepowania
sadowego w wysokoSci 2.000 zl i kosztow postepowania klauzulowego w wysokoSci 126 zl.

Postepowanie egzekucyjne prowadzone przez Komornika sagdowego przy Sadzie Rejonowym S. i Zachéd w S. R. W. w
sprawie o sygn. akt Km 1843/17 postanowieniem z 26 lutego 2018 r. zostalo umorzone z uwagi na jego bezzasadno$¢.

Spotka (...) sp. z 0.0. w 2012/2013 1. zakonczyla prowadzi¢ dzialalno§¢ gospodarcza. Powodka bezskutecznie
probowala nawigza¢ kontakt ze spotka. Firma (...) sp. z o0.0. nie zwrdcila powodce Srodkéw pienieznych
wyegzekwowanych przez Komornika K. C. (1).

Powodka w zwigzku z postepowaniem komornika sadowego K. C. (1) zlozyla zawiadomienie do Prokuratury Rejonowej
S.-Zachod w S. o podejrzeniu popelnienia na jej szkode przestepstwa oszustwa. Postepowanie toczy sie pod sygn. akt
3Ds. 308/15.

Wobec Komornika sadowego zostalo takze wszczete postepowanie przez Prokurature Rejonowa P. w P. w sprawie o
sygn. akt 2Ds. 61/15/36.

W toku postepowania przygotowawczego ustalono, ze Srodki pieniezne pochodzace z rachunkéw bankowych powodki
nie zostaly przekazane na konto bankowe firmy (...) sp. z 0.0., tylko na rachunek bankowy innej osoby.

Postanowieniem z 27 wrze$nia 2018 r. Sad Rejonowy S. w S. w sprawie o sygn. akt XII GR 19/18 otworzyl
postepowanie sanacyjne dtuznika M. G. prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...) oraz zezwolil dtuznikowi
na wykonywanie zarzadu wlasnego nad caloScia przedsiebiorstwa w zakresie nieprzekraczajacym zakresu zwyktego
zarzadu.

Powddka pismem z 24-26 lipca 2017 r. wezwala pozwany Skarb Panstwa — Sad Rejonowy Poznan-Nowe Miasto i
Wilda w P.do zaplaty kwoty 585.716,22 zl do 9 sierpnia 2017 .

Pismem z 12 wrzeénia 2017 r. wezwala pozwany Skarb Panistwa do zajecia stanowiska.

W pi$mie z 29 wrzeénia 2017 r. Skarb Panstwa — Sad Rejonowy Poznan-Nowe Miasto i Wilda w P. odmowil
dobrowolnej zaplaty $wiadczenia w wysokosci 585.716,22 zl.

Komornik K. C. (1) w zwigzku z prowadzona Kancelaria (...) w okresie od 11 stycznia 2015 r. do 10 stycznia 2016 r. mial
zawarte obowigzkowe ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej za szkody, ktore moga zosta¢ wyrzadzone w zwigzku
z wykonywaniem czynno$ci.



Po uzyskaniu informacji o ubezpieczycielu bylego Komornika K. C. (1), pow6dka w piSmie z 20 kwietnia 2018 r. zglosila
szkode (...) SA szkode z tytulu bezprawnie podjetych dzialan przez Komornika, wzywajac do zaplaty kwoty 585.716,22
zk.

Pozwane towarzystwo ubezpieczeniowe nie uznalo swojej odpowiedzialnosSci i odmowito wyplaty odszkodowania.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy stwierdzil, ze powodztwo przeciwko Skarbowi Panstwa — Prezesowi
Sadu Rejonowego Poznan-Nowe Miasto i Wilda w P. oraz (...) SA co do zasady zastuguje na uwzglednienie.

Poza sporem pozostawal fakt prowadzenia przez bylego Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym P. Miasto
i Wilda w Poznaniu K. C. (1) postepowania egzekucyjnego pod sygn. KM 2575/15, jak réwniez okolicznoéc
wyegzekwowania i przekazania przez komornika na rzecz wierzyciela (...) sp. z 0.0. kwoty 490.013,22 zl oraz
pobrania przez komornika sadowego oplaty egzekucyjnej w wysokoSci 73.044,37 z}. Bezspornie powddka zainicjowala
powddztwo przeciwegzekucyjne przeciwko ww. spolce i je wygrala. Poza sporem pozostawalo tez, ze powodce
nalezy sie od tej spotki kwota 22.500 zt tytulem zwrotu kosztéw postepowania o pozbawienie tytulu wykonawczego
wykonalno$ci. Bezspornie powddka uregulowala w 2011 roku §wiadczenie pieniezne wobec spdtki wynikajace z nakazu
zaplaty w postepowaniu upominawczym z 11 marca 2011 r. w sprawie o sygn. akt IX GNc 236/11, ktore bylo nastepnie
przedmiotem postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez komornika sagdowego K. C. (1) pod sygn. akt KM

2575/15.

Powodka po dowiedzeniu sie o wszczeciu postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez komornika sadowego
K. C. (1) skontaktowala sie ze swoim pelnomocnikiem, przygotowala dokumenty i 20 lipca 2015 r. jej maz S. G.
wraz z aplikantem adwokackim udali sie do komornika sadowego, z ktérym rozmawiali osobiécie i zlozyli wniosek
o wstrzymanie postepowania egzekucyjnego oraz zlozyli dokumenty na okolicznoé¢ spelnienia $wiadczenia, m.in.
ugode pozasadowa. Ponadto 20 lipca 2015 r. pelnomocnik powddki zlozyt pozew o pozbawienie tytulu wykonawczego
wykonalnoci, tj. nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym z 11 marca 2011 r., sygn. akt IX GNc¢ 236/11. Kopie
pozwu wraz z prezentata sadu dostarczono komornikowi 21 lipca 2015 r. 21 lipca 2015 r. wierzyciel — (...) sp. z o.0.
zakwestionowal zlozone przez powddke dokumenty i wniost o dalsze prowadzenie postepowania egzekucyjnego. 21-23
lipca 2015 r. komornik K. C. (1) wyegzekwowal od powddki i przekazal na rzecz wierzyciela lacznie 245.739,90 zl. 24
lipca 2015 r. maz powodki dostarczyt komornikowi sadowemu postanowienie zabezpieczajace sadu z 22 lipca 2015 1.
o zawieszeniu postepowania egzekucyjnego. Od 24 lipca 2015 r. komornik sagdowy nie pobieral rodkéw pienieznych
z rachunkéw bankowych powddki (poza 23 pazdziernika 2015 r., o czym bedzie jeszcze mowa ponizej). Rachunki
bankowe powodki zostaly odblokowane. Zatem w pierwszej kolejno$ci Sad rozwazyl czy komornik sagdowy winien na
podstawie art. 822 k.p.c. wstrzyma¢ postepowanie egzekucyjne i do kiedy je ewentualnie prowadzi¢.

Co do ww. wniesienia przez (...) sp. z 0.0. o dalsze prowadzenie postepowania egzekucyjnego, to Sad wskazal,
ze komornik byt tym wnioskiem zwigzany i do czasu zawieszenia postepowania sagdowego mogt prowadzi¢ dalej
egzekucje. Komornik 21 lipca 2015 r. wydatl postanowienie o oddaleniu wniosku o wstrzymanie egzekucji, po zajeciu
stanowiska przez wierzyciela i dopiero od 21 lipca 2015 r. przekazywal pobrane kwoty wierzycielowi, wcze$niej tego
nie robil. Ponadto Sad zaznaczyl, ze powoddka nie zlozyla skargi na postanowienie komornika z 21 lipca 2015 r., a
skorzystala z przystugujacego jej prawa zlozenia pozwu o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnos$ci i w toku
tego postepowania najpierw uzyskala postanowienie o zawieszeniu postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez
bylego komornika sadowego K. C. (1) pod sygn. akt KM 2575/15, a nastepnie wyrok pozbawiajacy wykonalnoSci tytul
wykonawczy.

Tym samym Sad uznal, ze kwoty pobrane przez komornika 21 lipca 2015 r. w wysokoéci 84.866,21 zl, 22 lipca 2015 1.
w wysokoSci 56.922,67 z} oraz 23 lipca 2015 r. w wysoko$ci 103.951,02 zt zostaly pobrane i przekazane wierzycielowi
zgodnie z obowigzujacymi przepisami prawa. Od 24 lipca 2015 r., tj. od dostarczenia postanowienia o zawieszeniu
postepowania egzekucyjnego komornik byt zobowigzany do wstrzymania sie od dalszych czynnosci egzekucyjnych.
Jakkolwiek zgodzi¢ nalezy sie z powddka, Ze postanowienie z 22 lipca 2015 r. zgodnie z art. 360 k.p.c. jest skuteczne
z chwila jego wydania, niemniej jednak komornik dopiero 24 lipca 2015 r. zostal zapoznany z jego trescia — to



wowcezas maz powodki przekazal mu postanowienie z 22 lipca 2015 r. Skoro komornik w okresie od 22 do 24 lipca
2015 r. nie posiadal wiedzy o wydaniu postanowienia z 22 lipca 2015 r., to nie mdgt skutecznie wstrzyma¢é sie z
wykonywaniem czynno$ci. Dopiero od 24 lipca 2015 r. byt zobowigzany do nieprowadzenia czynnoSci egzekucyjnych
wobec zawieszenia postepowania egzekucyjnego.

Wobec powyzszego w ocenie Sadu w zakresie kwoty lacznie 245.739,00 zl nie mozna czyni¢ czynno$ciom
podejmowanym przez komornika zadnych zarzutéow, albowiem byly one wykonywane zgodnie z obowiazujacymi
przepisami prawa. Tym samym w tym zakresie roszczenie powo6dki okazalo sie bezzasadne i podlegalo oddaleniu.

Powbddka wnosita takze o zasgdzenie na swoja rzecz kwoty 73.044,37 zt z tytulu nienaleznie ustalonej oplaty
egzekucyjnej, wyegzekwowanej od niej. W ocenie Sadu roszczenie powddki w zakresie powyzszej kwoty nie zastugiwato
na uwzglednienie. Wysoko$¢ oplaty egzekucyjnej zostala prawidlowo ustalona. Powdédka w toku postepowania
egzekucyjnego wnosila o obnizenie oplaty, ale jej wniosek nie zostal uwzgledniony (prawomocne orzeczenie Sadu).
Zatem wysokos$¢ oplaty egzekucyjnej zostala prawidlowo ustalona i naliczona zgodnie z obowiazujacymi przepisami
prawa. Skoro za§ komornik nie bada wymagalnoSci roszczenia, to tym samym mogl wyegzekwowa¢ od powodki
jako dluzniczki oplate egzekucyjna. W ocenie Sadu, powoddka z roszczeniem w zakresie oplaty egzekucyjnej powinna
wystapi¢ wobec spolki (...) sp. z 0.0., ktéra zainicjowala postepowanie egzekucyjne, a nie wobec pozwanych.

Powodka domagala sie takze zwrotu kwoty 22.517 zl zasadzonej na jej rzecz wyrokiem Sadu Okregowego w Poznaniu
z 1 czerwca 2016 r. W ocenie Sadu powyzsze roszczenie bylo bezzasadne i nie zashugiwalo na uwzglednienie. Brak
bylo jakichkolwiek podstaw do zadania zaplaty ww. kwoty od pozwanych. Dotyczyta ona kosztow procesu, ktorymi
zostal obciazony wierzyciel przegrywajacy proces o pozbawienie wykonalnosci tytulu wykonawczego. Powodka
mialo prawo wszcza¢ odrebne postepowanie sadowe, celem ochrony swoich praw. Jednakze koszty zwigzane z
postepowaniem sadowym dotyczacym pozbawienia wykonalno$ci tytutu wykonawczego nie pozostaja w adekwatnym
zwigzku przyczynowym z dzialaniem komornika sadowego. Koszty procesu wynikajace z postepowania sadowego o
sygn. akt IX GC 792/15 powinien bezpos$rednio zaplaci¢ wierzyciel — (...) sp. z 0.0., a nie pozwani. Okoliczno$¢, ze
postepowanie egzekucyjne wobec wierzyciela okazalo sie nieskuteczne nie ma znaczenia w niniejszej sprawie i nie
moze stanowié przeslanki obcigzenia tymi kosztami pozwanych.

Dalej Sad rozwazal zadanie powddki w zakresie zwrotu kwoty 244.253,32 zl, ktora zostala pobrana przez komornika K.
C. (1) zjej rachunku bankowego 23 pazdziernika 2015 r. W ocenie Sadu powyzsza kwota zostala pobrana przez bylego
juz komornika sadowego bezprawnie. Postepowanie egzekucyjne prowadzone pod sygn. akt KM 2575/15 od 24 lipca
2015 r. bylo zawieszone. Zatem komornik nie powinien podejmowa¢ zadnych dzialan i czynno$ci egzekucyjnych do
czasu prawomocnego zakonczenia powodztwa przeciwegzekucyjnego, w ktérego toku zostalo wydane postanowienie
o zabezpieczeniu powodztwa poprzez zawieszenie postepowania egzekucyjnego. Komornik nie czekal jednak do
zakonczenia postepowania sadowego i bez zadnych podstaw prawnych pobral z rachunku bankowego powddki kwote
244.253,32 7t (k. 149 akt egzekucyjnych KM 2575/15). Tym samym powo6dka wykazala, ze w zakresie kwoty 244.253,32
z}l dzialania komornika K. C. (1) byly bezprawne. Zatem nalezalo w tym konteksScie rozwazy¢ zakres odpowiedzialnosci
pozwanych.

Przytaczajac tre$é przepisow art. 23 ust. 11 3 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. o komornikach sadowych i egzekucji, Sad
stwierdzil, ze powodka (poszkodowana) wykazala, iz zachowanie komornika K. C. (1) bylo niezgodne z prawem (co do
kwoty 244.253,32 z1), szkode w jej majgtku w wysokoSci 244.253,32 zl oraz zwigzek przyczynowo-skutkowy pomiedzy
szkoda a zachowaniem komornika sagdowego.

Przestanki odpowiedzialnoéci pozwanego Skarbu Panstwa — Prezesa Sadu Rejonowego Poznan-Nowe Miasto i Wilda
w P. wynikaja za$ z ww. przepiséw (w wersji obowigzujacej w chwili dzialafn podejmowanych przez komornika K. C.
(1) w sprawie egzekucyjnej KM 2575/15).

W odniesieniu do odpowiedzialnoéci pozwanego (...) SA, Sad wskazal, ze wynika ona z art. 24 ustawy o komornikach
sadowych i egzekucji. Z caloksztaltu okolicznoéci sprawy wynika, ze komornik K. C. (1) w zwigzku z prowadzong
Kancelaria (...) mial zawarte obowigzkowe ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej za szkody, ktére moga zostac



wyrzadzone w zwiazku z wykonywaniem czynnoéci. Wymagania dotyczace zakresu tego ubezpieczenia reguluje
rozporzadzenie Ministra Finansow z 24 grudnia 2003 r. w sprawie obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci
cywilnej komornikéw sadowych. Odnosne ubezpieczenia obowiazkowe uregulowano zas w art. 3, art. 4, art. 11ust. 11 2
ustawy z 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych.

Z przywolanych przepiséw zdaniem Sadu nie wynika, aby odpowiedzialno$¢ zaktadu ubezpieczen zostala wylaczona
na skutek dzialan komornika sadowego wywolanych wina umysSlng. Odnotowal, ze w orzecznictwie wskazuje
sie, iz komornik jest obowiazany do naprawienia szkody wyrzadzonej przez niezgodne z prawem dzialanie lub
zaniechanie przy wykonywaniu czynnosci (art. 23 ust. 1 ustawy o komornikach sadowych i egzekucji). Skarb Panstwa
jest odpowiedzialny za szkode solidarnie z komornikiem (art. 23 ust. 3 wskazanej ustawy). Odpowiedzialnosé
odszkodowawcza komornika uregulowana w komentowanym przepisie jest odpowiedzialnoScia deliktowa, ktorej
przestanka jest dzialanie lub zaniechanie niezgodne z prawem, bez wzgledu na zawinienie komornika.

W $wietle powyzszego Sad stwierdzil, ze powddka wykazala roszczenie co do zasady jak i wysokoSci w zakresie kwoty
244.253,32 zt oraz odpowiedzialno$¢ pozwanych (poza K. C. (1) wobec ktérego nie wywodzila zadnych roszezen). W
ocenie Sadu nie sposob zgodzié sie z pozwanym Skarbem Panhstwa — Prezesem Sadu Rejonowego Poznan-Nowe Miasto
i Wilda w P., iz roszczenie powodki jest przedwczesne. Skoro ustawodawca uregulowal zakres odpowiedzialnoSci i
przestanki odpowiedzialno$ci innych podmiotéw niz wierzyciele (w tym przypadku (...) sp. z 0.0.), to powb6dka miala
prawa wybra¢ podmioty, od ktérych bedzie domagac sie naprawienia szkody. Co do pozostalych roszczen, wobec
braku wykazania ich zasadno$ci i nalozenia obowiazku naprawy szkody na pozwanych, powdédka winna w tym zakresie
domagac sie naprawienia szkody od wierzyciela — (...) sp. z 0.0. z siedzibg w P..

Sad zasadzit zatem od pozwanych Skarbu Panstwa — Prezesa Sadu Rejonowego P. Miasto i Wilda w P. oraz (...) SA
in solidum kwote 244.253,32 zt wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia nastepnego po dniu wydania
wyroku do dnia zaplaty (pkt 1 wyroku).

W punkcie 4 wyroku Sad w oparciu o art. 102 k.p.c. odstapil od obcigzania strony powodowej kosztami procesu.
Wskazal, ze M. G. zostala zwolniona od kosztéw sadowych w cze$ci, tj. w zakresie oplaty od pozwu ponad kwote
5.000 zl. Jej sytuacja majatkowa przedstawiona na potrzeby tego wniosku, jak i w toku postepowania wskazuje, ze
nie dysponuje $rodkami pozwalajacymi na poniesienie tych kosztéw i znajduje sie w trudnej sytuacji majatkowe;j.
Wobec niej jest prowadzone postepowanie sanacyjne, a obecnie w jej miejsce do procesu wstapil zarzadca masy
sanacyjnej. Nadto, zdaniem Sadu za nieobciazaniem strony powodowej kosztami procesu i kosztami poniesionymi
przez pozwanych (Skarb Panstwa — Prezesa Sadu Rejonowego Poznan-Nowe Miasto i Wilda w P. oraz (...) SA)
przemawia charakter sprawy. W tych okoliczno$ciach w ocenie Sadu wzgledy stuszno$ci przemawiaja za powyzszym
rozstrzygnieciem.

O kosztach procesu Sad orzekt w punkcie 5 wyroku na podstawie art. 100 k.p.c. w zw. z art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost pozwany (...) SA, zaskarzajac go w czeSci uwzgledniajacej powodztwo, tj. co
do kwoty 244.253,32 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie (pkt 1 wyroku) oraz w zakresie rozstrzygniecia o
kosztach procesu (pkt 4 i 5 wyroku) oraz zarzucajac tym rozstrzygnieciom:

1. blad w ustaleniach faktycznych (art. 368 § 1' k.p.c.) poprzez nieustalenie przez Sad I instancji, ze ubezpieczony
komornik K. C. (1) wyrzadzajac szkode stronie powodowej dzialal w spos6b umyslny,

2. naruszenie art. 11 ust. 2 w zw. z art. 9 ust. 2 ustawy z 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych poprzez ich bledna
wykladnie i przyjecie, ze obowigzkowe ubezpieczenie odpowiedzialno$ci cywilnej komornikow sadowych obejmuje
rowniez szkody wyrzadzone umyslnie,



3. naruszenie art. 102 k.p.c. poprzez jego zastosowanie i nieobcigzenie strony powodowej kosztami postepowania
poniesionymi przez pozwanego (...) SA w sytuacji gdy brak byto podstaw do zastosowania tego przepisu.

Podnoszac powyzsze zarzuty pozwany wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie pow6dztwa w calo$ci oraz
zasadzenie kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego za obie instancje wg norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja okazala sie w wiekszoSci zasadna.

Jakkolwiek Sad I instancji stusznie ustalil, ze pozwany Skarb Panstwa — Prezes Sadu Rejonowego Poznan-Nowe
Miasto i Wilda w P. odpowiadaja za bezprawne czynnoS$ci komornika sadowego K. C. (1) w zakresie pobrania z konta
dluznika (M. G.) kwoty 244.253,32 zl, mimo zawieszenia postepowania egzekucyjnego, to jednak — jak trafnie zarzuca
apelujacy — nie sposob obcigzy¢ taka odpowiedzialno$cia réwniez pozwanego ubezpieczyciela.

Whbrew zapatrywaniom Sadu Okregowego, ustalenie winy komornika w powyzszym zakresie (jej umyS$lno$¢ badz
nieumy$lno$¢) miato w niniejszej sprawie decydujace znaczenie.

I tak, zasady zawierania ubezpieczenn odpowiedzialno$ci cywilnej komornikdéw sadowych dotycza ubezpieczen
obowiazkowych przewidzianych w art. 4 powolanej przez Sad I instancji ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych. Zgodnie za$ z art.
4 pkt 1-4 cyt. ustawy, ubezpieczeniami obowigzkowymi sa:

1) ubezpieczenie odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych za szkody powstate w zwigzku z
ruchem tych pojazdow,

2) ubezpieczenie odpowiedzialnoéci cywilnej rolnikéw z tytulu posiadania gospodarstwa rolnego,
3) ubezpieczenie budynkéw wchodzacych w sklad gospodarstwa rolnego od ognia i innych zdarzen losowych oraz

4) ubezpieczenia wynikajace z przepisow odrebnych ustaw lub uméw miedzynarodowych ratyfikowanych przez
Rzeczpospolita Polska, nakladajacych na okreslone podmioty obowiazek zawarcia umowy ubezpieczenia.

Stosownie przy tym do art. 9 ust. 2 cyt. ustawy, umowa ubezpieczenia obowigzkowego odpowiedzialnoSci cywilnej, o
ktérym mowa w art. 4 pkt 1i 2, obejmuje rowniez szkody wyrzadzone umys$lnie lub w wyniku razacego niedbalstwa
ubezpieczajacego lub osob, za ktére ponosi on odpowiedzialno$é. Wobec czego, w innych ubezpieczeniach niz
wymienione w art. 4 pkt 1 i 2, w tym m.in. ubezpieczeniu OC komornikéw sadowych, szkody wyrzadzone przez
ubezpieczajacego umyslnie sa wylaczone z odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela.

Jak trafnie wskazal przy tym apelujacy, na gruncie przepisbw ustawy z 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, od
1 stycznia 2005 r. poza okresem ochrony ubezpieczeniowej pozostaja szkody wyrzadzone przez sprawce umySlnie,
za wyjatkiem umoéw ubezpieczeniowych OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych oraz ubezpieczenia OC rolnikow.
Podobnie wskazal np. Sad Apelacyjny w Szczecinie w wyroku z 11 grudnia 2018 r. w sprawie o sygn. I ACa 456/18
(OSASz 2019/2/51; cytowanym nastepnie m.in. przez Sad Apelacyjny w K. w wyroku z 11 lutego 2022 r., I ACa
1273/21, Legalis nr 2694692), cho¢ w stanie faktycznym sprawy chodzilo o ubezpieczenie obowiazkowe radcow
prawnych, niemniej per analogiam mozna odnie$¢ jego ocene prawna roéwniez do ubezpieczenia OC komornikow
sadowych. W powyzszym wyroku wskazano, ze 1 stycznia 2005 r. weszla w zycie ustawa z 3 grudnia 2004 r. o
zmianie ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U. Nr 281, poz. 2778). W uzasadnieniu jej projektu (Sejm RP IV Kadencji, Nr
druku 3482), wprowadzajacej w treSci art. 11 ust. 2 przedmiotowej ustawy wylaczenie odpowiedzialno$ci zakladow
ubezpieczen za szkode wyrzadzona umyslnie w zakresie ubezpieczen, o ktorych stanowi art. 4 pkt 4, wskazano, iz
poprzednie brzmienie art. 9 uniemozliwialo wylaczenie odpowiedzialnosSci zaktadu ubezpieczen za szkody wynikle z



winy umys$lnej ubezpieczonego, wiec brak wylaczenia w tym zakresie mogl stanowié¢ zachete do dzialan niezgodnych
z prawem, naduzy¢, a takze powodowac, ze ryzyko ubezpieczenia wszystkich grup zawodowych bylo nieatrakcyjne. W
efekcie wiec art. 9 ust. 2 otrzymal brzmienie: ,umowa ubezpieczenia obowigzkowego odpowiedzialno$ci cywilnej, o
ktorym mowa w art. 4 pkt 11 2, obejmuje rowniez szkody wyrzadzone umys$lnie lub w wyniku razacego niedbalstwa
ubezpieczajacego lub oséb, za ktére ponosi on odpowiedzialno§é¢”, za§ w art. 11 ust. 2 wskazano, ze ,umowa
ubezpieczenia obowigzkowego odpowiedzialno$ci cywilnej, o ktorym mowa w art. 4 pkt 4, obejmuje réwniez szkody
wyrzadzone w wyniku razacego niedbalstwa ubezpieczonego lub oséb, za ktére ponosi on odpowiedzialno$é”, co
dodatkowo obwarowano w nowym ust. 3 prawem zakladu ubezpieczenn do dochodzenia od ubezpieczonego lub oséb,
za ktore ponosi on odpowiedzialno$é, zwrotu wyplaconego z tytulu ubezpieczen obowigzkowych, o ktérych mowa w
art. 4 pkt 4, odszkodowania za szkody okreélone w ust. 2.

Nie ulega zatem watpliwosci, ze od 1 stycznia 2005 r. ubezpieczyciel obejmujacy ochrona ubezpieczeniowa komornika
w zwiazku z wykonywaniem przez te osobe czynnosci, o ktorych mowa w art. 3 obecnej ustawy z 22 marca
2018 r. o komornikach sadowych (ktérego odpowiedzialno$é¢ wynikala w realiach przedmiotowej sprawy z art. 24
ustawy o komornikach sadowych i egzekucji) nie odpowiada za szkody bezprawne wyrzadzone z winy umyslne;j.
W konsekwencji, umowa ubezpieczenia obowiazkowego odpowiedzialnoéci cywilnej, o ktorym mowa w art. 4 pkt
4, obejmuje rowniez szkody wyrzadzone w wyniku razacego niedbalstwa ubezpieczonego lub oso6b, za ktore ponosi
on odpowiedzialnos¢, lecz zakres odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela nie jest wiekszy, skoro nie obejmuje czynnos$ci
bedacych wyrazem winy umyS$lnej. Z przedlozonej przez pozwanego (...) SA polisy ubezpieczeniowej (k. 728)
nie wynika réwniez, by w umowie ubezpieczenia (jej wznowieniu z 9 stycznia 2015 r.) zawartej pomiedzy bylym
komornikiem sagdowym a zakladem ubezpieczen rozszerzono odpowiedzialno$é pozwanego ubezpieczyciela na szkody
wyrzadzone przez komornika z winy umyslne;j.

Na gruncie prawa cywilnego za$, czyn sprawcy jest umySlny, jezeli ma on zamiar naruszenia norm postepowania lub
co najmniej przewiduje taka mozliwo$¢ i godzi sie na nig. Do przypadkéw zachowania umy$lnego mozna przy tym
zaliczy¢ obydwa rodzaje zamiaru: bezposredni (cheé przekroczenia normy postepowania) i ewentualny (wynikowy,
polegajacy na przewidywaniu mozliwo$ci czy wrecz koniecznoS$ci przekroczenia normy postepowania i godzeniu sie
na to).

Przypomnie¢ wobec tego trzeba, ze wykazana przez strone powodowa szkoda dotyczyla bezprawnego dzialania
komornika, ktéry — mimo przedlozenia mu 24 lipca 2015 r. odpisu zabezpieczajacego postanowienia Sadu (co do
zawieszenia postepowania egzekucyjnego KM 2575/15) — 23 pazdziernika 2015 r. pobral z rachunku bankowego
dhuzniczki 244.253,32 z}. Komornik dysponowal zatem odpisem orzeczenia, zgodnie z kt6rym powinien byl wstrzymac
sie z dalszymi czynno$ciami egzekucyjnymi, ktore jednak catkowicie zignorowal. Majac przy tym na uwadze wymogi
co do profesjonalnego wykonywania czynnoéci zawodowych komornikéw, nalezy podzieli¢ ocene apelujacego co do
koniecznoS$ci przypisania komornikowi winy umys$lnej. Doda¢ trzeba, ze pobranej bezprawnie kwoty komornik nie
przekazal wierzycielowi ani nastepnie nie zwrocit dluzniczce. Wobec tego, nie sposob uznaé, ze powyzsze dzialania
komornika K. C. stanowily jedynie razace niedbalstwo.

Powyzsze przemawia za uznaniem za apelujacym, ze jego odpowiedzialno$¢ jako ubezpieczyciela jest w niniejszej
sprawie wylaczona.

Sad Apelacyjny nie podzielil natomiast stanowiska pozwanego ubezpieczyciela co do naruszenia przez Sad i instancji
art. 102 k.p.c.

Sad w tym zakresie w calo$ci podzielit argumenty i stanowisko wyrazone w uzasadnieniu Sadu I Instancji .

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok i oddalil powodztwo przeciwko (...) S.A.
Konsekwencja oddalenia pow6dztwa byla roéwniez zmiana punktu 5 wyroku i obcigzenie kosztami procesu w 42 %
jedynie pozwanego - Skarb Panstwa Prezesa Sadu Rejonowego P. G.iJ. w P..



Nadto sad uchylil punkt 5 tiret drugi wyroku. W tym punkcie bowiem Sad Okregowy nieprawidlowo nakazal Sciagnac
od Skarbu Panstwa —Prezesa Sadu Rejonowego P. G. i J. w P. nieoplacone koszty w postaci cze$ciowej oplaty od
pozwu na rzecz Skarbu Panstwa. Zgodnie natomiast z art. 94 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych Skarb
Panstwa nie ma obowiazku uiszczania optat sadowych.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny na podstawie art. 386§ 1 k.p.c. i art. 385 k.p.c. orzekl jak w punktach I
i II wyroku.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 1088 1 k.p.c. oraz § 2 pkt
7 w Zw. Z § 10 ust 1 pkt.2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 15 pazdziernika 2015 r w prawie optat za
czynno$ci radcéw prawnych.( Dz.u. 2018 poz 265).

Ryszard Marchwicki

Niniejsze pismo nie wymaga podpisu na podstawie § 100a ust. 1-3 rozporzqdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca 2019 r. - Regulamin urzedowania sqdéw powszechnych jako
wlasciwie zatwierdzone w sgdowym systemie teleinformatycznym.

St. sekr. sad. Katarzyna Surazynska




