Sygn. akt I ACa 709/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 pazdziernika 2018 r.

Sad Apelacyjny w (...) I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Mariola Glowacka

Sedziowie: SSA Ewa Staniszewska

SSA Jacek Nowicki /spr./

Protokolant: st. sekr. sad Katarzyna Kaczmarek

po rozpoznaniu w dniu 2 pazdziernika 2018 r. w (...)
na rozprawie

sprawy z powodztwa D. L. (1) (L.)

przeciwko (...) Spélce Akcyjnej w W.

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w (...) , XIV Wydziat Cywilny z siedziba w P.
z dnia 12 listopada 2015 r. sygn. akt XIV C 315/15

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. zasaqdza od pozwanego na rzecz powéddki kwote 80.000 zl (osiemdziesiqt tysiecy zlotych) z
ustawowymi odsetkami od 18 grudnia 2012 r. do 31 grudnia 2016 r. i z ustawowymi odsetkami
za opéznienie od 1 stycznia 2017 r. do dnia zaplaty z zastrzezeniem, ze spelnienie $wiadczenia
przez pozwanego badz M. F., ktorego odpowiedzialnosé wynika z punktu 1 prawomocnego wyroku
zaocznego Sqdu Okregowego w (...) z 5wrzesnia 2013 r. sygn.. (...)do kwoty 80.000 zl z ustawowymi

odsetkami zwalnia jednego z nich;

2. oddala powdédztwo w pozostalym zakresie;

3. koszty procesu rozdziela stosunkowo miedzy stronami, obcigzajgc strony tymi kosztami po

polowie i z tego tytulu zasqdza od pozwanego na rzecz powodki kwote 750 zi;

II. oddala apelacje powodki w pozostalym zakresie;

III. zasgdza od pozwanego na rzecz powéddki kwote 3.125 zl tytulem zwrotu kosztéow w

postepowaniu odwolawczym.

Jacek Nowicki Mariola Glowacka Ewa Staniszewska



Sygn. akt I A Ca 709/18

UZASADNIENIE

Pozwem w postepowaniu upominawczym z dnia 12 stycznia 2015 r. powodka D. L. (2) wniosla o zasadzenie od
pozwanego (...) S.A. w W. kwoty 150.000 zt wraz z odsetkami od dnia 18 grudnia 2012 r. do dnia zaplaty tytulem
zado$céuczynienia za krzywde oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki zwrotu kosztow procesu, w tym kosztéw
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Zarzadzeniem z dnia 24 marca 2015 r. wobec braku podstaw do wydania nakazu w postepowaniu upominawczym
sprawa zostala przekazana do rozpoznania w postepowaniu zwyklym.

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powddztwa w calo$ci i zasadzenie od strony powodowej na rzecz
pozwanego kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Wyrokiem z 12 listopada 2015 r. Sad Okregowy oddalil powddztwo w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne i
prawne.

P. G. w 2002 r. zwigzal sie z pow6dka, a w 2005 r. zamieszkali razem. W (...) urodzil sie ich syn W. G. i w tym samym
roku powddka i poszkodowany postanowili sie pobraé, co mialo nastgpi¢ w 2010 r.

P. G. byl niezastgpionym partnerem i ojcem. Powddka miala w nim wsparcie, a cala rodzina dzieki niemu miata
poczucie bezpieczenstwa.

Poszkodowany byl tzw. ,zlota raczka”. Naprawial w domu wszystkie usterki, przeprowadzil remont domu, a latem
zagospodarowal synowi W. podwdrko, montujgc na nim réznego rodzaju hustawki i baseny. Ponadto pomagat w
obowiazkach domowych.

P. G. wspieral rowniez swojg rodzine finansowo, a jego zarobki stanowily znaczna cze$¢ wspolnych dochodow.

Poszkodowany byl osoba mloda i zdrowa. W 2008 r. podjal prace u pozwanego M. F., gdzie byt zatrudniony na
stanowisku kierowcy. Wynagrodzenie P. G. wynosilo od 2.700 7zl do 3.000 zl

W dniu 5 marca 2010 r. poszkodowany udat sie w celach stuzbowych do G.. Okoto godziny 4.10 dotart do magazynu
przedsiebiorstwa (...) w G., gdzie nastapil rozladunek przywiezionego przez niego towaru. P. G. udal sie na wewnetrzny
parking znajdujacy sie na terenie magazynu. Okolo godziny 18.36 inny kierowca — G. H. — znalaz} go nieprzytomnego
w kabinie samochodu I. (...). W samochodzie zamontowany byl system gazowego ogrzewania postojowego T. E.
2400 produkcji (...), ktory dzialal niezaleznie od pracy silnika. Pomimo podjecia akcji reanimacyjnej P. G. zmarl.
Poszkodowany mial 29 lat. Przyczyna zgonu bylo zatrucie tlenkiem wegla wydobywajacym sie z systemu ogrzewania
w pojezdzie.

Smier¢ P. G. byla dla powédki przezyciem traumatycznym, powodujacym szok i cierpienie. Powaznie wplynela na
funkcjonowanie rodziny powo6dki i nieodwracalnie zmienila jej zycie. Powodka stracila poczucie bezpieczenistwa oraz
milo$é swojego zycia i jednocze$nie przyjaciela. Miewala zmiany nastroju, napady placzu i odczuwata brak checi do
zycia.

M. F., do ktérego nalezal pojazd marki I. wraz z naczepa chlodnicza posiadal zawarta z pozwanym umowe
obowiazkowego ubezpieczenia OC posiadaczy pojazddéw potwierdzong polisa z okresem ochrony ubezpieczeniowej od
dnia 25 stycznia 2010r. do dnia 277 pazdziernika 2010 r.

W dniu 21 marca 2013 r. powddka D. L. (2) i maloletni W. G. wystapili z roszczeniami odszkodowawczymi przeciwko
M. F. wskazujac, ze swoje zadanie opierajg na art. 435 k.c.



Sad Okregowy podzielit stanowisko powoddéw i wyrokiem zaocznym z dnia 5 wrzes$nia 2013 r. zasadzil od M. F. narzecz
powddki D. L. (2) kwote 210.500 zt oraz rente odszkodowawcza w kwocie 300 zl, platna do rak powddki do 15-go dnia
kazdego miesiaca poczawszy od 1lutego 2013 r., a na rzecz powoda W. G. kwote 226.250 z} oraz rente odszkodowawcza
w kwocie 750 zl, platna do rak powddki do 15-go dnia kazdego miesigca od 1 lutego 2013 r. W uzasadnieniu Sad
wskazal, ze odpowiedzialno$é M. F. oparta jest na zasadzie ryzyka i wynika z art. 435 § 1 k.c.

Pismem z dnia 19 maja 2014 r. powodka wezwata (...) S.A. do wykonania powyzszego wyroku.

W piSmie z dnia 14 lipca 2014 r. pozwany wskazal, ze w czasie powstania szkody pojazd byt w trakcie postoju,
a do zdarzenia doszlo podczas planowanej przerwy w podrozy. Szkoda pozostaje poza granicami pojecia ruchu
mechanicznego Srodka komunikacji stanowiacego przestanke odpowiedzialnosci opartej na art. 436 k.c.

Aktualnie powodka zamieszkuje wraz z synem i rodzicami. W czerwcu 2015 r. wyszla za maz. Dwa razy w miesigcu
spotyka sie z mezem, gdyz obecnie nie mieszkaja razem. Powodka obecnie spodziewa sie dziecka. Maloletni W.
otrzymuje rente w kwocie 913 zl miesiecznie i ma dobre relacje z mezem powodki.

W ocenie Sadu Okregowego zadanie powddki jest niestuszne co do zasady.

Sad nie mial mozliwoSci przyjecia, ze pozwany ponosi odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 436 k.c., skoro wezesniej
uznano, ze M. F. odpowiada za zdarzenie na gruncie art. 435 k.c., a oba przepisy wzajemnie sie wykluczaja. W
przedmiotowej sprawie przesadzono bowiem, ze szkoda powstata w wyniku ruchu przedsiebiorstwa.

Ponadto niezasadne sa twierdzenia strony powodowej, ze w trakcie zdarzenia podjazd I. byl w ruchu, co warunkuje
odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela na gruncie art. 34 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach
obowigzkowych, Ubezpieczeniowym (...)(Dz. U. z 2013 r. poz. 392, z p6zn. zm.) .

Ruch pojazdu mechanicznego w ujeciu prawnym nie oznacza wylacznie przemieszczania sie w przestrzeni. Przyjmuje
sie bowiem szerszg koncepcje zgodnie, z ktora pojazd jest w ruchu od chwili uruchomienia silnika, az do ukonczenia
jazdy w nastepstwie osiagniecia miejsca przeznaczenia lub wskutek planowanej przerwy w podrozy. Bezsporne jest
zatem, ze moment uruchomienia silnika stanowi moment rozpoczecia ruchu pojazdu mechanicznego. Jesli chodzi o
zdefiniowanie pojecia ustania ruchu to bez watpienia uznaé nalezy, ze pojazd tak dlugo jest w ruchu, jak dlugo pracuje
silnik badz pojazd ten porusza sie (np. sila bezwladno$ci). Ponadto pozostawanie w spoczynku takze mieSci sie w
definicji ruchu pojazdu, jezeli kierujacy pojazdem znajduje sie w nim, a silnik (naped) pracuje na biegu jalowym.

W przedmiotowej sprawie ustalono, ze do tragicznego zdarzenia doszlo w pojezdzie podczas kilkugodzinnej przerwy,
kiedy poszkodowany udal sie na odpoczynek, a silnik pojazdu byt wylaczony, zatem 7rédlo niebezpieczenstwa
tkwilo w dodatkowo zamontowanym w samochodzie urzadzeniu, a nie w samym pojezdzie. Wbrew twierdzeniom
strony powodowej, wprawdzie pojazd stal, ale mial wlaczony system ogrzewania, ktéry jest napedzany silnikiem i
sitami przyrody, a zatem urzadzenie funkcjonowalo niezaleznie od pracy silnika. W zwigzku z tym w Zaden spos6b
nie mozna uzna¢é, ze $mier¢ P. G. zwigzana byla z ruchem pojazdu w znaczeniu jurydycznym. Nie zaszla takze
zadna z wymienionych w art. 34 ust. 2 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych,
Ubezpieczeniowym (...)sytuacji, bowiem bezsporne jest, ze P. G. nie wsiadal i nie wysiadat z pojazdu, a takze nie
dokonywal zaladunku badz roztadunku towaru.

Jednocze$nie stanowisko pozwanego, ze odpowiedzialno§¢é na podstawie art. 34 ustawy o ubezpieczeniach
obowiazkowych wystepuje wylacznie w sytuacji, gdy zostanie wykazana wina osoby, za ktora ubezpieczyciel ponosi
odpowiedzialnoé¢ w rozumieniu art. 415 k.c. nalezalo uznaé za bledne, gdyz jest to rowniez odpowiedzialnoé¢ na
zasadzie ryzyka.

0Od powyzszego wyroku powoddka wniosla apelacje, zarzucajac sprzeczno$c istotnych ustaleni sadu z treécia zebranego
w sprawie materialu dowodowego oraz naruszenie przepiséw prawa procesowego, to jest art. 233 § 1 k.p.c. w zw.
z art. 244 k.p.c., art. 229 k.p.c., art. 328 § 2 k.p.c. i art. 365 § 1 k.p.c. Nadto powodka zarzucita naruszenie prawa



materialnego, a mianowicie art. 436 § 1 k.c. w zw. z art. 435 k.c. oraz art. 34 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych,
Ubezpieczeniowym (...)i art. 47 k.c. w zw. z art. 34 wyzej wymienionej ustawy.

Wyrokiem z 2 listopada 2016 r. Sad Apelacyjny oddalil apelacje pow6dki podnoszac, ze nie moze mie¢ wigzacego
charakteru stanowisko Sadu Okregowego wyrazone w sprawie (...). Dalej tenze Sad stwierdzil, ze kluczowe znaczenie
mialo rozstrzygniecie czy pojazd I., ktérym P. G. przyjechal do G., po dokonaniu rozladunku i przejechaniu na parking
znajdowal sie w ruchu w znaczeniu nadanym przez art. 436 k.c. i czy jego Smier¢ pozostaje w zwigzku z ruchem tego
pojazdu. Zdaniem Sadu Apelacyjnego samochod I. nie znajdowatl sie w ruchu, poniewaz przez wiele godzin stal na
parkingu a urzadzenie grzewcze, ktore dzialalo niezaleznie od pracy silnika, bylo nieszczelne.

Nadto w ocenie Sadu Apelacyjnego niezasadny byl zarzut naruszenia art. 415 k.c. w zw. z art. 34 ustawy z 22 maja
2003 1., poniewaz odpowiedzialno$¢ na zasadzie winy nie obejmuje sytuacji w ktérej szkoda nie ma zadnego zwigzku
z ruchem pojazdu osoby odpowiedzialnej za szkode.

0Od powyzszego wyroku Sadu Apelacyjnego powodka wniosta skarge kasacyjna. Sad Najwyzszy wyrokiem z 20 kwietnia
2018 r. uchylil zaskarzony wyrok wskazujac, ze istota problemu dotyczy wykladni art. 34 ust. 2 pkt. 3 w zw. z art. 34
ust. 1 ustawy z 22 maja 2003 r. Zdaniem Sadu Najwyzszego chybiony jest poglad, ze post6j musi mieé¢ funkcjonalny
zwigzek z ruchem pojazdu mechanicznego, ktoéry zachodzi, gdy ma on wylgczony silnik lub zatrzymatl sie na post6j w
miejscu do tego nieprzeznaczonym, stwarzajac tym samym zagrozenie dla innych pojazd6éw lub oséb.

Sad Apelacyjny rozpoznajac sprawe ponownie zwazyl co nastepuje.

1. Apelacja powodki w czeéci okazala sie zasadna. Sad Najwyzszy uwzgledniajgc skarge kasacyjng powodki dokonal
odmiennej wykladni przepisu art. 34 ust. 2 pkt 3 w zw. z art. 34 ust. 1 ustawy z 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowiagzkowych, Ubezpieczeniowym (...) (Dz.U. nr 124 poz. 1152) w brzmieniu pierwotnym. Mianowicie Sad uznal,
Ze przepis art. 34 ust. 2 ustawy z 22 maja 2003 r. samodzielnie okresla zdarzenie z ktérym ustawa laczy powstanie
odpowiedzialno$ci odszkodowawczej zakladu ubezpieczen. W okoliczno$ciach faktycznych sprawy zdarzenie sprawcze
zwigzane bylto z postojem pojazdu, a wykladnia systemowa i funkcjonalna art. 34 ust. 2 ustawy z 22 maja 2003 r.
nakazuje przyjac, ze jest ono zréwnane ze zdarzeniem sprawczym powstalym ,w zwigzku z ruchem”. Oznacza to, ze
odpowiedzialno$¢ cywilna posiadacza pojazdu w obu wypadkach uksztaltowana zostala odpowiednio do tresci art.
436 § 1 k.c., a wiec na zasadzie ryzyka.

W rezultacie Sad Najwyzszy uznal, ze dla wykazania odpowiedzialnoSci zakladu ubezpieczen i odpowiednio
posiadacza pojazdu wystarczajace bedzie potwierdzenie zwigzku kauzalnego miedzy postojem, uruchomieniem
niesprawnego systemu ogrzewania w nienalezycie zabezpieczonej (nieszczelnej) kabinie pojazdu przez kierowce
podczas oczekiwania na zaladunek towaru a zatruciem, skutkujgcym jego zgonem. Jednocze$nie tenze Sad wskazal,
Ze nie ma podstaw do laczenia przyczyny sprawczej zaistniatej podczas postoju z przeznaczeniem pojazdu (ruchem
jako przemieszczaniem sie), postugiwaniem sie instalacja grzewcza nie bedacg elementem wyposazenia fabrycznego,
zwigzang wprawdzie ze zwyklym uzytkowaniem pojazdu, ale uruchamiang po wylgczeniu silnika czy wreszcie wadami
pojazdu jako takimi.

2. W ocenie Sadu Apelacyjnego nie budzi watpliwoSci istnienie zwiazku przyczynowego miedzy uruchomieniem
niesprawnego systemu ogrzewania podczas postoju pojazdu a zdarzeniem skutkujgcym zgonem P. G..

Skoro zatem odpowiedzialno$¢ cywilna posiadacza pojazdu jest odpowiedzialno$cia na zasadzie ryzyka i istnieje wyzej
opisany zwigzek przyczynowy, pozostala do rozwazenia kwestia wysoko$ci zadoSéuczynienia.

Powddka wniosla o zasadzenie z tego tytulu kwoty 150.000 zl. Zado$c¢uczynienia w tej samej wysokoSci powodka
zazgdala od posiadacza pojazdu — M. F. w sprawie toczacej sie pod sygn. (...) przed Sadem Okregowym w
(...)Prawomocnym wyrokiem zaocznym z 5 wrze$nia 2013 r. Sad Okregowy zasadzil w punkcie 1 od M. F. kwote
210.500 zl, w ktorej to kwocie miesci sie suma 150.000 z} tytulem zado$éuczynienia.



Jest oczywiste, ze Sad Apelacyjny rozpoznajacy niniejsza sprawe nie jest zwigzany wyzej wymienionym wyrokiem co
do wysoko$ci zadoSéuczynienia, chociazby dlatego, ze jest to sprawa, gdzie strona pozwang jest inna osoba.

Poniewaz Sad pierwszej instancji uznal co do zasady brak odpowiedzialno$ci pozwanego zaktadu ubezpieczen nie
ustalal i nie badal okolicznosci zwigzanych z wysokoS$cia zado$éuczynienia. Sad ustalil jednak, ze P. G. zwigzal sie z
powodka w 2002 1., a w 2005 . zamieszkali razem. W (...) urodzil sie ich syn W. G., a w 2010 r. zamierzali sie pobrad.
P. G. — jak ustalil Sad Okregowy — byl nie zastgpionym partnerem i ojcem. Powddka miala w nim wielkie wsparcie,
a cala rodzina dzieki niemu miala poczucie bezpieczenstwa. P. G. byl wobec powodki czuly i opiekunczy. W chwili
$mierci mial 29 lat.

Zgodnie z przepisem art. 446 § 4 k.c. sad moze przyznac najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednia sume
tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznana krzywde. Odpowiednia suma oznacza, ze o jego wysokoSci decyduje
caloksztalt okolicznos$ci sprawy. Na wielko$é¢ krzywdy beda zatem wplywac przezycia psychiczne, intensywno$¢ wiezi
emocjonalnej ze zmarlym, stopien bliskoSci, rola jaka zmarly odgrywal w rodzinie, poczucie straty, osamotnienie,
utrata oparcia, dlugotrwalo$c¢ ich przezywania, a nawet wiek uprawnionego czy jego sytuacja rodzinna. Znaczenie
moga miec¢ tez osobiste cechy strony powodowej, a wiec stopien osobistej wrazliwos$ci, trudnosci z ulozeniem sobie
zycia na nowo.

Przyznana kwota musi mie¢ charakter kompensacyjny, a wiec przedstawia¢ realng, ekonomicznie odczuwalng
warto$¢, obejmowac cierpienia juz doznane i te ktore uprawniony bedzie odczuwal w przyszlosci. Nadto nie moze byc
razaco niska ani nadmiernie wygoérowana.

WyrazZnie takze trzeba podkreslié, ze nie jest to zadoSéuczynienie za $mieré¢ osoby bliskiej. Jego celem jest bowiem, na
tyle na ile jest to mozliwe, ztagodzenie cierpien psychicznych i pomoc w dostosowaniu sie do zmienionej sytuacji.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego odpowiednia suma jest 80.000 zl. Ma ona odczuwalng warto$¢ ekonomiczng i
uwzglednia czasokres zwigzku powodki z P. G.. Wynosil on osiem lat, natomiast mieszkali razem pieé lat. Ich zwiazek
nie byl zatem zbyt dlugi, ale tworzyli rodzine, poniewaz urodzit im sie syn W..

Powddka bardzo przezyla $mieré partnera, ale jej cierpienia psychiczne nie wykraczaly poza typowe w takiej sytuacji
poczucie osamotnienia, przygnebienia i smutku. Cierpienia powo6dki nie byly tez bardzo dlugotrwale. W stosunkowo
niedlugim czasie, w czerwcu 2015 r., wyszla za maz, co Swiadczy o tym, ze potrafila pokonaé bdli poczucie straty. Mialo
to zapewne zwiazek z mlodym wiekiem powodki. Z ustaleni poczynionych przez Sad pierwszej instancji nie wynika
rowniez, aby powodka byla zmuszona korzystac z pomocy psychologa lub psychiatry.

Odnoszac sie natomiast do wyroku zaocznego Sadu Okregowego z 5 wrze$nia 2013 r. zasadzajacego od M. F.
posiadacza pojazdu kwote 150.000 zl tytutem zadoSéuczynienia, nalezy zwroci¢ uwage na dwie kwestie. Po pierwsze,
Sad Okregowy wydajac wyrok zaoczny opieral sie w caloéci na twierdzeniach powodki. Zgodnie z przepisem art. 339
§ 2 k.p.c. sad wydajac wyrok zaoczny przyjmuje za prawdziwe twierdzenia powoda o okolicznosSciach faktycznych
przytoczonych w pozwie lub w pismach doreczonych pozwanemu przed rozprawa, chyba ze budzg one uzasadnione
watpliwosci albo zostaly przytoczone w celu obejécia prawa. Poniewaz nie budzily one watpliwosci i nie zostaly
przytoczone w celu obejécia prawa Sad uwzglednil prawie w caloSci roszczenie o zado$éuczynienie. Po drugie, po
wydaniu wyroku zaocznego powddka wyszla za maz, co $§wiadczy o tym, Ze zdolala ulozy¢ sobie zycie.

W rezultacie, nalezalo uznaé, ze kwota 80.000 zl jest odpowiednia suma tytulem zado$cuczynienia.

Odsetki ustawowe Sad zasadzit zgodnie z art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 817 § 1 k.c. Powodka zglosila szkode — roszczenie
o zado$c¢uczynienie w kwocie 200.000 zl w pi§mie z 15 listopada 2012 r., ktére pozwany otrzymat w dniu 17 listopada
2012 1. Zgodnie z art. 817 § 1 k.c. ubezpieczyciel obowiazany jest spelni¢ Swiadczenie w terminie trzydziestu dni liczac
od daty otrzymania zawiadomienia o wypadku.

W tym stanie rzeczy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. nalezalo orzec jak w punkcie 1 sentencji wyroku.



O kosztach orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. Kwota 750zt orzeczona w punkcie I 3 wynika z
nastepujacego rozliczenia. Powddka uiscila cze$é oplaty od pozwu w kwocie 1.500 zl, a koszty zastepstwa procesowego
dla obu stron wyniosty po 2.400zl (rozporzadzenie Ministra SprawiedliwoS$ci z 28 wrzeSnia 2002 r. w sprawie oplat za
czynnoéci radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego z urzedu). Poniewaz powddka wygrala spor w polowie, a pozwany ulegl w polowie, do zasadzenia na rzecz
powddki pozostala kwota 750 zl.

Natomiast kwota 3.125 zl orzeczona w punkcie III obejmuje koszty w postepowaniu apelacyjnym i kasacyjnym.
Od apelacji powddka uiscila kwote 1.200 zl, a koszty zastepstwa procesowego dla obu stron wynosily po 4.050 zt
(rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcéw prawnych).
Z kolei od skargi kasacyjnej powodka uiScila oplate w kwocie 1.000 zl, a koszty zastepstwa procesowego wyniosty
4.050 zl (rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo$ci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci radcow
prawnych). Ostatecznie apelacja powddki zostala uwzgledniona w polowie, co oznacza, w postepowaniu apelacyjnym
przypada jej kwota 600 zl (powodka: 1.200 zt + 4.050 zl : V2 = 2.625 zl) i (pozwany: 4.050 zt : 12 = 2.025 zl), a
postepowaniu kasacyjnym (powodka: 1.000 zl + 4.050 z} : Y2 = 2.525 z}). Do zasadzenia na rzecz powo6dki pozostala
kwota 3.125 zt (600 zt + 2.525 z1).
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