Sygn. akt  ACa 1237/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 wrzeénia 2018 r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu I Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Malgorzata KaZzmierczak
Sedziowie: SSA Mariola Glowacka /spr./

SSA Malgorzata Gulczyniska

Protokolant: st. sekr. sad. Katarzyna Kaczmarek

po rozpoznaniu w dniu 19 wrzeénia 2018 r. w Poznaniu
na rozprawie

sprawy z powodztwa J. M. (1)

przeciwko T. M. (1)

o zobowigzanie do zlozenia o§wiadczenia woli i zaplate
na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu

z dnia 27 marca 2017 r. sygn. akt XVIII C 23/15

oraz sprawy z powodztwa J. W. (1)

przeciwko T. M. (1)

o0 zobowigzanie do zlozenia o§wiadczenia woli

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu

z dnia 27 marca 2017 r. sygn. akt XVIII C 23/15

oraz sprawy z powodztwa P. (...)

w P.

przeciwko T. M. (1)

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego



od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu
z dnia 27 marca 2017 r. sygn. akt XVIII C 23/15
1. oddala apelacje;

2. zasqdza od pozwanego tytulem zwrotu kosztéow zastepstiva procesowego w postepowaniu
apelacyjnym na rzecz:

a) powoda J. M. (1) kwote 8.100 zi;
b) powdédki J. W. (1) kwote 8.100 zl;
¢) powoda P. (...) w P. kwote 8.100 zl.

Mariola Glowacka Malgorzata KaZzmierczak Malgorzata Gulczynska

UZASADNIENIE

Powod J. M. (1) w pozwie zlozonym w dniu 21 maja 2012r. wnibst o zobowiazanie pozwanego T. M. (1) do
zlozenia o$wiadczenia woli w ktorym przeniesie na rzecz powoda udzial wynoszacy 5/24 czeSci w prawie wlasnosci
nieruchomoéci polozonej w B., dla ktérej Sad Rejonowy w Srodzie W.. prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...) oraz o
zasadzenie na swoja rzecz od pozwanego T. M. (1) kwoty 187.500 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 23 czerwca
2011r. do dnia zaplaty oraz kosztow procesu.

Pozwany T. M. (1) w odpowiedzi na pozew z dnia 25 czerwca 2012r. wniost o oddalenie powodztwa i zasadzenie na
swoja rzecz od powoda kosztow procesu w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Pozwem z dnia 31 stycznia 2012r. zlozonym do Sadu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu powddka
J. W. (1) wniosla o zobowiazanie pozwanego T. M. (1) do zlozenia oswiadczenia woli w ktérym przeniesie na rzecz
powddki udzial wynoszacy 5/24 czeéci w prawie wlasno$ci nieruchomosci polozonej w B., dla ktérej Sad Rejonowy
w Srodzie W.. prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...) oraz o zasgdzenie od pozwanego na swoja rzecz kosztow
procesu. Postanowieniem z dnia 13 lutego 2012r. Sad Rejonowy Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu uznal
sie niewlasciwym miejscowo do rozpoznania sprawy i przekazal ja Sagdowi Rejonowemu Poznan — Stare Miasto w
Poznaniu.

Pozwany T. M. (1) w odpowiedzi na pozew z dnia 29 maja 2012r. wnidsl o oddalenie powddztwa i zasgdzenie
na swoja rzecz od powddki kosztow procesu w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.
Postanowieniem z dnia 13 lutego 2013r. Sad Rejonowy Poznan — Stare Miasto w Poznaniu ustalil warto$¢é przedmiotu
sporu na kwote 1.279.017,08 zl, stwierdzil swoja niewlasciwo$¢ rzeczowa i sprawe przekazat Sadowi Okregowemu w
Poznaniu jako rzeczowo i miejscowo wlasciwemu.

Zarzadzeniem z dnia 12 sierpnia 2015r. polaczono sprawe z powodztwa J. W. (1) przeciwko T. M. (1) ze sprawag
prowadzong z powddztwa J. M. (1) przeciwko T. M. (1).

P. (...) w P. w pozwie z dnia 24 kwietnia 2013r. wnioslo o zasadzenie na swoja rzecz od pozwanego T. M. (1) kwoty
250.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 23 czerwca 2011r. do dnia zaplaty oraz kosztoéw procesu w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych i od pozwanego J. M. (2) kwoty 150.000 zl wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 23 czerwca 2011r. do dnia zaplaty oraz kosztow procesu w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug nrom przepisanych.

Pozwany T. M. (1) w odpowiedzi na pozew z dnia 27 maja 2013r. wniost o oddalenie powodztwa oraz zasadzenie od
powoda na rzecz pozwanego kosztow procesu w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Z



kolei pozwany J. M. (2) w odpowiedzi na pozew z dnia 5 czerwca 2013r. o§wiadczyl, Ze nie kwestionuje woli swojej
siostry J. S. (1) w zakresie zapiséw na rzecz powddki.

Zarzadzeniem z dnia 21 wrzeénia 2015r. polaczono sprawe z powodztwa P. (...) w P. ze sprawa z powodztwa J. M. (1)
przeciwko T. M. (1) i sprawa z powodztwa J. W. (1) przeciwko T. M. (1).

Sad Okregowy w Poznaniu wyrokiem z dnia 27 marca 2017r.:
I. sprawie z powodztwa J. M. (1) przeciwko T. M. (1):

1) zobowiazal pozwanego T. M. (1) do zawarcia umowy przenoszacej na rzecz powoda J. M. (1) udzial wynoszacy 5/24
czesci w prawie wlasnoéci nieruchomosci polozonej w B. gmina K., dla ktérej Sad Rejonowy w Srodzie Wielkopolskiej
prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...);

2) zasadzit od pozwanego T. M. (1) na rzecz powoda J. M. (1) kwote 187.500 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
23 czerwcea 2011r. i ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016r. do dnia zaplaty;

3) zasadzil od pozwanego T. M. (1) na rzecz powoda J. M. (1) kwote 17.100 z} tytulem zwrotu kosztow procesu;

4) nakazal Sciagna¢ od pozwanego T. M. (1) na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Poznaniu kwote 57.808,13
z} tytulem zwrotu nieuiszczonych kosztéw sadowych;

II. w sprawie z powbdztwa J. W. (1) przeciwko T. M. (1):

5) zobowiazal pozwanego T. M. (1) do zawarcia umowy przenoszacej na rzecz powodki J. W. (1) udzial wynoszacy 5/24
czesci w prawie wlasnoéci nieruchomosci polozonej w B. gmina K., dla ktérej Sad Rejonowy w Srodzie Wielkopolskiej
prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...);

6) zasadzil od pozwanego T. M. (1) na rzecz powodki J. W. (1) kwote 23.217 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu;

7) nakazal §ciggnaé od pozwanego T. M. (1) na rzecz Skarbu Panistwa — Sagdu Okregowego w Poznaniu kwote 56.474,32
z} tytulem zwrotu nieuiszczonych kosztéw sadowych;

III. w sprawie z powbdztwa P. (...) w P. przeciwko T. M. (1) i J. M. (2):

8) zasadzit od pozwanego T. M. (1) na rzecz powoda P. (...)w P. kwote 250.000 zt wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia 21 maja 2013r. i ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016r. do dnia zaplaty;

9) zasadzil od pozwanego J. M. (2) na rzecz powoda P. (...) w P. kwote 150.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia 23 maja 2013r. i ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016r. do dnia zaplaty;

10) w pozostalym zakresie pow6dztwo oddalil;
11) zasadzil od pozwanego T. M. (1) na rzecz powoda P. (...) w P. kwote 4.500 z} tytulem zwrotu kosztoéw procesu;
12) zasadzil od pozwanego J. M. (2) na rzecz powoda P. (...) w P. kwote 2.700 z} tytulem zwrotu kosztow procesu;

13) nakazal Sciaggnac¢ od pozwanego T. M. (1) na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Poznaniu kwote
12.920,94 zI tytulem zwrotu nieuiszczonych kosztéw sagdowych;

14) nakazal Sciagna¢ od pozwanego J. M. (2) na rzecz Skarbu Panhstwa — Sadu Okregowego w Poznaniu kwote 7.752,57
z} tytulem zwrotu nieuiszczonych kosztow sadowych.

Sad pierwszej instancji ustalil, ze w dniu 28 czerwca 2007r. J. S. (1) zostala przyjeta na O. (...) W. (...) w P. celem
operacyjnego leczenia raka piersi lewej oraz podejrzanego guza pierwsi prawej. W dniu 2 lipca 2007r. przeprowadzono



u niej zabieg operacyjny oszczedzajacy po stronie lewej (kwadrantektomia z limfadenektomia pachowa — (...), loze
po guzie oznaczono klipsami naczyniowymi), po stronie prawej wykonano kwadrantektomie gorno — zewnetrzna.
W dniu 5 lipca 2007r. J. S. (1) zostala wypisana do domu z zaleceniem kontroli chirurgicznej. Dalsze zalecenia
mialy nastapié po uzyskaniu ostatecznego wyniku histopatologicznego. Po uzyskaniu wynikéw badan J. S. (1) zostala
poddana chemioterapii i radioterapii. Leczenie to trwalto do listopada 2007r. W trakcie tego leczenia w okresie od 4
wrze$nia 2007r. do 10 wrzeénia 2007r. J. S. (1) byta pod opieka H. (...) Szpitala (...). Nastepnie do czerwca 2008r.
J. S. (1) pozostawala pod opieka lekarzy z W. (...) w P.. W dniu 22 maja 2009r. J. S. (1) zglosila sie do W. (...) w P.
celem skierowania na badania kontrolne oraz z uporczywymi bélami w okolicach zoladka. Po przeprowadzeniu badan
rozpoznano u niej rozsiew choroby nowotworowej w watrobie i wezlach chlonnych jamy brzusznej. W dniu 31 lipca
2009r. J. S. (1) zostala zakwalifikowana do chemioterapii skladajacej sie poczatkowo z 3 kurséw rozpoczetych kolejno
w dniach: 31 lipca, 21 sierpnia i 11 wrze$nia 2009r. Nastepnie zlecono dalsze 4 kursy chemioterapii. Pierwsze trzy
kursy zostaly rozpoczete kolejno w dniach: 2 pazdziernika, 23 pazdziernika i 13 listopada 2009r. W miedzyczasie w
okresie od 26 pazdziernika 2009r. do 12 listopada 2009r. J. S. (1) przebywataw H. (...) w P., H. (...) na Os. (...). W dniu
4 grudnia 2009r. J. S. (1) zglosila sie na 4 kurs chemioterapii. Rozpoznano u niej znaczne ostabienie i kacheksje oraz
zOhaczke mechaniczng. Nie wydano jej leku, a skierowano do szpitala celem protezowania dréog zblciowych. W tym
celu w dniu 5 grudnia 2009r. J. S. (1) zostala przyjeta na O. (...) W. (...) w P.. Po przeprowadzeniu badar i dokonaniu
protezowania drég zolciowych J. S. (1) z zaleceniem stosowania diety w dniu 22 grudnia 2009r. zostala przekazana
do H. (...)na Os. (...) (O. w P.), gdzie przebywala do dnia swoje $§mierci w dniu 3 stycznia 20009r.

Sad pierwszej instancji ustalil, ze przy przyjeciu do H. na Os. (...) (dalej jako H.) w dniu 22 grudnia 2009r. stan
ogolny J. S. (1) byt doéé dobry, byla ona nieznacznie oslabiona. Nie stwierdzono zaburzen §wiadomosci czy otepienia.
Stwierdzono slabo nasilone objawy drazliwosci, poczucia beznadziejno$ci i napiecia wewnetrznego oraz miernie
nasilone objawy martwienia sie, depresyjnego nastroju i leku przed bélem. Podczas pobytu w H. w obserwacjach
lekarskich w poszczegblnych dniach stwierdzano:

- 26 grudnia 2009r. — stan og6lny chorej mierny, chora ostabiona bez bolu i innych dolegliwosci, stan psychiczny i
nastrdj obnizone;

- 28 grudnia 2009r. — stan ogblny chorej ulega pogorszeniu, bardzo oslabiona, nastréj psychiczny bardzo obnizony;

- 29 grudnia 2009r. — nasilenie dolegliwo$ci bélowych, bez zgody chorej podano MF 1 mg, nastepnie 1 mg i.v. z b.
dobrym efektem, podobne dolegliwosci w nocy o 1:00 — MF 2 mg i.v. z dobrym efektem, podtrzymano decyzje o
utrzymaniu pompy i.v. — MF 20 mg;

- 31 grudnia 2009r. — stan ogblny chorej ulega pogorszeniu, bardzo ograniczony kontakt;
- 3 stycznia 2010r. — zgon okolo 12:50.

Z kolei w obserwacjach pielegniarskich w poszczeg6lnych dniach stwierdzano:

- 22 grudnia 2009r. — kontakt z chora logiczny, oslabiona;

- 23 grudnia 2009r. — stan chorej $redni, bardzo ostabiona, zawroty glowy, potrzebuje pomocy przy chodzeniu, za
wszelka cene chce by¢ samodzielna, kontaktowa;

- 23/24 grudnia 2009r. — stan chorej ciezki, nastrdj psychiczny obnizony;
- 24 grudnia 2009r. — stan chorej b/z, chora lezaca, nastrdj psychiczny obnizony, do toalety wychodzi z pomoca;
- 25 grudnia 2009r. — stan chorej b/z, nastrdj psychiczny obnizony, pacjentka oslabiona;

- 26 grudnia 2009r. — pacjentka w stanie ogélnym $rednim, oslabiona, nastr6j psychiczny bardzo obnizony, u chorej
bylo do$¢ duzo odwiedzajacych — dos$c¢ Zle to znosila;



- 27 grudnia 2009r. — chora bardzo ostabiona, nie wychodzi z 16zka, nie chce tez pomocy pielegniarek, bardzo chce
by¢ samodzielna, stan psychiczny kiepski, chwilami depresyjny;

- 28 grudnia 2009r. — chora bardzo oslabiona, wiekszo$¢ dyzuru podsypiajaca;
- 29 grudnia 2009r. — stan pacjentki do$é ciezki, chora bardzo ostabiona, rozdrazniona, nastréj obnizony;

- 29/30 grudnia 2009r. — pacjentka w stanie ciezkim, kontakt stowny logiczny zachowany; podano leki na zlecenie
lekarza: K. 0,11.v., S..v.; dolegliwoSci ustapily, ale w 50 % - podano MF (morfina) 0,5 — 1 mg i.v.; dolegliwo$ci ustapily
calkowicie, chora o obnizonym nastroju, niepogodzona ze swoja sytuacja, niecierpliwa; o godzinie 1:30 ponowny atak
bolu — podlaczono B. 1 amp. i.v. w 100 ml 0,9% NaCl; dolegliwosci ustapily; chora odmawia przyjecia silniejszych
lekow przeciwbblowych; w ciagu nocy podawano MF cztery razy we frakcjach i.v.; dolegliwosSci bolowe ustepowaly;
rano ok. 4:30 z pomoca wyszla do toalety; bardzo oslabiona, odmoéwila zalozenia pampersa;

- 30 grudnia 20009r. — stan chorej ciezki, stabilny; leki podawane wedlug zalecen: S., B..v.; wlaczono chorej pompe i.v.,
56 mm/dobe; bol powoli ustapil, ale nie do konica; od 13.00 pompa 70 mm/dobe; wlaczono D. 8 mgi.v.iC..v.; podano
dodatkowo we wlewie S..v.; chora spokojniejsza; nastrdj jednak obnizony; chora nie wie, Ze otrzymuje morfine;

- 30/31 grudnia 2009r. — pacjentka w stanie ciezkim, leki wedlug zalecen, dolegliwo$ci bélowych nie zglasza;

- 31 grudnia 2009r. — stan chorej ciezki, kontakt zaburzony, chora podsypiajaca, brak apetytu, pompe i/v podlaczono
0 godz. 16:30;

- 1 stycznia 2010r. — stan chorej ciezki, kontakt stowny trudny do nawigzania;
- 1/2 stycznia 2010r. — stan chorej ciezki, bez kontaktu;

- 2 stycznia 2010r. — stan pacjentki bardzo ciezki, chora bez kontaktu, ale sygnalizuje dolegliwos$ci pojekiwaniem przy
zmianie pozycji;

- 2/3 stycznia 2010r. — stan chorej bardzo ciezki, sygnalizuje dolegliwosci bolowe i niepokdj;

- 3 stycznia 2010r. — stan chorej bardzo ciezki, wystapily duze zalegania, niespokojna, kroplowke odtaczono, podano
1 amp. B..c; 0,5 mg M..v.; o godzinie 11:00 ponownie niespokojna, podano 1 mg M.; uspokoila sie; o godzinie 12:50
nastgpit zgon.

Cze$¢ wpiséw w obserwacjach lekarskich i pielegniarskich jest nieczytelna. Z kart zlecen lekarskich wynika, ze podczas
pobytu w H.J. S. (1)zlecane i podawane byly nastepujace leki:

- w dniu 22 grudnia 2009r. — P. 5 ml i.v. 0 godzinie 00:00;
- w dniu 23 grudnia 2009r. — T. 5 mg na noc;

- w dniu 24 grudnia 2009r. — P. 2 x 20 mg (rano na czczo, wieczorem przed snem); T. 5 mg na noc; leki podawane
doraznie: K..v. 100 — 200 mg 0 22:00; P. 5 ml i.v. 0 03:151 19:10;

- w dniu 25 grudnia 2009r. — P. 2 x 20 mg (rano na czczo, wieczorem przed snem); T. 5 mg na noc; leki podawane
doraznie: P. 5 ml i.v. o godzinie 20:00;

- w dniu 26 grudnia 2009r. — P. 2 x 20 mg (rano na czczo, wieczorem przed snem); D. 1 mg i.v. na noc; leki podawane
doraznie: K..v. 100 — 200 mg 0 22:30 i 0 02:30; P. 5 ml i.v. 0 godzinie 20:30;



- w dniu 27 grudnia 2009r. — P. 2 x 20 mg (rano na czczo, wieczorem przed snem); T. 10 kropli co 4 h godziny, 20
kropli na noc — podano lek o godzinie 6:00, 10:00, 18:00 i 22:00; D. 7,5 mg na noc; leki podawane doraznie: K..v.
100 — 200 mg 0 12:11 100 mg; B. 1 amp. Sc 0 22:00;

- w dniu 28 grudnia 2009r. — P. 2 x 20 mg (rano na czczo, wieczorem przed snem), T. 10 kropli co 4 h godziny, 20
kropli na noc — podano lek o godzinie 6:00, 10:00, 14:00, 18:00 i 22:00; D. 7,5 mg na noc — chora odméwila; leki
podawane doraZnie: K..v. 100 — 200 mg 0 20:00 100 mg;

- wdniu 29 grudnia 2009r. — P. 2 x 20 mg (rano na czczo, wieczorem przed snem), T. 10 kropli co 4 godziny, 20 kropli
na noc — podano lek o godzinie 6:00, 10:00, 14:00, 18:00 i 22:00; D. 7,5 mg na noc - chora odmoéwita; MF 20 mg + 5
mg M. + 4 amp. B. + s6l do 17 ml — pompa i.v. przeplyw 56 mm/dobe — podlaczono o godzinie 20:00; leki podawane
doraznie: K..v. 100 — 200 mg 0 15:00 i 19:30, S. 17:00, 19:40, B..v. 0 01:30 iv 0 01:30;

- w dniu 30 grudnia 2009r. — P. 2 x 20 mg (rano na czczo, wieczorem przed snem) i.v.; T. — odstawiono; D. 7,5 mg na
noc — podano; MF 20 mg + 5 mg M. + 4 amp. B. + s61 do 17 ml — pompa i.v. przeptyw 70 mm/dobe — podlaczono od
godziny 13:00; leki podawane doraznie: B..v. 0 09:00, S. 08:00 i 13:00;

- w dniu 31 grudnia 2009r. — P. 2 x 20 mg (rano na czczo, wieczorem przed snem) i.v.; D. 7,5 mg na noc — brak danych,
czy podano lek; MF 20 mg + 5 mg M. + 4 amp. B. + s6l do 17 ml — pompa i.v. przeplyw 70 mm/dobe — zmieniono o
godzinie 01:40 i 16:30; leki podawane doraznie — nie podano;

- w dniu 1 stycznia 2010r. — P. 2 x 20 mg i.v. (rano na czczo i wieczorem przed snem) i.v.; pompa i.v. 70 mm/d, MF
20 mg + M. 5 mg + 4 amp. B. + s6l do 17 ml — pompe zmieniono o 13:00; D. 7,5 mg na noc; D. 8 mg i.v. rano; leki
podawane doraznie — K..v. 100 — 200 mg 0 21:00;

- w dniu 2 stycznia 2010r. — P. 2 x 20 mg i.v. (rano na czczo i wieczorem przed snem); pompa i.v. 7omm/d MF 20 mg
+ M. 5 mg + 4 amp. B. — 0 6:00, 0 23:00 nie podlaczono; D. 7,5 mg na noc; D. 8 mg i.v. rano; leki podawane doraznie
— K. 100 — 200 mg 0 22:00; M. 2 mg i.v. 22:05;

- w dniu 3 stycznia 2010r. — P. 2 x 20 mg i.v. (rano na czczo); pompa i.v. 7omm/d MF 20 mg + M. 5 mg + 4 amp. B. +
s6l do 17 mm — brak danych o podaniu leku; D. 8mg i.v. rano; leki podawane doraznie — K..v. 100 — 200 mg 0 06:30,
M. 2 mgi.v. 06:30, 10:00 i 12:10. Réwniez nie wszystkie zapisy w karcie zlecen lekarskich sa czytelne.

Sad pierwszej instancji ustalil, ze J. S. (1) zmarla w dniu 3 stycznia 2009r. okoto godziny 12:50 majac 52 lata. J. S. (1)
jeszcze przed przyjeciem w grudniu 2009r. do H. byla §wiadoma swojego stanu zdrowia. Zdawala sobie sprawe, ze stan
ten jest powazny, a rokowania niepewne. Jeszcze w trakcie pobytu w W. (...) z Z. (...) J. S. (1) poinformowala swojego
znajomego P. W. (1) o tym, ze chcialaby zmieni¢ testament. Jednocze$nie poprosila go, aby w tym celu pomégt jej w
zorganizowaniu spotkania z notariuszem. Z P. W. (2) i jego zona J. W. (2) J. S. (1) znala sie od 1999r. Byli znajomymi.
Odwiedzali ja w trakcie jej pobytéw w szpitalach. W okresie, kiedy przebywala w H. odwiedziny te mialy miejsce prawie
codziennie. Zgodnie z prosba J. S. (1) P. W. (1) skontaktowat sie z notariuszem M. S. (1) celem umoéwienia wizyty
notariusza w H.. Ostatecznie do spotkania notariusza M. S. (1) z J. S. (1) w H. doszlo w dniu 30 grudnia 2009r. W tym
dniu mialy miejsce dwa spotkania J. S. (1) z notariuszem. Pierwsza wizyta miala miejsce w godzinach popotudniowych,
z kolei druga w godzinach wieczornych. W trakcie spotkan z notariuszem J. S. (1) byla ostabiona i znajdowala sie w
16zku. Pierwsze spotkanie polegalo na rozmowie i uzyskaniu przez notariusza informacji jakich czynnoéci J. S. (1)
chce dokonaé. Rozmowa ta byla rzeczowa, a J. S. (1) zorientowana bylo co do instytucji zapiséw testamentowych.
Przy rozmowie tej obecny byl P. W. (1). Notariusz nie mial zadnych watpliwosci co do $§wiadomoéci J. S. (1) w czym
utwierdzilo go jej zorientowanie w instytucjach prawnych. J. S. (1) chciala dokonaé dwéch czynnoéci notarialnych:
sporzadzi¢ testament oraz zawrze¢ umowe dozywocia, ktorej strong byli J. W. (2) i P. W. (2). Po pierwszym spotkaniu
notariusz udal sie do swojej kancelarii celem przygotowania projektéw aktoéw notarialnych. Ponownie do H. przybyl
po kilku godzinach z przygotowanymi projektami. Akty te zostaly odczytane i podpisane przez J. S. (1). W testamencie
z dnia 30 grudnia 2009r. J. S. (1) odwolala w calo$ci swoj testament sporzadzony w formie aktu notarialnego dnia



27 czerwca 2007r. i do caloSci spadku powolala P. W. (1). Jednocze$nie oSwiadczyla, ze zobowiazuje spadkobierce
tytulem zapisu do:

a) jednorazowej wyplaty na rzecz A. M. kwoty w wysokosci 100.000 zl,
b) przeniesienia na rzecz A. M. wlasno$ci samochodu osobowego marki F. (...) o numerze rejestracyjnym (...),
¢) jednorazowej wyplaty na rzecz D.mieszczacego sie w P. przy ulicy (...) kwoty w wysokos$ci 100.000 zl,

d) jednorazowej wyplaty narzecz P. (...) w P. H. (...), mieszczacego sie w P. na Osiedlu (...) kwoty w wysokoS$ci 400.000
7t

e) jednorazowej wyplaty na rzecz J. M. (1) kwoty w wysokoS$ci 300.000 zi,

f) przeniesienia prawa wlasnosci nieruchomosci polozonej w B. dla ktorej Sad Rejonowy w (...) prowadzi ksiege
wieczysta Kw nr (...).537 na rzecz A. M. w udziale wynoszacym 1/3 czeéci, na rzecz P. M. w udziale wynoszacym 1/3
czeSci oraz na rzecz M. M. (1), gdzie wola spadkodawcy jest, aby zapisobiercy dokonali zniesienia wspotwlasnosci
przedmiotowej nieruchomosci i to w taki sposéb, ze dzialka gruntu, ktorej cze$é skladowa stanowia budynek
mieszkalny wraz z budynkami gospodarczymi stanie sie wylaczng wlasnoScia A. M., natomiast dziatka gruntu,
ktorej cze$c¢ sktadowa stanowi budynek mieszkalny w stanie surowym otwartym stanie sie wlasno$cia w udzialach
wynoszacych po 1/2 czeéci P. M. oraz M. M. (1),

g) przeniesienia prawa wlasno$ci nieruchomosci polozonej w B. dla ktoérej Sad Rejonowy w (...) prowadzi ksiege
wieczysta Kw nr (...).536 na rzecz J. M. (1) w udziale wynoszacym 1/3 czeéci oraz na rzecz J. W. (1) w udziale

wynoszacym 1/3 czeSci.

W testamencie J. S. (1) oéwiadczyla takze, ze zobowigzuje spadkobierce do wykonania zapiséw testamentowych w
terminie sze$ciu miesiecy liczac od dnia uprawomocnienia sie postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku badz tez
w terminie sze$ciu miesiecy liczac od dnia sporzadzenia aktu po§wiadczenia dziedziczenia po zmarlej spadkodawczyni.
Nadto o$wiadczyla, ze tytulem polecenia naklada na powolanego do spadku P. W. (2) obowiazek §wiadczenia pomocy
finansowej swojej matce D. M., gdy znajdzie sie ona w trudnej sytuacji zyciowej, a takze obowigzek pielegnowania jej
w chorobie i sprawowania nad nia opieki oraz sprawienie jej pogrzebu odpowiadajacego zwyczajom miejscowym.

Sad pierwszej instancji ustalil, ze w trakcie pobytu w H. oprécz J. W. (3) i P. W. (1) J. S. (1) odwiedzali takze inni
znajomi w tym przede wszystkim sgsiadka E. F., I. O. i R. K. (1). W trakcie tych spotkan J. S. (1) byla oslabiona,
jednak $wiadoma. Mato moéwila, ale wypowiadala sie w sposéb logiczny. Informowala znajomych o tym, ze ma do
niej przyjecha¢ notariusz zaznaczajac, ze w zwigzku z tym musi sie trzyma¢. W H. odwiedzali ja réwniez czlonkowie
jej rodziny w tym powdd J. M. (1). Przed dniem 30 grudnia 2009r. byt u niej takze pozwany T. M. (1), jednak
z nig nie rozmawial. Od kilku lat rzadko utrzymywali oni kontakty. Osoby, ktére rozmawialy z J. S. (1) w H. do
dnia 30 grudnia 2009r. nie mialy watpliwoéci, ze jest ona $§wiadoma. Stan zdrowia J. S. (1) w dniu 30 grudnia
2009r. umozliwial jej samodzielne pisanie. Podpisy na testamencie notarialnym z dnia 30 grudnia 2009r. zostaly
zlozone przez J. S. (1) wlasnorecznie. Sa one nakreslone naturalnie przez osobe o obnizonej kondycji psychoruchowej
wywolanej choroba i prawdopodobnie réwniez niewygodna pozycja kreslenia. Wplyw na charakter pisma mogly
mieé jedynie oslabienie i miejsce w ktérym pisata — 16zko szpitalne. Czynniki te spowodowaé mogly, ze pismo bylo
inne/odmienne od charakteru pisma. Do momentu sporzgdzenia testamentu w dniu 30 grudnia 2009r. pomimo
bardzo zaawansowanego procesu nowotworowego nie odnotowywano zaburzen w obrebie stanu psychicznego J. S.
(1). W tym dniu jej somatyczny stan zdrowia byl okres$lany jako ciezki, z pomoca innych os6b korzystala z toalety, a
ponadto samodzielnie spozywata plyny i pokarm. Poza oslabieniem wynikajacym z choroby zasadniczej (raka piersi z
przerzutami do watroby i wezldw zaotrzewnowych) nie odnotowano innych objawoéw $wiadczacych o przerzucie raka
do mézgu. J. S. (1) nie byla tez w épiaczce i nie wystepowaly u niej zaburzenia neurologiczne i psychiczne, ktére mogly
mie¢ wplyw na jej zdolnoé¢ do zlozenia Swiadomego oSwiadczenia woli.



Sad pierwszej instancji ustalil, ze lekami, ktére przyjmowata J. S. (1), a ktére moga wplywaé na $wiadomosé
byly: D., T., Morfina, M., B.. M. (D.) jest krotko dzialajaca pochodng imidazobenzodiazepiny o bardzo szybkim i
silnym dzialaniu nasennym i uspokajajacym; dziala takze anksjolitycznie, przeciwdrgawkowo i miorelaksacyjnie.
Lek stosuje sie w krotkotrwalym leczeniu bezsenno$ci, w sedacji w premedykacji przed zabiegami chirurgicznymi
lub diagnostycznymi oraz w dlugotrwalej sedacji na oddzialach intensywnej opieki medycznej. Przeciwskazaniami
do jego stosowania s3: nadwrazliwo$¢ na benzodiazepiny, jaskra, miastenia, ostra niewydolno$¢ oddechowa.
Wobec J. S. (1) lek stosowano w niewysokiej dawce, na noc — tym samym nie mogl on skutkowaé zaburzeniami
Swiadomosci w czasie dnia oraz w krotkim przedziale czasowym. T. jest lekiem stosowanym w bdlu o $rednim
i duzym nasileniu. Powiklaniem podawania T. moga byé¢ nudno$ci, wymioty, zawroty i bol glowy, zaparcia,
nadmierne pocenie sie, sucho$¢ w jamie ustnej; moga wystapic¢ zaburzenia czynno$ci ukladu krazenia (kolatanie
serca, omdlenia). Lek przyjmowany w dawkach terapeutycznych nie powoduje zaburzen $wiadomos$ci. Morfina
- skladnik opium jest narkotycznym lekiem przeciwbdlowym podawanym w bardzo silnych boélach, ponadto ma
dzialanie uspokajajace, nasenne, przeciwkaszlowe. Jest to lek stosowany, gdy inne leki nie sa skuteczne w zwalczaniu
boélu, np. w chorobie nowotworowej. Dawka leku jest uzalezniona od stopnia bélu i wystepowania niepozadanych
objawdw jak np. zaburzenia oddychania, nudno$ci, wymioty, zaparcia, zatrzymanie moczu, zaburzenia sprawnosci
psychicznej czy nadmierna senno$§é. Dzialaniami niepozgdanymi morfiny moze tez by¢ depresja osérodkowego
uktadu nerwowego, ktora moze prowadzi¢ do wystapienia sennoSci, apatii, sedacji, zaburzen koordynacji ruchowej
oraz splatania. W celach leczniczych morfina przyjmowana jest doustnie oraz pozajelitowo (w postaci iniekcji
podskérnych, domiesniowych lub dozylnych). W przypadku stosowania morfiny w terapii silnego, chronicznego
bolu (boéle nowotworowe, bdle pourazowe) dzialania niepozadane sa slabiej zaznaczone i obserwuje sie niewielkg
poprawe zdolno$ci psychomotorycznych u pacjentow zwigzana z redukcja dolegliwosci bolowych. Podanie 20 mg/17
ml morfiny w pompie infuzyjnej 56 ml/dobe i 70 ml/dobe tj. w typowej dawce przeciwbolowej stosowanej w
poczatkowej fazie leczenia u J. S. (1) w zakresie 2,7 - 3,2 mg/godz. skutkuje stezeniem stacjonarnym leku we krwi
oscylujacym w zakresie 30 — 70 ng/ml, przy ktérym obserwuje sie dzialanie przeciwbdélowe, a nie obserwuje sie
nasilonych dzialan niepozadanych. M. jest jednym z lekéw wspomagajacych, ktére dolaczane sg do leku gléwnego,
ktérym w przypadku J. S. (1) byla morfina. Pozostale leki uzupekialy za$ dzialanie tego leku podstawowego.
B. to lek o dzialaniu rozkurczowym, hamuje wydzielania §liny, zwolnienie czynnoSci serca, dziala depresyjnie na
o$rodkowy uklad nerwowy powodujac senno$¢ i niepamieé. Lek stosowany jest w premedykacji, zapobieganiu
chorobie lokomocyjnej, zapobieganiu wymiotom o rbznej etiologii, stosowany w stanach skurczowych narzadéow
trzewnych. Przeciwwskazaniem do stosowania sg: jaskra, choroby dr6g moczowych z zastojem moczu, niedrozno$é
mechaniczna przewodu pokarmowego. Dzialaniami ubocznymi jego stosowania sa sennos$¢, $pigczka, zaburzenia
rytmu serca, sucho$¢ w jamie ustnej, zaburzenia pamieci i zdolnosSci koncentracji, zawroty glowy, pobudzenie,
splatanie, zaparcia. Dzialanie polegajace na wspoéldzialaniu lekdéw i uzyskiwaniu bardziej optymalnego efektu
leczniczego przy wykorzystaniu mieszaniny lekow o r6znym punkcie ich dzialania jest dzialaniem synergistycznym
np. lek przeciwbdlowy z lekiem rozkurczowym, z lekiem uspokajajacym. Przykladem takiego wspoldzialania lekow
bylo podawanie J. S. (1) lacznie leku przeciwbolowego T. lub Morfina z lekiem dzialajacym rozkurczowo B. oraz M.,
ktorego rola bylo uspokojenie, ostabienie niepokoju/leku oraz zniesienie spazmu mie$ni szkieletowych. Przyjmowane
przez J. S. (1) w trakcie pobytu w Hospicjum leki redukowaly przede wszystkim dolegliwoéci bélowe, ponadto
pomagaly w przesypianiu nocy. Leki byly podawane w dawkach terapeutycznych $rednich, ktore nie mialy wplywu
na $wiadomos¢ J. S. (1) i mozliwoé¢ swobodnego podejmowania przez nig decyzji i wyrazaniu swojej woli. Z
dokumentacji medycznej nie wynika, aby u J. S. (1) wystepowaly jakiekolwiek objawy przedawkowania lekéw, ktére
przyjmowata jak np. zaburzenia oddychania. Gléwna choroba J. S. (1) by} rak piersi z przerzutami do watroby i
wezlow zaotrzewnowych. Poza réznego stopnia dolegliwoéciami bolowymi z przewodu pokarmowego, choroba ta nie
powodowala zaburzen §wiadomoéci. Odnotowywane w opisie stanu psychicznego wystepujace u J. S. (1) obnizenie
nastroju bylo izolowanymi objawami nie tworzacymi zwartego zespolu psychopatologicznego i w swej istocie nie
skutkujacymi zniesieniem zdolnoSci testatorki do Swiadomego o$§wiadczenia woli. Pogorszenie jej stanu klinicznego
wraz zaburzeniami Swiadomosci pojawilo sie dopiero na przetomie 30/31 grudnia 2009r.



Sad pierwszej instancji ustalil, ze P. (...) w P. jest stowarzyszeniem posiadajacym status organizacji pozytku
publicznego wpisanym do rejestru stowarzyszen Krajowego Rejestru Sadowego pod nr KRS (...). Dla nieruchomoéci
polozonej w B. gmina K., dla ktérej Sad Rejonowy w (...) prowadzit ksiege wieczysta Kw nr (...).536 obecnie Sad ten
prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...). Powolany do spadku w testamencie z dnia 30 grudnia 2009r. spadkobierca P.
W. (1) na rozprawie przez Sadem Rejonowym Poznan — Stare Miasto w P. w dniu 25 maja 2010r. zlozyl o§wiadczenie o
odrzuceniu spadku przypadajacego mu na podstawie testamentu notarialnego z dnia 30 grudnia 2009r. Sad Rejonowy
Poznan — Stare Miasto w P. postanowieniem z dnia 30 listopada 2010r. sygn. akt I Ns 215/10 stwierdzil, ze spadek po
J.S. (1) zmarlej w dniu 3 stycznia 2010r. w P. na podstawie ustawy i z dobrodziejstwem inwentarza nabyli:

- matka spadkodawczyni D. M. w 1/4 czeéci;
- brat spadkodawczyni T. M. (1) w 3/8 czeéciach;

- brat spadkodawczyni J. M. (2) w 3/8 czeSciach. Wydane postanowienie stalo sie prawomocne z dniem 22 grudnia
2010r. Na podstawie umowy darowizny z dnia 24 stycznia 2011r. D. M. przeniosta swoj udzial spadkowy w spadku
poJ.S. (1) na T. M. (1). Pismem z dnia 25 marca 2011r. powodka J. W. (1) powolujac sie na zapisy testamentu z dnia
30 grudnia 2009r., postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku z dnia 30 listopada 2010r. oraz umowe darowizny
z dnia 24 stycznia 2011r. zwrdcila sie do T. M. (1) i J. M. (2) o zajecie stanowiska czy zamierzaja dobrowolnie do
dnia 22 czerwca 2011r. wykonac zapis uczyniony na jej rzecz. Pismem z dnia 1 czerwca 2011r. powod J. M. (1) wezwal
pozwanego T. M. (1) do wykonania w terminie 5 dni od dnia doreczenia wezwania, zapiséw uczynionych na jego rzecz
w testamencie z dnia 30 grudnia 2009r. W dniu 30 stycznia 2012r. J. M. (2) wykonujac zapisy testamentowe przeniost
zarbwno naJ. M. (1) jakidJ. W. (1) po 1/8 udzialu w nieruchomoéci polozonej w B., gmina K., dla ktérej Sad Rejonowy w
(...) prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...). W piémie z dnia 28 stycznia 2013r. powodowe (...) Oddzial w P. powolujac
sie na uzyskanie informacji o dokonaniu zapisu w testamencie z dnia 30 grudnia 2009r. zaprosito pozwanych T. M. (1)
iJ. M. (2) na spotkanie w dogodnym dla pozwanych terminie. Na podstawie postanowienia Sadu Rejonowego Poznan
— Stare Miasto w P. w dniu 22 stycznia 2014r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym Poznan — Stare Miasto w P.
T. Z. dokonat spisu inwentarza po zmarlej J. S. (1). Warto$¢ czysta spadku zostala ustalona na kwote 7.441.321,86 zl.

Przechodzac do oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego Sad Okregowy wskazal, ze nieprzydatne
dla poczynienia istotnych dla polgczonych spraw ustalen okazaly sie ostatecznie zeznania Swiadkow: L. S. (1) i S. M..
Swiadkowie ci nie odwiedzali bowiem J. S. (1) w H., a wszystkie informacje jakie mieli o jej stanie zdrowia pochodzily
od innych oséb, ktore zostaly przestuchane. Za wiarygodne i przydatne dla poczynienia ustalen w niniejszej sprawie
okazaly sie zeznania: L. S. (2), J. G., E. F., M. S. (1), P. W. (2), J. L., A. S. i J. M. (1) w zakresie w jakim $wiadkowie
ci opisywali jak wygladaly rozmowy z J. S. (1) i jej zachowanie w trakcie jej pobytu w H.. Osoby te przyznaly, ze J. S.
(1) do dnia 30 grudnia 2009r. byla wprawdzie oslabiona i malo méwila, jednak wypowiadala sie w sposo6b swiadomy
i logiczny. Zeznania wskazanych 0séb co do tego jaki byt kontakt z J. S. (1) w trakcie jej pobytu w Hospicjum byly
spojne i logiczne, a takze korespondowaly z wnioskami plyngcymi z opinii sporzadzonych w polaczonych sprawach
oraz zeznaniami §wiadkow R. K. (2), I. O. i Z. R. zlozonymi w sprawie z powodztwa T. M. (1) przeciwko P. W. (1) iJ. W.
(1) o ustalenie niewazno$ci umowy prowadzonej przez Sad Okregowy w Poznaniu pod sygn. akt I C 644/11. Protokoly
z zeznan Swiadkéow R. K. (2), I. O. i Z. R. w niniejszej sprawie stanowity dowody z dokumentow.

Sad pierwszej instancji odnoszac sie do zeznan Swiadkow wskazal, ze omdéwienia wymaga w jakich godzinach w dniu
30 grudnia 2009r. doszlo do dwbch wizyt notariusza M. S. (1) w Hospicjum. Przestuchany na rozprawie w dniu 20
maja 2015r. notariusz przyznal, ze nie pamieta w ktorych godzinach byt u J. S. (1). Jednoczeénie dodat, iz standardowo
pracuje od 8:00 do 16:00, a zatem zaklada, ze wizyty mialy miejsce w tych godzinach. Z kolei $wiadek P. W. (1), ktory
byl obecny w trakcie tych dwoch wizyt, dwukrotnie przestuchiwany, raz na rozprawie w dniu 15 stycznia 2014r. (sygn.
akt XVIII C 319/15), drugi raz na rozprawie w dniu 20 maja 2015r., za kazdym razem zgodnie przyznawal, ze pierwsza
wizyta notariusza miala miejsce w godzinach popoludniowych, a druga w godzinach wieczornych. Zeznania swiadka
P. W. (2) co do przyblizonych godzin w jakich doszlo do wizyt notariusza w Hospicjum w dniu 30 grudnia 2009r. Sad
uznal za wiarygodne. Byly one bowiem spojne i konsekwentne. Co wiecej zeznania te nie pozostaja w sprzeczno$ci z
zeznaniami notariusza. Jak juz zaznaczono notariusz przyznal, ze nie pamieta godzin tych wizyt, a jedynie zaklada,



ze mialy one miejsce w godzinach w ktérych standardowo pracuje. Nie wykluczyl zatem, ze w tej konkretnej sprawie
druga wizyta mogla mie¢ miejsce po godzinie 16:00. Ze sporzadzonych w polaczonych sprawach opinii, nastepnie
uzupelnionych nie wynika, aby dawki lekéw i sposéb w jaki byly one podawane J. S. (1) w istotnym dla niniejszej
sprawy okresie, a zatem zar6wno w dniu poprzedzajacym, jak i dniu, w ktérym testament zostal sporzadzony, mogly
wplynaé na zaburzenie jej SwiadomoSci.

Przechodzac do oceny opinii sporzadzonych w polaczonych sprawach Sad Okregowy zaznaczyl, ze opinie podlegaja
ocenie jak kazdy inny dowod wedtug regul, o ktérych mowa w art. 233 § 1 k.p.c. Gdy w gre wchodzi wiedza
specjalistyczna, kontrola wiarygodnoSci opinii i wypowiedzi bieglych jest utrudniona. Dokonujac oceny Sad kontroluje
wnioski i wywody opinii pod katem widzenia ich zgodnosci z zasadami logiki, poziomu wiedzy bieglych, sposobu
motywowania stanowiska, podstaw opinii (powolywania sie na piémiennictwo i inne Zrédla, stosowania konkretnych
metod badawczych). Nie kwestionowana byla sporzadzona w sprawie z powddztwa P. (...) w P. przeciwko T. M.
(1) opinia bieglej sadowej z zakresu (...) z dnia 14 pazdziernika 2013r. (k. 223 — 236 w aktach o sygn. XVIII C
319/15). Opinia ta zostala sporzadzona na okoliczno$¢ ustalenia czy podpis na dokumencie testamentu z dnia 30
grudnia 2009r. zostal nakreélony przez J. S. (1) i czy nosi on cechy podpisu nieswobodnego. Biegla w swojej opinii w
sposéb jednoznaczny stwierdzilta, ze podpisy ztozone na przedmiotowym testamencie notarialnym z dnia 30 grudnia
2009r. sa autentycznymi podpisami J. S. (1) i zostaly nakre§lone naturalnie, przez osobe o obnizonej kondycji
psychoruchowej wywolanej choroba i prawdopodobnie réwniez niewygodna pozycja kreslenia. Strony powolanej
opinii nie kwestionowaly. Pozwany T. M. (1) wniésl jedynie o doprecyzowanie opinii w zakresie w jakim biegla
wskazala na oslabiong kondycje psychoruchowa. Biegla w piSmie z dnia 21 grudnia 2013r. (k. 279 w aktach o sygn.
XVIII C 319/15) zaznaczyla, ze w zakwestionowanych podpisach za wyjatkiem powtorzen literniczych w ich koncowym
segmencie oraz nieksztaltnej linii bazowej (uskok w cze$ci srodkowej) nie stwierdzono innych cech obnizenia kondycji
testatorki np. wyrazistego tremoru linii (drzenia, niekontrolowanych wyjazdéw linii poza formy liternicze), falstartow
(nieprecyzyjne rozpoczynanie kreSlenia form graficznych, podwojne dostawianie §rodka pisarskiego do podloza),
niezrozumialego zapisu zaréwno imienia jak i nazwiska itp. Jednoczeénie biegla podkreslita, ze z uwagi na to, iz nie
jestlekarzem nie moze dokonaé oceny w jakim stopniu wplyw na funkcjonowanie testatorki miaty przyjmowane przez
nig leki. Opinie tg Sad Okregowy uznal za wiarygodna i przydatna dla ustalenia, ze podpisy pod testamentem z dnia
30 grudnia 2009r. zostaly wlasnorecznie zlozone przez J. S. (1). Wnioski i wywody opinii poddawaly sie pozytywnej
ocenie z punktu widzenia ich zgodno$ci z zasadami logiki, poziomu wiedzy bieglej, sposobu motywowania stanowiska
i podstaw opinii. Slusznie tez biegla zaznaczyla, ze nie jest uprawniona do oceny jaki wplyw na funkcjonowanie J. S.
(1) mialy podawane jej leki. Ustalenie ewentualnego wplywu tych lekéw na funkcjonowanie J. S. (1) w tym przede
wszystkim na jej §$wiadomo$¢, wymagalo bowiem przeprowadzenia dowodu z opinii innych bieglych i takie tez dowody
w poszczeg6lnych polaczonych sprawach zostaly przeprowadzone.

Sad pierwszej instancji za przydatne i kluczowe dla poczynienia istotnych dla polaczonych spraw ustalen uznal opinie
sporzadzone przez zespoly bieglych z K. (...)w P.. W opiniach tych sporzadzonych przez bieglych z r6znych specjalnosci
(neurolog — prof. dr hab. n. med. J. M., psychiatra lek. med. A. R., specjalista medycyny sadowej dr hab. n. med. C.
7., specjalista medycyny sagdowej dr n. med. M. L., specjalista toksykologii mgr farmacji A. T.) i w roznych sktadach
osobowych jednoznacznie stwierdzono, ze w dniu 30 grudnia 2009 1. J. S. (1) podczas sporzadzania testamentu miala
mozliwo$¢ §wiadomego i swobodnego podjecia decyzji i wyrazenia swej woli. Biegli uzasadniajac swoje stanowisko
wskazali, ze glowna choroba J. S. (1) (rak piersi z przerzutami do watroby i wezléw zaotrzewnowych) nie powodowala
jej zaburzen $wiadomosci. Biegli wyjasnili takze jakie skutki wywolywaé moga leki, ktére byly podawane J. S. (1) w
trakcie jej pobytu w Hospicjum w szczego6lnoéci czym skutkowaé moze polaczenie ze sobg poszezegélnych lekéw. Co
istotne biegli oceniajac wplyw poszczegolnych lekéw na $wiadomosé J. S. (1) uwzglednili podawane jej dawki, cel jaki
mialo wywolaé ich laczenie oraz spos6b podania. Formulujac wnioski biegli mieli na uwadze przede wszystkim zapisy
w dokumentacji medycznej, ale réwniez zeznania osob, ktore w istotnym dla sprawy okresie rozmawialy z J. S. (1) w
Hospicjum. Powodowie nie kwestionowali opinii sporzadzonych przez zespoly bieglych z K. (...) w P.. Opinie te byly
natomiast kwestionowane przez pozwanego T. M. (1). Pierwsza opinia zostala sporzadzona w dniu 16 kwietnia 2014r.
w sprawie z powodztwa J. W. (1) (sygn. akt XVIII C 552/15). W sklad zespotu opiniujgcego weszli: specjalista neurolog
prof. dr hab. n. med. J. M., specjalista psychiatrii lek. med. A. R. i specjalista medycyny sadowej dr hab. n. med. C. Z.. W



zarzutach do tej opinii pozwany podnidst m.in., ze w wydaniu opinii brali udzial biegli nieodpowiednich specjalnosci,
a nadto, iz biegli sporzadzajac opinie nie wzieli pod uwage skutkéw jakie wywoluja leki, ktére podawane byly J. S. (1),
zapiséw w dokumentacji medycznej, a takze zeznan $§wiadkéw. Do tych zarzutow biegli odniesli sie w uzupekiajacej
opinii z dnia 9 grudnia 2014r., ktéra pozwany rowniez kwestionowal wnoszac przy tym o wylacznie biegltych z uwagi
na ich negatywne nastawienie do pelnomocnika pozwanego wyrazone w uzupetniajacej opinii. Na rozprawie w dniu
24 marca 20151. Sad przeprowadzil dowod z przestuchania bieglych. W zloZzonych wyjasnieniach biegli odniesli sie do
zarzutow pozwanego w tym tych zwigzanych ze skladem osobowym zespolu, ktory sporzadzil opinie. Po wyja$nieniach
zlozonych przez bieglych Sad oddalil wniosek o ich wylaczenie. Sad nie uznal bowiem, aby postawa bieglych $wiadczyla
o ich braku bezstronnosSci w sprawie. Kolejna opinia zostala sporzadzona w dniu 15 stycznia 2015r. w sprawie z
powodztwa P. (...)w P.. W sklad zespolu opiniujacego weszli: specjalista medycyny sadowej dr n. med. M. L., specjalista
psychiatrii lek. med. A. R. i specjalista toksykologii mgr farmacji A. T.. W zarzutach do tej opinii pozwany powohujac
sie na negatywny stosunek do pelnomocnika pozwanego wyrazony w opinii uzupelniajacej z dnia 9 grudnia 2014r.
wniodst o wylaczenie biegltego A. R. (pismo z dnia 2 lutego 2015r. — k. 404 — 414). Podniost takze, ze opinia nie
powinna zostaé sporzadzona przezlekarzy z U. (...)w P., gdyz jedna z jednostek organizacyjnych, ktore U. ten prowadzi
jest H. (...). Pozwany podniost réwniez szereg zarzutdw zwigzanych m.in. z nieuprawnionym wykorzystaniem opinii
bieglego P. L. sporzadzonej w sprawie o sygn. akt I C 644/11, nie wyjaénieniem wplywu na §wiadomoéé J. S. (1) lekow
jakie przyjmowala, nie uwzglednienie zapisbw w dokumentacji medycznej i zeznan §wiadkéw. Do zarzutéw do opinii
z dnia 15 stycznia 2015r. biegli, ktorzy ja sporzadzili odniesli sie w opinii uzupelniajacej z dnia 30 czerwca 2015r.
Biegli w sposéb merytoryczny, przekonywujacy i kompleksowy ustosunkowali sie do podniesionych przez pozwanego
zarzutow. Pozwany zakwestionowal takze uzupelniajaca opinie z dnia 30 czerwca 2015r. wnoszac m.in. o wezwanie
bieglych na rozprawe.

Majac na uwadze stanowisko pozwanego juz po polgczeniu wszystkich spraw na rozprawie w dniu 9 listopada 2015r.
Sad pierwszej instancji dopuécil dowodd z uzupehiajacej opinii K. (...) w P. zaznaczajac, ze biegli winni wziaé¢ pod
uwage caly material dowodowy zgromadzony we wszystkich polaczonych sprawach oraz winni wypowiedzieé sie co
do zastrzezen zgloszonych w pismach pelnomocnika pozwanego w szczegdlno$ci w piSmie z dnia 17 sierpnia 2015r.,
a takze, ze zlecenie dotyczy sporzadzenia opinii przez zespél wszystkich bieglych do tej pory sporzadzajacych opinie
w przedmiotowych sprawach. Sad Okregowy zaznaczyl, ze po wyjaénieniach zlozonych przez K. (...) w P. w piémie z
dnia 23 maja 2016r. Sad ostatecznie zaakceptowal wskazany w tym pi$mie sklad osobowy bieglych powolanych do
sporzadzenia opinii (specjalista medycyny sadowej dr n. med. M. L., specjalista psychiatrii lek. med. A. R. i specjalista
toksykologii mgr farmacji A. T.). Opinia przez zespoél zlozony ze wskazanych bieglych zostala sporzadzona w dniu
9 sierpnia 2016r. W opinii tej biegli odniesli sie do zarzutéw i uwag formulowanych przez pozwanego T. M. (1).
Biegli po raz kolejny wyjasnili jakie skutki powoduja leki, ktore byly podawane J. S. (1) przy uwzglednieniu dawek
tych lekéw, sposobu ich podawania oraz wzajemnego oddzialywania. Wnioski plynace z tej opinii byly analogiczne z
wnioskami jakie zostaly sformulowane we wszystkich sporzadzonych w polaczonych sprawie opiniach. Pozwany T.
M. (1) zakwestionowat opinie z dnia 9 sierpnia 2016r. w pi$émie z dnia 21 wrze$nia 2016r. Dowod z uzupekiajacych
ustnych opinii bieglych sporzadzajacych opinie z dnia 9 grudnia 2016r. zostal przeprowadzony na rozprawie w dniu
19 grudnia 2016r. (specjalista medycyny sadowej dr n. med. M. L. i specjalista toksykologii mgr farmacji A. T.) oraz
w dniu 13 marca 2017r. (specjalista psychiatrii lek. med. A. R.). Na rozprawie w dniu 13 marca 2017r. Sad oddalil tez
wniosek pozwanego o wylaczenie bieglego specjalisty psychiatrii lek. med. A. R.. Sad uznal bowiem, ze tre$¢ opinii
uzupekiajgcej z dnia 9 grudnia 2014r. w wydaniu, ktérej biegly brat udzial nie §wiadczy o braku jego bezstronnosci.
Wprawdzie nie wszystkie uwagi poczynione w tej opinii odnoszg sie wytacznie do zarzutdéw pozwanego, to jednak tresé
tych uwag nie $wiadczy jeszcze o powyzszym. Biegli bowiem zaréwno w opinii z dnia 16 kwietnia 2014r., jak rowniez
w opinii z dnia 15 stycznia 2015r., uzupelniajacej opinii z dnia 30 czerwca 2015r., opinii z dnia 9 grudnia 2016r., a
takze w skladanych wyjasnieniach i opiniach ustnych w sposoéb merytoryczny, fachowy i kompleksowy odnosili sie
do zarzutéw pozwanego i stawianych przez niego pytan. Z tych tez przyczyn Sad nie znalazl podstaw do wylaczenia
bieglego A. R.. Sad dodatkowo wskazal, ze o§wiadczenia bieglych nie wskazywaly na okolicznos$ci uzasadniajgce ich
wylaczenie w sprawie.



Zdaniem Sadu Okregowego brak bylo podstaw, aby uznaé, ze o braku bezstronnosci bieglych sporzadzajacych opinie
Swiadczy to, iz Hospicjum jest jednostka organizacyjng U.w P.. W polaczonych sprawach dowdd z opinii nie byt
bowiem przeprowadzany na okoliczno$é¢ ustalenia czy J. S. (1) byla prawidlowo leczona w trakcie pobytu w H. a na
okoliczno$ci zwigzane z ustaleniem czy jej stan zdrowia w tym przyjmowane przez nig leki wplywaly na mozliwo$c
podjecia przez nia w sposéb $wiadomy i swobodny decyzji i wyrazeniu woli. Opinie sporzadzone byly przez bieglych,
ktorzy nie brali udzialu w leczeniu J. S. (1). Strona w zadnej z polaczonych spraw nie byl zaé (...) Medyczny im. K. M.,
a osoby fizyczne i P. (...) w P. bedace stowarzyszeniem posiadajacym status organizacji pozytku publicznego.

Sad Okregowy podkreslil, ze pozwany T. M. (1) starajac sie podwazy¢ sporzadzone w polaczonych sprawach opinie w
tym uzupelniajace, a takze wyjasnienia sktadane przez bieglych na rozprawach, czynit to przede wszystkim poprzez
cytowanie w skladanych pismach fragmentow stwierdzen czy wypowiedzi bieglych, co istotne wyrwanych z kontekstu.
W ten sposob z jednej strony probowal wykazaé sprzeczno$ci w stwierdzeniach bieglych, z drugiej wyciagal wnioski,
ktore w zaden sposéb z opinii i wypowiedzi bieglych nie wynikaly. Biegli bowiem wyja$niajac dzialanie poszczegblnych
lekow w tym wskazujac, ze w pewnych sytuacjach moga one wplywaé¢ na $§wiadomo$¢ czy powodowaé sennosé,
jednocze$nie zaznaczali, ze dawki, ktore byly podawane J. S. (1) i sposéb w jaki byly jej podawane, nie wplywaly na jej
Swiadomos¢ i to zaréwno w dniu sporzadzenia testamentu, jak réwniez w dniu poprzedzajacym to zdarzenie. Biegli
we wszystkich sporzadzonych opiniach zgodnie stwierdzali, ze J. S. (1) w dniu sporzadzeniu testamentu tj. 30 grudnia
20009r. mogla w sposob swiadomy i swobody powzia¢ decyzje i wyrazi¢ wole. Pozwany w zarzutach w podnoszonych
do kolejnych opinii powolujac sie na mozliwe skutki jakie wywolaé moga leki, ktore byly podawane J. S. (1) pomijal
zupekie to, ze okreslone leki z zalozenia mogg powodowaé okre$lone skutki, co nie §wiadczy jeszcze o tym, ze w
tej konkretnej sprawie skutki takie wywolaly. Istotne jest bowiem uwzglednienie dawek lekéw jakie sa podawane,
sposobu ich podania, wzajemnego oddzialywania, a takze celu w jakim leki sa podawane przy poszczegdlnych
jednostkach chorobowych. Biegli nie mieli watpliwosci, ze dawki lekow jakie byly podawanej spadkodawczyni, a takze
sposob ich podania, nie mialy wplywu na jej $wiadomo$¢é w dniu 30 grudnia 2009r. Biegli formulujac takie wnioski
nie tylko odwolywali sie do zapis6w w dokumentacji medycznej, ale rowniez zeznan Swiadkow i wlasnej wiedzy co do
wzajemnego oddzialywania lekow, celu w jakim sa podawane oraz ewentualnego wplywu na §wiadomos§¢. Stanowisko
bieglych w tej kwestii bylo konsekwentne.

Zdaniem Sadu pierwszej instancji nie mogly wplynaé na ocene sporzadzonych w polaczonych sprawach opinii
przedlozone przez pozwanego T. M. (1) charakterystyki produktéw leczniczych, jak réwniez opinie sporzadzone w
innych sprawach niedotyczacych stron niniejszego procesu czy w koficu prywatna ekspertyza sagdowo — psychiatryczna
z dnia 7 marca 2016r. (k. 560 — 579). Nie mogly one bowiem w skuteczny sposéb podwazy¢ wnioskéw plynacych
z opinii sporzadzonych w polaczonych sprawach, ani dowodu z opinii tych zastgpi¢. Zdaniem Sadu tre$é tych
dokumentow nie przemawiala rowniez za uwzglednieniem wniosku pozwanego o przeprowadzenie dowodu z opinii
innych bieglych. Sad podzielil wyrazany w orzecznictwie poglad, ze Sad nie jest obowigzany dopu$ci¢ dowodu z
opinii kolejnego bieglego w kazdym wypadku, gdy zlozona opinia jest niekorzystna dla strony skladajacej wniosek. W
szczegolnos$ci nie ma takiego obowigzku, gdy powolany przez strone dla uzasadnienia wniosku zarzut niekompetencji
bieglego wywodzony jest z faktu, ze stanowisko bieglego jest inne niz stanowisko eksperta powolanego przez strone
dla wydania opinii pozasadowej (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 pazdziernika 2001r. sygn. akt IV CKN
478/00, LEX nr 52795). Ubocznie Sad Okregowy zaznaczyl, ze wnioski plynace z opinii sporzadzonych w polgczonych
sprawach co do tego, ze w dniu 30 grudnia 2009r. J. S. (1) miala mozliwoéé §wiadomego i swobodnego podejmowania
decyzji i wyrazenia woli zgodne sg z wnioskami jakie wynikaja z opinii sporzadzonych przez bieglych (onkologa — k.
309, psychiatry — k. 310 — 3171 psychologa k. 318 i k. 319) w sprawie z powodztwa T. M. (1) przeciwko P. W. (1) iJ. W.
(1) o ustalenie niewazno$ci umowy dozywocia z dnia 30 grudnia 2009r. O ile w niniejszej sprawie opinie te nie moga
stanowi¢ dowodu, o jakim mowa w art. 278 § 1 k.p.c., to niewatpliwie ptynacych z nich tozsamych wnioskow nie mozna
zupelhie pominaé szczegolnie, ze pozwany T. M. (1) kwestionujgc wydane w polaczonych sprawach opinie wnosit o
przeprowadzenie dowodu z opinii innych bieglych. Ostatecznie zatem Sad Okregowy uznal, ze opinie sporzadzone
w polaczonych sprawach przez zespoly bieglych z K. (...) w P. poddawaly sie pozytywnej ocenie z punktu widzenia



ich zgodno$ci z zasadami logiki, poziomu wiedzy bieglych, sposobu motywowania ich stanowiska i wyja$nien jakie
skladal. Sad wskazal, ze na rozprawie w dniu 13 marca 2017r. oddalil wnioski pelnomocnika pozwanego T. M. (1) o:

- Zzawieszenie postepowania;

- zobowigzanie notariusza sporzadzajacego testament do zlozenia repertorium z dnia sporzadzenia przez
spadkodawczynie testamentu oraz o zobowigzanie H. (...) w P. do zlozenia oryginaléw dokumentacji medycznej
odnoénie J. S. (1);

- przeprowadzenie dowodu z opinii bieglych psychologa klinicznego, psychiatry oraz psychofarmakologa.

Whiosek o zawieszenie postepowania zostal przez pelnomocnika pozwanego zloZzony na rozprawie w dniu 19
grudnia 2016r. Uzasadniajac ten wniosek pelnomocnik wskazal, ze pismem z dnia 6 grudnia 2016r. pozwany zostal
poinformowany przez Prokurature Rejonowa P. — (...) w P. o wszczeciu §ledztwa w sprawie narazenia J. S. (1)
na bezpoérednie niebezpieczenstwo utraty zycia tj. o przestepstwo z art. 160 § 2 k.k. Zdaniem Sadu prowadzenie
wskazanego $ledztwa, wbrew twierdzeniom pozwanego, nie stanowilo okoliczno$ci uzasadniajacej zawieszenie
postepowania na podstawie art. 177 § 1 pkt 4 k.p.c. Zgodnie z tym przepisem Sad moze zawiesi¢ postepowanie jezeli
ujawni sie czyn, ktérego ustalenie w drodze karnej lub dyscyplinarnej mogloby wywrzeé¢ wplyw na rozstrzygniecie
sprawy cywilnej. W ocenie Sadu z taka sytuacja w polaczonych sprawach nie mamy do czynienia. Ewentualne bowiem
ustalenie, ze J. S. (1) zostala narazona na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia pozostaje bez wplywu na
oceng, czy sporzadzajac w dniu 30 grudnia 2009r. testament w ktérym uczynione zostaly zapisy na rzecz powodow,
znajdowala sie ona w stanie wylaczajacym $wiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli. Z tego tez
powodu wniosek o zawieszenie postepowania nie mogl zostaé uwzgledniony.

Whniosek o zobowigzanie H. (...) w P. do zloZenia oryginaléw dokumentacji medycznej zostal przez pelnomocnika
pozwanego zawarty w piSmie z dnia 9 stycznia 2017r. (k. 672 — 675). W ocenie Sadu réwniez ten wniosek nie
zashugiwal na uwzglednienie. Pozwany uzasadniajac zlozenie tego wniosku powolal sie na wypowiedzi biegltych
w ktorych wskazywali oni na trudnoéci w odczytaniu dokumentacji medycznej. Nieczytelno§é kopii dokumentacji
medycznej znajdujacej sie w aktach polaczonych spraw nie wynika z niestarannego wykonania kopii tej dokumentacji,
a wylacznie z nieczytelnoéci samych zapisow w tej dokumentacji. Tym samym przedstawienie oryginalu tej
dokumentacji nie wplyneloby na mozliwo$¢ odczytania niestarannie badz nieczytelnie poczynionych zapisow.
Zdaniem Sadu Okregowego brak bylo takze podstaw, aby uwzgledni¢ wniosek zltozony przez pelnomocnika pozwanego
na rozprawie w dniu 13 marca 2017r. o zobowigzanie notariusza sporzadzajacego testament do zlozenia repertorium
z dnia sporzadzenia przez spadkodawczynie testamentu i to z dwoch powodéw. Po pierwsze wniosek ten byl
sp6zniony. Okoliczno$ci w ktérych pelnomocnik upatrywal podstaw dla zlozenia wskazanego wniosku, a zwigzane
z watpliwo$ciami co do tego w jakich dokladnie godzinach mialy miejsce w dniu 30 grudnia 2009r. dwie wizyty
notariusza w H. u spadkodawczyni, znane byly od momentu, kiedy zeznania w polgczonych sprawach zostaly
zlozone zaréwno przez notariusza M. S. (1), jak réwniez $wiadka P. W. (2). Wniosek ten powinien zatem zostaé
zlozony wcze$niej. Pelnomocnik nawet nie prébowal uprawdopodobnié, ze zlozenie tego wniosku we wlasciwym
czasie nastgpilo bez jego winy. Uzasadniajac natomiast przedmiotowy wniosek dowodowy pelnomocnik wskazal,
ze jego uwzglednienie nie spowoduje zwloki w rozpoznaniu sprawy. Z takim twierdzeniem Sad sie nie zgodzil. W
dniu w ktéorym wniosek zostal zlozony rozprawa zostala bowiem zamknieta. Niewatpliwie zatem uwzglednienie
tego wniosku spowodowaloby zwloke w rozpoznaniu sprawy. Po drugie Sad nie zgodzil sie z twierdzeniem jakoby
repertorium umozliwiloby ustalenie godzin wizyty notariusza w dniu 30 grudnia 2009r. w H. (...). Zgodnie
z § 2 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 12 kwietnia 1991r. w sprawie prowadzenia ksiag
notarialnych oraz przekazywania na przechowanie dokumentéw sadom rejonowym, do repertorium A wpisuje sie w
porzadku chronologicznym wszystkie czynno$ci notarialne z wyjatkiem protestdw. Wpisanie to powinno za$ nastgpié
niezwlocznie po zakoniczeniu czynnosci (§ 2 ust. 2 powolanego rozporzadzenia). Do repertorium A wpisuje sie numer
biezacy od poczatku roku kalendarzowego; date czynnoSci; imiona, nazwiska i miejsce zamieszkania stron, nazwe i
siedzibe os6b prawnych lub innych podmiotéw bioracych udzial w akcie, imiona, nazwiska i miejsce zamieszkania
ich przedstawicieli; krotka tre$¢ czynno$ci; oznaczenie wartoSci przedmiotu; pobrane wynagrodzenie notariusza,



oplaty skarbowe i podatki — kazda pozycje oddzielnie; potwierdzenie odbioru dokumentu przez strone lub przeslanie
dokumentu stronie (§ 2 ust. 3 pkt 1 — 7 powolanego rozporzadzenia). Z powolanych przepiséw wynika zatem, ze
w repertorium nie wpisuje sie godzin dokonania czynnoéci. Wprawdzie zgodnie z art. 92 § 1 pkt 1 ustawy z dnia
14 lutego 1991r. Prawo o notariacie w razie potrzeby lub na Zadanie strony w akcie notarialnym zamieszcza sie
godzine i minute rozpoczecia i podpisania aktu, jednak w niniejszej sprawie akt notarialny takich danych nie zawiera.
Repertorium nie umozliwitoby wiec ustalenia godzin w jakich sporzadzony zostal w dniu 30 grudnia 2009r. testament,
a w szczegblnodci wezedniejszej wizyty notariusza, kiedy to jeszcze akt sporzadzony nie zostal. Takze zatem z tego
wzgledu wskazany wniosek dowodowy pozwanego nie zastlugiwal na uwzglednienie.

Sad pierwszej instancji odnoszac sie do wniosku o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglych psychologa klinicznego,
psychiatry oraz psychofarmakologa uznal, ze wniosek ten nie zaslugiwal na uwzglednienie, gdyz okoliczno$ci sporne
w niniejszej sprawie zostaly juz dostatecznie wyjaénione na podstawie opinii sporzadzonych w polgczonych sprawach.
Opinie te - ze wskazanych powyzej przyczyn - Sad uznal za przydatne dla poczynienia ustalen w niniejszej sprawie.
Brak bylo zatem podstaw, aby uwzgledni¢ wniosek o przeprowadzenie dowodu z opinii innych bieglych.

Przed przejéciem do rozwazan prawnych Sad pierwszej instancji zwrocil uwage na dwie kwestie. W niniejszej sprawie
na podstawie art. 219 k.p.c. polaczono do wspdlnego rozpoznania sprawy z powodztwa J. W. (1) przeciwko T. M.
(1) i z powodztwa P. (...) w P. przeciwko T. M. (1) i J. M. (2) ze sprawa z powbdztwa J. M. (1) przeciwko T. M.
(1). W kazdej ze wskazanych spraw podstawe zadania stanowil zapis uczyniony na rzecz kazdego z powodow przez
spadkodawezynie J. S. (1) w testamencie sporzadzonym w formie aktu notarialnego w dniu 30 grudnia 20009r.
Sprawy te pozostawaly zatem ze soba w zwigzku, o jakim mowa w powolanym powyzej przepisie. Zarzadzenie o
polaczeniu spraw wydane na podstawie art. 219 k.p.c. ma charakter techniczny i nie odbiera polaczonym sprawom
samodzielno$ci. Oznacza to, ze w kazdej z polaczonych spraw zapada osobne rozstrzygniecie, nawet jezeli przybiera
procesowa forme jednego orzeczenia (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 9 kwietnia 2015r. sygn.akt IUZ 25/14,
LEX nr 1711680). Co istotne w razie polaczenia przez Sad kilku spraw do wspo6lnego rozpoznania i rozstrzygniecia,
zwrot kosztow procesu przystuguje stronie odrebnie w kazdej z polaczonych spraw (postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 3 lutego 2012r. sygn. akt I CZ 164/11, LEX nr 1254636). W kazdej ze spraw stanowisko pozwanego T. M. (1)
sprowadzalo sie do kwestionowania waznoSci zapisOw testamentowych, a nadto w sprawie z powodztwa P. (...) w
P. i w sprawie z powodztwa J. M. (1) pozwany dodatkowo powolywal sie na ograniczenie swojej odpowiedzialnosci
do wartoéci stanu czynnego spadku (art. 1033 k.c.). Pozwany T. M. (1) przyznal, ze spadkobierczyni ustawowa D.
M. przeniosla na niego swdj udzial spadkowy wynoszacy 1/4 czeSci na mocy umowy darowizny zawartej w dniu 24
stycznia 2011r., a zatem, Ze ostatecznie jego udzial spadkowy w spadku po J. S. (1) wynidst 5/8 czeéci (3/8 + 1/4). Po
sporzadzeniu opinii przez bieglego grafologa nie kwestionowal, ze podpisy pod testamentem z dnia 30 grudnia 2009r.
zostaly wlasnorecznie zlozone przez spadkodawczynie J. S. (1). Z kolei w sprawie z powddztwa P. (...)w P. pozwany J.
M. (2) nie kwestionowal waznosci zapiséw testamentowych, a jego stanowisko ograniczalo sie do propozycji zawarcia
ugody, do czego ostatecznie nie doszlo, oraz wniosku o rozlozenia platnosSci na nieoprocentowane raty, ktéry kierowat
do powoda.

Sad pierwszej instancji wskazal, ze z przyczyn wyzej zaprezentowanych dalsze zasadnicze rozwazania prawne odnosi¢
sie beda do wszystkich polaczonych spraw, a tylko kwestia samych rozstrzygnie¢ co do zadan powodoéw i kosztow
procesu zostanie uzasadniona odrebnie wzgledem kazdej z polaczonych spraw.

Sad Okregowy podkreslil, ze zgodnie z art. 968 § 1 k.c. spadkodawca moze przez rozrzadzenie testamentowe
zobowigzac¢ spadkobierce ustawowego lub testamentowego do spelnienia okreSlonego §wiadczenia majatkowego na
rzecz oznaczonej osoby (zapis obecnie zapis zwykly). Z uwagi na fakt, ze testament, w ktérym zapis zostal uczyniony
zostal sporzadzony przed wejSciem w Zycie ustawy z dnia 18 marca 2011r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny
oraz niektérych innych ustaw, co nastapilo w dniu 23 pazdziernika 2011r., tre§¢ powolywanych w dalszej czes$c
uzasadnienia przepisow regulujacych instytucje zapisu (obecnie zapisu zwyklego) bedzie powolywana w brzmieniu
obowiazujacym na dzien sporzadzenia testamentu tj. 30 grudnia 2009r. Przyjmuje sie, ze przez zapis nalezy
rozumiec¢ rozrzadzenie testamentowe polegajace na natozeniu na spadkobierce lub zapisobierce obowigzku spelnienia



okres$lonego $wiadczenia majatkowego na rzecz innej osoby. Osoba ta nie staje sie spadkobierca, a jedynie uzyskuje
pewna korzy$¢, z reguty kosztem majatku spadkowego. Jako cechy charakterystyczne zapisu wyrdznia sie:

1) ustanowienie w testamencie, zrédlem zapisu nie moze by¢ inna czynno$¢ prawna;

2) dokonanie na rzecz oznaczonego podmiotu, nie jest dopuszczalne przeznaczenie przez spadkodawce korzysci
majatkowej osobie nieoznaczonej;

3) nalozenie na podmiot obcigzony obowigzku spelienia okre§lonego $wiadczenia majatkowego.

Skutkiem prawnym ustanowienia zapisu jest zatem powstanie w chwili otwarcia spadku stosunku zobowigzaniowego
pomiedzy spadkobierca lub zapisobierca obciazonym zapisem a zapisobierca (vide: Elzbieta Skowronska — Bocian art.
968 w ,Komentarz do kodeksu cywilnego Ksiega czwarta Spadki” wydanie X Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis,
2011r.). Przy czym sam zapis nie powoduje, ze zapisobiorca nabywa prawo stanowigce przedmiot zapisu juz w
momencie otwarcia spadku. Natomiast przystluguje mu w stosunku do spadkobiercy roszczenie o wykonanie zapisu
przez spelienie okre$lonego w testamencie §wiadczenia majatkowego. W sytuacji zatem, gdy przedmiotem zapisu jest
nieruchomoé¢ badz udzial w niej niezbedne jest przeniesienie wlasnosci w drodze umowy o przeniesienie wlasnosci
(udzialu) nieruchomosci w formie aktu notarialnego, jak tego wymagaja art. 156 k.c. i art. 158 k.c. (vide: wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 13 marca 1996r. sygn. akt II CRN 198/95, LEX nr 24968). Jesli zas spadkobierca odmawia
zawarcia takiej umowy, zapisobierca jako jego wierzyciel moze zagda¢ w drodze powddztwa stwierdzenia przez sad
jego obowiazku do zlozenia oznaczonego o$§wiadczenia woli, koniecznego dla zawarcia tej umowy - art. 64 k.c. i art.
1047 § 1 k.p.c. (uchwata Sagdu Najwyzszego z dnia 10 sierpnia 1988r. sygn. akt III CZP 65/88, LEX nr 8902). Zgodnie
z art. 967 § 1 k.c. jezeli osoba powolana jako spadkobierca testamentowy nie chce lub nie moze by¢ spadkobierca,
spadkobierca ustawowy, ktéremu przypadl przeznaczony dla tej osoby udzial spadkowy, obowiazany jest, w braku
odmiennej woli spadkodawcy, wykona¢ obcigzajace te osobe zapisy, polecenia i inne rozrzadzenia spadkodawcy.
Przepis ten - jak slusznie zwrécono uwage w doktrynie - zawiera swoista norme interpretacyjng, ktéra znajduje
zastosowanie w braku odmiennej woli spadkodawcy. Testator bowiem moze okresli¢ w sposéb odmienny skutki
prawne dokonanych rozrzadzen w szczegdlnoSci za$ zapisow zwyklych i polecen, na wypadek gdyby osoba obciazona
nie chciala lub nie mogta by¢ spadkobierca. Jezeli jednak testator nie umiesci w testamencie stosownych postanowien,
to wowczas nalezy odwola¢ sie do reguly wskazanej w art. 967 k.c., ktérej bezposrednim celem jest utrzymanie w mocy
rozrzadzen testamentowych na wypadek zmian podmiotowych po stronie osoby obciazonej (vide: Kidyba Andrzej i
Niezbecka Elzbieta art. 967 w ‘Kodeks cywilny Komentarz Tom IV Spadki” wydanie IV LEX 2015r.). Inaczej méwiac
w sytuacji, kiedy spadkodawca nie postanowil inaczej, obowiazek wykonania zapiséw testamentowych, do ktérych
pierwotnie zostal zobowigzany spadkobierca testamentowy, przechodzi na spadkobiercéw ustawowych (vide: wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 17 pazdziernika 2008r. sygn. akt I CSK 158/08, LEX nr 490941; wyrok Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z dnia 26 marca 2013r. sygn. akt I ACa 1135/12, LEX nr 1322069). W $wietle art. 971 k.c. w sytuacji,
kiedy spadek przypada kilku spadkobiercom, zapis obciaza ich w stosunku do wielko$ci ich udzialéw spadkowych,
chyba ze spadkodawca postanowil inaczej. Przepis ten stosuje sie za$ odpowiednio do dalszego zapisu. Tym samym
jesli obowiazek wykonania zapiséw przeszed! na kilku spadkobiercow ustawowych, to co do zasady zobowigzani sg
oni do ich wykonania w stosunku do wielkoSci otrzymanych udziatow (vide: Ciszewski Jerzy i Knabe Jakub art. 967
w ,Kodeks cywilny Komentarz wydanie II Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis, 2014r.).

Sad pierwszej instancji przenoszac poczynione uwagi na grunt polaczonych spraw wskazal, ze w testamencie z dnia
30 grudnia 2009r. spadkodawczyni J. S. (1) do spadku powolala P. W. (1), ktéry oéwiadczeniem zlozonym w dniu 25
maja 2010r. przed Sagdem Rejonowym Poznan — Stare Miasto w P. spadek odrzucil. Jednocze$nie w testamencie tym
spadkodawczyni nie zawarla zadnych zapisow, ktére modyfikowalyby reguly wynikajace z powolanych powyzej art.
967 § 1 k.c. i art. 971 k.c. Tym samym przepisy te znajduja zastosowanie w polaczonych sprawach. Spadek po J. S.
(1) przypadt spadkobiercom ustawowym: matce D. M. w 1/4 cze$ci i braciom T. M. (1) i J. M. (2) po 3/8 czeSci, co
zostalo stwierdzone postanowieniem w/w Sadu z dnia 30 listopada 2010r. Spadkobiercy ustawowi spadek przyjeli z
dobrodziejstwem inwentarza. Spadkobierczyni D. M. w dniu 24 stycznia 2011r. przeniosta w drodze umowy darowizny
swoj udzial spadkowy w wysokosci 1/4 na pozwanego T. M. (1). Tym samym ostatecznie pozwanemu T. M. (1) przypad}



udzial spadkowy w wysokosci 5/8 (1/4 + 3/8). Zgodnie z art. 1053 k.c. nabywca spadku wstepuje w prawa i obowiazki
spadkobiercy. Z przepisu tego wynika, ze zbycie spadku badz udzialu w nim prowadzi do sukcesji uniwersalne;j.
Nabywca spadku wstepuje zatem w prawa i obowigzki spadkobiercy, a wstgpienie to ma miejsce z chwilg zawarcia
umowy (art. 1052 k.c.), bez potrzeby podejmowania dodatkowych czynno$ci na przyklad w zakresie odpowiedzialnoéci
nabywecy za dlugi spadkowe (vide: Kidyba Andrzej i Niezbecka Elzbieta art. 1053 w ,,Kodeks cywilny Komentarz Tom IV
Spadki” wydanie IV LEX 2015r. oraz uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 1968r. sygn. akt III CZP 96/68,
LEX nr 819). Z kolei z art. 1055 § 1 k.c. wynika, ze nabywca spadku ponosi odpowiedzialno$¢ za dtugi spadkowe w
tym samym zakresie co zbywca. Ich odpowiedzialno$¢ wzgledem wierzycieli jest za$ solidarna. W $wietle powolanych
przepisoéw (art. 1053 k.c.iart. 1055 § 1k.c.) nie budzilo watpliwo$ci Sadu Okregowego, ze nabywca spadku badz udziatu
w nim ponosi odpowiedzialno$¢ roéwniez za zapisy. Spoczywa zatem na nim obowiazek ich wykonania (vide: ,,Kodeks
cywilny Komentarz” R.. dr hab. K. R. 2017 Wydanie 15. L.). W konsekwencji Sad uznal, ze w Swietle powolanych
okoliczno$ci (w tym zakresie bezspornych) i przepiséw obowigzek wykonania zapis6w, o ktérych mowa w testamencie
z dnia 30 grudnia 2009r. spoczywal na pozwanych T. M. (1) i J. M. (2) w stosunku do wielkoéci udziatow spadkowych
jakie ostatecznie im przypadly tj. odpowiednio 5/8 1 3/8.

Sad pierwszej instancji podkreslil, ze kwestia od kiedy zapisobierca moze zada¢ wykonania zapisu zostala uregulowana
z kolei w art. 970 k.c. Zgodnie z tym przepisem w braku odmiennej woli spadkodawcy zapisobierca moze zadaé
wykonania zapisu niezwlocznie po ogloszeniu testamentu. Jednakze zapisobierca obcigzony dalszym zapisem moze
powstrzymac sie z jego wykonaniem az do chwili wykonania zapisu przez spadkobierce. W doktrynie i orzecznictwie
nie ma jednolitego stanowiska co do rozumienia powolanego przepisu. Sad rozpoznajgcy polgczone sprawy stanal na
stanowisku, iz powolany art. 970 zdanie pierwsze k.c. nie wyznacza daty wymagalnoSci roszczen zapisobiercy zapisu
zwyklego, a jedynie chwile, z ktorej nadejSciem zapisobierca moze wystapi¢ z zadaniem wykonania zapisu i to takze w
sytuacji, kiedy termin na wykonanie zapisu zostal przez spadkodawce wskazany w testamencie (vide: Ciszewski Jerzy
i Knabe Jakub art. 970 w ,Kodeks cywilny Komentarz” Wydanie II Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis 2014r.). Do
wymagalno$ci zapisu zatem konieczne jest w kazdej sytuacji podjecie przez wierzyciela dzialania w postaci wezwania
dojego spelienia (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 4 kwietnia 2014r. sygn. akt VI ACa 130/13, LEX
nr 1469455). Powolany art. 970 zdanie pierwsze k.c. okresla bowiem jedynie pierwszy mozliwy termin do skutecznego
wezwania o wykonanie zapisu (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 18 lipca 2013r. sygn. akt I ACa
289/13, LEX nr 1369285; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 lutego 2001r. sygn. akt II CKN 390/00, LEX nr 49247).
Zadanie wykonania $§wiadczenia natomiast okresla do jakiej daty éwiadczenie powinno zosta¢ spelnione. Dopiero
wiec zadanie spelnienia Swiadczenia pozwala na ustalenie terminu wykonania zobowigzania (vide: Kidyba Andrzej
i Niezbecka Elzbieta art. 970 w ,Kodeks cywilny Komentarz Tom IV Spadki” Wydanie IV LEX 2015r.). Zdaniem
Sadu za wskazanym powyzej przyjeciem przemawia zaréwno tre$¢ art. 970 zdanie pierwsze k.c., jak rowniez art. 973
k.c. W pierwszym z powolanych przepisow mowa o terminie w jakim zapisobierca moze zadaé¢ wykonania zapisu.
Moze to zatem nastgpi¢ albo niezwlocznie po ogloszeniu testamentu, albo w innym terminie, ktory zostal wskazany
przez spadkodawce. W ocenie Sadu nie ma podstaw, aby uznaé, iz zadanie wykonania zapisu, o ktérym mowa w
omawianym przepisie, odnosi sie wylacznie do sytuacji w ktorej termin wykonania zapisu nie zostal oznaczonych
przez spadkodawce. Z kolei drugi z powolanych przepiséw (art. 973 k.c.) stanowi, iz jezeli osoba na ktorej rzecz
zostal uczyniony zapis, nie chce lub nie moze by¢ zapisobierca, obciazony zapisem zostaje zwolniony od obowiazku
jego wykonania, powinien jednak w braku odmiennej woli spadkodawcy wykonaé dalsze zapisy. Uwzgledniajac tre$é¢
powolanych przepiséw, ktore niewatpliwie ze sobg koresponduja, Sad wysnul wniosek, ze zamiarem ustawodawcy
bylo, aby to wylacznie od woli zapisobiercy zalezalo czy skorzysta on z zapisu uczynionego na jego rzecz (vide: wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 28 pazdziernika 2004r. sygn. akt III CK 461/03, LEX nr 148148).

Odnoszac poczynione w tej czeSci uzasadnienia uwagi do zapisow dokonanych w testamencie z dnia 30 grudnia 2009r.
Sad Okregowy przyjal, ze sam fakt, iz spadkodawczyni zobowiazala do wykonania zapiséw testamentowych w terminie
szeéciu miesiecy od dnia uprawomocnienia sie postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku badz w terminie sze$ciu
miesiecy liczac od dnia sporzadzenia aktu pos§wiadczenia dziedziczenia, nie Swiadczy jeszcze o tym, ze nie wykonanie
zapiséw do dnia 22 czerwca 2011r. (dzien w ktérym uplynal szeSciomiesieczny termin od dnia uprawomocnienia sie
postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku) sprawialo, ze osoby zobowiazane do ich wykonania pozostawaly w



opOZnieniu ze spelieniem Swiadczenia w rozumieniu art. 481 § 1 k.c. Aby taki sie stalo uprawnieni z tytulu tych
zapiséw powinni sie zwrocié o ich wykonanie w tym terminie.

Pozwany T. M. (2) zarzucil, ze zapisy poczynione w testamencie z dnia 30 grudnia 2009r. sa niewazne, gdyz w dniu tym
spadkodawezyni J. S. (1) znajdowala sie w stanie wylaczajacym $wiadome i swobodne powziecie decyzji i wyrazenie
woli. Na taki stan rzeczy, zdaniem pozwanego, wplynelo to, ze zapisy testamentowe zostaly sporzadzone przez J. S.
(1) cztery dni przed jej Smiercia, w hospicjum, w terminalnym stadium choroby nowotworowej, przy wystepowaniu
stanéw utraty Swiadomo$ci, a nadto po leczeniu chemioterapia i przyjmowaniu silnych lekoéw przeciwbolowych w tym
duzych dawek morfiny. Zgodnie z art. 945 § 1 k.c. testament jest niewazny, jezeli zostal sporzadzony:

1) w stanie wylaczajacym $§wiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli;

2) pod wplywem bledu uzasadniajacego przypuszczenie, ze gdyby spadkodawca nie dzialal pod wplywem bledu, nie
sporzadzilby testamentu tej tresci;

3) pod wplywem grozby.

Przy czym na niewazno$¢ testamentu z powyzszych przyczyn nie mozna sie powola¢ po uptywie lat trzech od dnia
w ktérym osoba majaca w tym interes dowiedziala sie o przyczynie niewaznos$ci, a w kazdym razie po uplywie lat
dziesieciu od otwarcia spadku (§ 2 art. 945 k.c.). Zapis, o ktérym mowa w art. 968 § 1 k.c. jest rozrzadzeniem
testamentowym, stad tez moze by¢ on uczyniony wylacznie w waznym testamencie (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z dnia 14 lutego 2013r. sygn. akt VI ACa 1045/12, LEX nr 1316314). Tym samym uznanie, ze testament
jest niewazny, gdyz zaistniala jedna z przestanek wymienionych w art. 945 k.c. powoduje niewazno$¢ uczynionych
w nim zapisow. Mimo zatem, ze tre$¢ art. 945 § 1 pkt 1 k.c. identyczna jest z treScia art. 82 zdanie pierwsze k.c.
do oceny wazno§ci zapisow testamentowych zastosowanie znajdzie pierwszy ze wskazanych przepiséw. Niewatpliwe
jednak wykladnia art. 82 zdanie pierwsze k.c. wyrazana w literaturze i orzecznictwie powinna by¢ uwzgledniana przy
wykladni i stosowaniu art. 945 § 1 pkt 1 k.c.

Sad pierwszej instancji podkredlil, ze przyjmuje sie, iz stan wylaczajacy Swiadomo$¢é to najogdblniej rzecz ujmujac
brak rozeznania, niemozno$¢ rozumienia zachowan wlasnych i zachowan innych os6b, niezdawanie sobie sprawy ze
znaczenia i skutkéw wlasnego postepowania. Stan taki musi przy tym wynikac z przyczyny wewnetrznej, a wiec ze
stanu w jakim znajduje sie osoba skladajaca o$wiadczenie woli, a nie z okolicznoéci zewnetrznych w jakich osoba
ta sie znalazla. Z kolei granica miedzy stanem wylaczajacym $wiadome powziecie decyzji a stanem wylaczajacym
swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli jest bardzo plynna. Powziecie decyzji i wyrazenie woli jest swobodne, gdy
zar6wno proces decyzyjny, jak i uzewnetrznienie woli nie zostaly zaklécone przez destrukcyjne czynniki wynikajace
z whadciwosci psychiki czy procesu mys$lowego osoby sktadajacej o§wiadczenie woli. Stan wylgczajacy swobode musi
roéwniez wynikaé z przyczyny wewnetrznej, umiejscowionej w samym podmiocie skladajacym oéwiadczenie woli, a
nie w sytuacji zewnetrznej. Tak pojmowanemu brakowi swobody towarzyszy¢ bedzie natomiast najczesciej takze
pewne ograniczenie $wiadomosci (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 77 lutego 2006r. sygn. akt IV CSK 7/05,
LEX nr 180191). Przy czym stan wylaczajacy Swiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli moze by¢
rozumiany tylko jako stan w ktérym mozliwo$¢ wolnego wyboru jest calkowicie wylaczona. Sugestia osob trzecich
nie wylacza bowiem swobody powziecia decyzji. W przeciwnym wypadku niemal kazde o$wiadczenie woli byloby
dotkniete wada wskazana w art. 945 § 1 pkt 1 k.c., rzadko bowiem czlowiek dziala zupelnie swobodnie (vide:
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 21 kwietnia 2004r. sygn. akt III CK 523/02, LEX nr 585812). W konsekwencji
Sad podkreslil, ze o§wiadczenie woli testatora jest Swiadome jezeli w czasie sporzadzania testamentu nie wystepowaly
zadne zaburzenia SwiadomosSci, a testator jasno i wyraznie zdawal sobie sprawe, ze sporzadza testament okreslonej
treSci, natomiast o§wiadczenie testatora jest swobodne, jezeli spadkodawca nie kieruje sie motywami intelektualnymi
lub pobudkami uczuciowymi majacymi charakter chorobowy, nie pozostaje pod dominujacym wplywem czyjejkolwiek
sugestii i zachowuje wewnetrzne poczucie swobody postepowania (vide: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 14
grudnia 2011r. sygn. akt I CSK 115/11, LEX nr 1112728). Okoliczno$¢, ze testament zostal sporzadzony w formie aktu



notarialnego nie stoi na przeszkodzie udowadnianiu jego niewazno$ci przewidzianej w przepisie art. 945 k.c. (vide:
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 25 czerwca 1985r. sygn. akt III CRN 181/85, LEX nr 83802).

Sad pierwszej instancji przenoszac poczynione w tej czeSci uzasadnienia uwagi na grunt polaczonych do wspoélnego
rozpoznania spraw stwierdzil, ze z ustalonych okoliczno$ci faktycznych nie wynika, aby w dniu sporzgdzania
testamentu tj. 30 grudnia 2009r. J. S. (1) znajdowala sie w stanie wylgczajacym §wiadome albo swobodne powziecie
decyzji i wyrazenie woli. Nie ulega watpliwo$ci, ze w momencie sporzadzania testamentu spadkodawczyni znajdowata
sie w zaawansowanym stadium choroby nowotworowej. Okoliczno$¢ ta nie §wiadczy jednak o tym, ze nie byta ona w
stanie w sposob §wiadomy albo swobodny powziac¢ decyzji o testowaniu i woli swej wyrazi¢. Jak wynika bowiem ze
sporzadzonych opinii gléwna choroba (rak piersi z przerzutami do watroby i wezlow zaotrzewnowych) poza ré6znego
stopnia dolegliwo$ciami bélowymi z przewodu pokarmowego, nie powodowala zaburzer §wiadomosci J. S. (1). Ze
sporzadzonych opinii wynika tez, ze na stan jej Swiadomosci nie wplywaly réwniez leki, ktore przyjmowala. Biegli
w sposob szczegdlowy wyjasnili nie tylko dzialanie poszczegbdlnych lekéw, ktore byly podawane spadkodawczyni,
ale takze cel w jakim byly one podawane wspoélne i skutki jakie ich lgczenie ma wywola¢. Co istotne biegli swoje
wnioski co do braku wplywu podawanych lekéw na §wiadomoéé J. S. (1) formulowali po uwzglednieniu konkretnych
dawek lekéw jakie byly jej podawane, sposobu ich podawania, a takze wzajemnego oddzialywania. Biegli zwracali
roéwniez uwage na zapisy w dokumentacji medycznej i zeznania oséb, ktére w tym okresie z J. S. (1) rozmawialy.
Biegli uwzgledniajac zapisy w dokumentacji medycznej nie mieli watpliwoéci, ze odnotowywane u J. S. (1) obnizenia
nastroju byly izolowanymi objawami nie tworzacymi zwartego zespolu psychopatologicznego i w swej istocie nie
skutkujacymi zniesieniem zdolnoSci testatorki do swiadomego o$wiadczenia woli. Wnioski plynace z opinii byly
zbiezne z zeznaniami oséb, ktore w istotnym okresie rozmawialy z J. S. (1). Z zeznan tych os6b wynika bowiem,
ze do dnia 30 grudnia 2009r. spadkodawczyni byla wprawdzie oslabiona i malo méwila, ale wypowiadala sie w
sposob logiczny. Nie mozna tez pomina¢ tego, jak przebieg spotkania ze spadkodawczynia przedstawial notariusz. W
swoich zeznaniach zwracal on uwage, ze jego rozmowa z J. S. (1) byla dluga, a spadkodawczyni byla do niej bardzo
dobrze przygotowana i orientowala sie w instytucjach zapiséw testamentowych. Z zeznan oso6b, ktére mialy w tym
czasie czesty kontakt ze spadkodawczynig (m.in. E. F., I. O.) wynika, ze informowala ona ich o swoich zamiarach
zwigzanych ze zmiana testamentu i planowa wizyta notariusza. Co istotne w rozmowach tych J. S. (1) podkreslala, ze
musi zachowaé sprawno$¢ do momentu wizyty notariusza. Zdaniem Sadu powyzsze okoliczno$ci §wiadcza o tym, ze
powziecie decyzji o testowaniu bylo przez J. S. (1) zaplanowane i do czynnosci tej sie przygotowywata. Pierwsze zapisy
w dokumentacji medycznej o zaburzonym kontakcie pojawily sie juz po sporzadzeniu testamentu.

Sad pierwszej instancji nie podzielil zapatrywania pozwanego jakoby o braku §wiadomoéci J. S. (1) mog} §wiadezyé
fakt, ze jednego dnia sporzadzila ona i testament i umowe dozywocia, co - zdaniem pozwanego - byto dzialaniem
nielogicznym. Pomijajac kwestie, iz sam brak logiczno$ci w dzialaniu, przy braku innych przeslanek, nie moze zostaé
uznany za $wiadczacy o stanie wylgczajacym $wiadomo$¢, to dokonanie tych dwoch czynnosci jednego dnia, wbrew
twierdzeniom pozwanego, mialo logiczne uzasadnienie. Kazda z tych czynnos$ci miala bowiem inny cel i wywola¢ miala
inne skutki. Umowa dozywocia zgodnie z art. 908 § 1 k.c. polega na tym, ze w zamian za przeniesienie wlasnosci
nieruchomoéci nabywca zobowiazuje sie zapewni¢ zbywcy dozywotnie utrzymanie (umowa o dozywocie), powinien
on, w braku odmiennej umowy, przyja¢ zbywce jako domownika, dostarczaé mu wyzywienie, ubranie, mieszkanie,
$wiatlo i opal, zapewni¢ mu odpowiednia pomoc i pielegnowanie w chorobie oraz sprawi¢ mu wlasnym kosztem
pogrzeb odpowiadajacy zwyczajom miejscowym. Zawarcie zatem umowy dozywocia przez J. S. (1) bylo podyktowane
checia zapewnienia sobie przez nia opieki przez osoby, ktore najczeSciej ja w H. odwiedzaly. Cel tej umowy jest
zatem zupelnie odmienny od rozrzadzenia testamentowego, ktérego istotg jest wywolanie skutkéw dopiero po §mierci
spadkodawcy. W konsekwencji Sad uznal, ze z ustalonych w polaczonych sprawach okoliczno$ci nie wynika, aby w
dniu 30 grudnia 2009r. J. S. (1) znajdowala sie w stanie wylaczajacym $wiadome powziecie decyzji i wyrazenie woli,
o ktérym mowa w art. 945 § 1 pkt 1 k.c. Brak bylo rowniez podstaw, aby uznaé¢, iz w tym dniu J. S. (1) znajdowata sie
w stanie wylaczajacym swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli. Z ustalonych okolicznosci nie wynika bowiem,
aby spadkodawczyni sporzadzajac testament kierowala sie motywami intelektualnymi lub pobudkami uczuciowymi
majacymi charakter chorobowy, czy pozostawala pod dominujacym wplywem czyjejkolwiek sugestii i nie mogla w
zwiazku z tym zachowa¢ wewnetrznego poczucia swobody postepowania. W testamencie z dnia 30 grudnia 2009r.



spadkodawczyni uczynila zapisy na rzecz réznych oséb fizycznych (A. M., J. M. (1), P. M. i M. M. (1)) i podmiotow
(Dom Pomocy Spolecznej w P. i P. (...) w P.). Zdaniem Sadu wzmacnia to stwierdzenie o jej SwiadomoS$ci w tym
dniu, ale réwniez o nie pozostawaniu pod dominujacym wplywem czyichkolwiek sugestii. W konsekwencji Sad
uznat brak podstaw, aby przyja¢ na podstawie art. 945 § 1 pkt 1 k.c., iz zapisy testamentowe dokonane przez
spadkobierczynie sa niewazne. Niezasadne okazalo sie tez powolywanie przez pozwanego T. M. (1) na ograniczenie
swoje odpowiedzialno$ci do wartoS$ci czynnej spadku. Zgodnie z art. 1033 k.c. w brzmieniu obowigzujgcym na dzien
dokonania zapis6w, odpowiedzialno$é spadkobiercy z tytulu zapisow i polecen ogranicza sie zawsze do wartosci stanu
czynnego spadku. Jak wynika ze spisu inwentarza warto$¢ stanu czynnego spadku wyniosta 7.441.321,86 zl. Pozwany
nie wykazal za$, aby warto$¢ zapisow przekroczyla wartoéci stanu czynnego spadku.

Jak chodzi o sprawe z powodztwa J. M. (1) przeciwko T. M. (1) Sad pierwszej instancji podkreslil, ze powdd wniost
o zobowiazanie pozwanego T. M. (1) do zawarcia umowy przenoszacej na jego rzecz udzial wynoszacy 5/24 cze$ci w
prawie wlasno$ci nieruchomosci potozonej w B., gmina K., dla ktérej Sad Rejonowy w (...) prowadzi obecnie ksiege
wieczysta KW nr (...) oraz zasadzenia na swoja rzecz od pozwanego kwoty 187.500 zl wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia 23 czerwca 2011r. do dnia zaplaty oraz kosztoéw procesu. Na rzecz powoda w testamencie zostal uczyniony zapis
zar6wno co do jednorazowej wyplaty w kwocie 300.000 zl, jak réwniez co do przeniesienia udzialu wynoszacego 1/3 w
w/w nieruchomo$ci polozonej w B.. Poniewaz pozwanemu T. M. (1) ostatecznie przypad} udzial spadkowy wynoszacy
5/8, Sad uznal, ze powo6dztwo wniesione przez J. M. (1) w caloéci zastugiwalo na uwzglednienie w tym takze co do
roszczenia odsetkowego. Sad uznal, iz wymagalno$¢ zapisu uzalezniona jest od wezwania do jego wykonania. Takie
wezwanie zostalo przez powoda wystosowane w piSmie z dnia 1 czerwca 2011r. w ktérym powdd wezwal pozwanego do
wykonania zapiséw na jego rzecz w terminie 5 dni od dnia doreczenia. Pozwany nie kwestionowal, aby pismo to zostalo
mu doreczone i to p6zniej niz do dnia 22 czerwca 2011r. Zgodnie za$ z art. 481 § 1 k.c. jezeli dluznik op6znia sie ze
spelnieniem §wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas opdZnienia, chociazby nie ponidst zadnej
szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okolicznosci, za ktore dluznik odpowiedzialnoéci nie ponosi. Z tych
tez przyczyn Sad za uzasadnione uznat zadanie odsetek ustawowych od kwoty 187.500 zt od dnia 23 czerwca 2011r.
Poniewaz ustawg z dnia 9 pazdziernika 2015r. o zmianie ustawy o terminach zaplaty w transakcjach handlowych,
ustawy — Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw, ktora weszla w zycie w dniu 1 stycznia 2016r. nadano nowe
brzmienie § 2 powolanego art. 481 k.c., od dnia 1 stycznia 2016r. nalezne sg powodowi odsetki ustawowe za opdznienie.
Biorac pod uwage powyzsze Sad w pkt I wyroku zobowiagzal pozwanego T. M. (1) do zawarcia umowy przenoszacej
na rzecz powoda J. M. (1) udzial wynoszacy 5/24 czeSci w prawie wlasnoéci wskazanej powyzej nieruchomosci, a
w pkt II wyroku nakazal pozwanemu zaplacié na rzecz powoda kwote 187.500 zl (5/8 z kwoty 300.000 zl) wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 23 czerwca 2011r. i ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016r.
do dnia zaplaty. Sad orzekt o kosztach procesu na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 99 i art. 113 ust. 1
ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych i w pkt III wyroku zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote
17.100 zt tytulem zwrotu kosztow procesu. Na kwote te sktada sie kwota 9.900 zl uiszczonej przez powoda tytutem
oplaty od pozwu oraz kwota 7.200 zl stanowigca wynagrodzenie pelnomocnika obliczone na podstawie § 6 pkt 6
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z
urzedu. Z kolei w pkt IV wyroku Sad Okregowy nakazal Sciaggna¢ od pozwanego T. M. (1) na rzecz Skarbu Panstwa
— Sadu Okregowego w Poznaniu kwote 57.808,13 zl tytulem zwrotu nieuiszczonych kosztéw sadowych. W pozwie
powdd podal, Ze warto$¢ przedmiotu sporu wynosi 198.000 zt i od takiej warto$ci uicil oplate w kwocie 9.900 zl (5
% 7.198.000 z1). Na skutek podniesienia przez pozwanego w odpowiedzi na pozew zarzutu niewlaéciwego oznaczenia
przez powoda warto$ci przedmiotu sporu, warto$¢ ta postanowieniem z dnia 7 stycznia 2015r. zostala ostatecznie

ustalona na kwote 1.348.250 z1. W sprawie nie znalazl zatem zastosowania art. 1302 § 1k.p.c. zgodnie z ktérym przepisy

art. 126" k.p.c., art. 126 k.p.c., art. 130 § 1i § 1" k.p.c., art. 130 k.p.c. stosuje sie odpowiednio, gdy przed wyslaniem
odpisu pisma innym stronom, a w braku takich stron — przed wyslaniem zawiadomienia o terminie posiedzenia,
powstal obowiazek uiszczenia lub uzupelnienia oplaty na skutek ustalenia przez sad wyzszej wartoSci przedmiotu
sporu, cofniecia zwolnienia od kosztéw sadowych albo uchylenia kurateli. Zgodnie z § 2 tego przepisu jezeli obowiazek
uiszczenia lub uzupelnienia oplaty powstal na skutek rozszerzenia lub innej zmiany zadania, z innych przyczyn niz



wymienione w § 1, albo po wyslaniu odpisu pisma innym stronom, a w braku takich stron — po wyslaniu zawiadomienia
o terminie posiedzenia, przewodniczacy wzywa zobowigzanego do uiszczenia naleznej oplaty w terminie tygodnia,
a jezeli mieszka on lub ma siedzibe za granica i nie ma w kraju przedstawiciela — w terminie nie krotszym od
miesiaca. W razie bezskutecznego uplywu terminu, sad prowadzi sprawe bez wstrzymywania biegu postepowania,
a o obowigzku uiszczenia oplaty orzeka w orzeczeniu koniczacym sprawe w instancji, stosujac odpowiednio zasady
obowigzujace przy zwrocie kosztéow procesu. Powdéd mimo wezwania nie uiscit uzupeliajacej oplaty od pozwu w
kwocie 57.513 zl. Zgodnie z powolanym powyzej art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych
kosztami sadowymi, ktérych strona nie miala obowiazku uisci¢ lub ktérych nie mial obowiazku uiscié¢ kurator albo
prokurator, sad w orzeczeniu konczacym sprawe w instancji obciazy przeciwnika, jezeli istnieja do tego podstawy, przy
odpowiednim zastosowaniu zasad obowiazujacych przy zwrocie kosztow procesu. Majac na uwadze powyzsze kwote
57.513 zl uzupekiajacej oplaty od pozwu nalezalo $ciagna¢ od pozwanego. Oprocz tego pozwany powinien zwrocié
takze kwote 295,13 zl przyznana biegtemu sagdowemu B. H. postanowieniem z dnia 21 stycznia 2015r. i tymczasowo
wyplacona ze Srodkow Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Poznaniu. Tym samym lacznie na rzecz Skarbu Panstwa
— Sadu Okregowego w Poznaniu pozwany powinien zwréci¢ kwote 57.808,13 zl (57.513 zt + 295,13 zD) i takie tez
rozstrzygniecie zostalo zawarte w pkt IV wyroku.

Sad pierwszej instancji wskazal, ze w sprawie z powodztwa J. W. (1) przeciwko T. M. (1) powddka wniosla o
zobowiazanie pozwanego T. M. (1) do zawarcia umowy przenoszacej na jej rzecz udzial wynoszacy 5/24 cze$ci w
prawie wlasno$ci nieruchomosci potozonej w B., gmina K., dla ktérej Sad Rejonowy w (...) prowadzi obecnie ksiege
wieczysta KW nr (...) oraz o zasadzenia kosztow procesu. Na rzecz powddki w testamencie zostal uczyniony zapis
co do przeniesienia na jej rzecz udzialu wynoszacego 1/3 w w/w nieruchomoéci polozonej w B.. Majac na uwadze,
iz pozwanemu T. M. (1) ostatecznie przypad} udzial spadkowy wynoszacy 5/8 Sad uznal, ze pow6dztwo wniesione
przez powbdke J. W. (2) w calo$ci zaslugiwalo na uwzglednienie. Z tych tez przyczyn w pkt V wyroku Sad zobowigzal
pozwanego T. M. (1) do zawarcia umowy przenoszacej na rzecz powodki J. W. (2) udzial wynoszacy 5/24 czesSci w
prawie wlasno$ci wskazanej powyzej nieruchomosci. O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. w
zw. z art. 99 k.p.c. i art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych. W pkt VI wyroku Sad zasadzit od
pozwanego na rzecz powddki kwote 23.217 zt tytutem zwrotu kosztéw procesu. Na kwote te sklada sie kwota 16.000 z}
uiszczonej przez powddke oplaty od pozwu oraz kwota 7.217 zl stanowiaca wynagrodzenie pelnomocnika obliczone na
podstawie § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu wraz z oplata skarbowg od pelnomocnictwa. Z kolei w pkt VII wyroku Sad nakazal $ciggnaé
od pozwanego T. M. (1) na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Poznaniu kwote 56.474,32 zl tytulem zwrotu
nieuiszczonych kosztéw sagdowych. W pozwie powodka podala, ze wartoéé¢ przedmiotu sporu wynosi 10.000 zt i od
takiej warto$ci uiScila optate w kwocie 500 zt (5 % z 198.000 z}). Nastepnie powddka skorygowala warto$¢ przedmiotu
sporu na kwote 12.000 zl i uiscila dodatkowo kwote 100 zt uzupelniajacej oplaty od pozwu. Na skutek podniesienia
przez pozwanego w odpowiedzi na pozew zarzutu niewlaéciwego oznaczenia przez powddke wartoSci przedmiotu
sporu, warto$¢ ta postanowieniem z dnia 13 lutego 2013r. zostala ostatecznie ustalona na kwote 1.279.017,08 zl.
Postanowieniem Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 13 sierpnia 2013r. sygn. akt I ACz 1386/13 powddka zostata
zwolniona od kosztéw sadowych czeSciowo tj. do oplaty od pozwu powyzej 16.000 zt. Kwote 15.400 zl ponad uiszczone
juz 600 zt powodka uiscila w dniu 24 wrze$nia 2013r. Zgodnie z art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych kosztami sagdowymi, ktérych strona nie miala obowigzku uisci¢ lub ktorych nie mial obowigzku uiscic
kurator albo prokurator, sad w orzeczeniu koniczacym sprawe w instancji obciazy przeciwnika, jezeli istnieja do tego
podstawy, przy odpowiednim zastosowaniu zasad obowigzujacych przy zwrocie kosztéw procesu. Majac na uwadze
powyzsze kwote 47.951 zl uzupelniajgcej oplaty od pozwu nalezalo Sciagnac¢ od pozwanego. Oprbcz tego pozwany
powinien zwroci¢ takze kwote 8.523,32 zl stanowiaca wydatki tymczasowo poniesione przez Skarb Panstwa — Sad
Okregowy w Poznaniu. Na kwote tych wydatkow skladaja sie:

- kwota 3.493,91 zl przyznana bieglemu M. B. za sporzadzenie opinii postanowieniem Sadu Rejonowego Poznan —
Stare Miasto w P. z dnia 12 lutego 2013r., sprostowanemu nastepnie postanowieniem tego Sadu z 25 lutego 2013r.;



- kwota 47,23 zl przyznana W. w P. za przeslanie dokumentacji medycznej;
- kwota 32,27 7zl przyznana W. (...) z Z. (...)w P. za przeslanie dokumentacji medycznej;

- kwota 4.578,42 zl stanowigca réznice miedzy kwota 5.078,42 zt przyznana U. (...) w P. — Katedra Medycyny Sadowe;j
za sporzadzenie opinii postanowieniem z dnia 2 czerwca 2014r., a kwota 500 zt uiszczona przez pozwanego tytulem
zaliczki na poczet tej opinii;

- kwota 208,26 zl stanowigca kwote wynagrodzenia za stawiennictwo na rozprawie w dniu 24 marca 2015r. przyznana
biegtemu J. M. (3) postanowieniem z dnia 5 maja 2015r.;

- kwota 163,23 z} stanowiaca kwote wynagrodzenia za stawiennictwo na rozprawie w dniu 24 marca 2015r. przyznang
bieglemu C. Z. postanowieniem z dnia 5 maja 2015r.

Lacznie zatem na rzecz Skarbu Panhstwa — Sadu Okregowego w Poznaniu pozwany powinien zwrdci¢ kwote 56.474,32
7} (47.951 zt + 8.523,32 zl1) i takie tez rozstrzygniecie zostalo zawarte w pkt VII wyroku.

Sad pierwszej instancji w odniesieniu do sprawy z powddztwa P. (...) w P. przeciwko T. M. (1) i J. M. (2) wskazal, ze
powod wniost o zasadzenie na swoja rzecz odpowiednio od pozwanego T. M. (1) kwoty 250.000 zl wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 23 czerwca 2011r. do dnia zaplaty, a od pozwanego J. M. (2) kwoty 150.000 zl wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 23 czerwca 2011r. do dnia zaplaty. W testamencie z dnia 30 grudnia 2009r. zostat uczyniony
zapis zobowigzujacy spadkobierce do jednorazowej wyplaty na rzecz powoda kwoty 400.000 zl. Uwzgledniajac, iz
pozwanemu T. M. (1) ostatecznie przypad} udzial w spadku w wysokosci 5/8, a pozwanemu J. M. (2) udzial w wysokoéci
3/8 Sad uznal, ze pow6dztwo wniesione przez powoda przeciwko pozwanym co do roszczenia glownego w calosci
zastugiwalo na uwzglednienie. Powdd nie wykazal, aby wzywal pozwanych do wykonania zapisu. Za takie wezwanie
nie moze by¢ bowiem uznane pismo z dnia 28 stycznia 2013r., ktére powdd zalaczyl do pozwu. Powdd w pismie tym
zaprosil jedynie pozwanych na spotkanie. Za wezwanie do wykonania zapisu nalezalo zatem uznaé pozew, ktérego
odpis pozwanemu T. M. (1) zostal doreczony w dniu 20 maja 2013r., a pozwanemu J. M. (2) w dniu 22 maja 2013r.
Od dnia nastepnego pod dniu doreczenia pozwu kazdy z pozwanych pozostawal zatem w opdznieniu ze spelnieniem
$wiadczenia, o ktdrym mowa w art. 481 § 1 k.c. Z tych tez przyczyn zadanie odsetek ustawowych od pozwanego T. M. (1)
od kwoty 250.000 zt zastugiwalo na uwzglednienie od dnia 21 maja 2013r., a od pozwanego J. M. (2) od kwoty 150.000
zl od dnia 23 maja 2013r. Ustawa z dnia 9 pazdziernika 2015r. 0 zmianie ustawy o terminach zaplaty w transakcjach
handlowych, ustawy — Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw, ktéra weszla w zycie w dniu 1 stycznia 2016r.
nadano nowe brzmienie § 2 powolanego art. 481 k.c., od dnia 1 stycznia 2016r. nalezne powodowi od pozwanych sa
odsetki ustawowe za opo6znienie. W konsekwencji w pkt VIII wyroku Sad zasadzil na rzecz powoda P. (...)w P. od
pozwanego T. M. (1) kwote 250.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 21 maja 2013r. i ustawowymi odsetkami
za opoOznienie od dnia 1 stycznia 2016r. do dnia zaplaty, a w pkt IX wyroku od pozwanego J. M. (2) kwote 150.000
zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 23 maja 2013r. i ustawowymi odsetkami za op6zZnienie od dnia 1 stycznia
2016r. do dnia zaplaty. Dalej idace zadanie odsetkowe Sad oddalil w pkt X wyroku. O kosztach procesu Sad orzekl na
podstawie art. 100 zdanie drugie k.p.c. wzw. zart. 98 § 1i 3 k.p.c., art. 105 § 1 zdanie drugie k.p.c. i art. 113 ust. 1 ustawy
o kosztach sadowych w sprawach cywilnych. Powdd tylko nieznacznie ulegl swojemu zadaniu wylacznie w zakresie
daty od jakiej zadat odsetek. W tych okoliczno$ciach pozwani w calo$ci powinni ponie$é w niniejszej sprawie koszty
procesu. Zgodnie z art. 105 § 1 zdanie drugie k.p.c. sad moze nakazaé zwrot kosztow odpowiednio do udziatu kazdego
ze wspoltuczestnikow w sprawie, jezeli pod tym wzgledem zachodza znaczne réznice. Takie réznice w niniejszej sprawie
wystapily. Kwota zadana przez powoda od pozwanego T. M. (1) stanowila 62,5 %, a od pozwanego J. M. (2) 37,5 %
warto$ci przedmiotu sporu. W takich zatem proporcjach kazdy z pozwanych powinien ponie$é¢ koszty procesu. Powod
nie uicil w niniejszej sprawie optaty od pozwu w kwocie 20.000 zl (5 % z kwoty 400.000 z}), gdyz zgodnie z art. 104 ust.
1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych byl zwolniony z takiego obowigzku. W pkt XI wyroku Sad zatem
zasadzil od pozwanego T. M. (1) na rzecz powoda kwote 4.500 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu. Kwota ta stanowi
62,5 % z kwoty 7.200 zl stanowigcej wynagrodzenie pelnomocnika obliczone na podstawie § 6 pkt 6 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia



przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu. Z kolei w
pkt XII Sad zasadzil od pozwanego J. M. (2) na rzecz powoda kwote 2.700 z} tytutem zwrotu kosztéw procesu. Kwota
ta stanowi 37,5 % z kwoty 7.200 zl stanowigcej wynagrodzenie pelnomocnika obliczone na podstawie § 6 pkt 6 w/w
rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie oplat za czynno$ci radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztoéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu. Natomiast w pkt XIIT i
XIV wyroku Sad nakazal $ciagnac¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Poznaniu tytulem nieuiszczonych
kosztow procesu odpowiednio od pozwanego T. M. (1) kwote 12.920,94 zl, a od pozwanego J. M. (2) kwote 7.752,57
zk. Na kwoty, ktore kazdy z pozwanych powinien zwrocié¢ skladaja sie kwoty stanowiace:

- oplate od pozwu w kwocie 20.000 z} od ktoérej uiszczenia powdd byl zwolniony,

- wydatki w lacznej kwocie 673,51 zl, na ktére zlozyly sie z kolei: kwota 38,89 zl przyznana W. (...) w P. za przeslanie
dokumentacji medycznej; kwota 32,87 zl przyznana W. (...) z Z. (...) w P. za przeslanie dokumentacji medycznej;
kwota 601,75 z} stanowigca réznice miedzy kwota 4.601,75 zl przyznana U. (...)w P. — K. (...) za sporzadzenie opinii
postanowieniem z dnia 25 sierpnia 2015r. sprostowanym postanowieniem z dnia 23 pazdziernika 2015r., a kwota
4.000 zt uiszczong przez pozwanego T. M. (1) tytulem zaliczki na poczet tej opinii. Pozwany T. M. (1) powinien zatem
uisci¢ kwote 12.920,94 z} stanowiaca sume kwoty 12.500 zt (62,5 % z kwoty 20.000 z1) i kwoty 420,94 7} (62,5 % z
kwoty 673,51 z1), a pozwany J. M. (2) kwote 7.752,57 zl stanowiaca sume kwoty 7.500 zt (37,5 % z kwoty 20.000 z1) i
kwoty 252,57 zt (37,5 % z kwoty 673,51 z}). Takie tez rozstrzygniecie zostaly zawarte w pkt XIII i XIV wyroku.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl pozwany T. M. (1) zaskarzajac orzeczenie w czeéci w zakresie rozstrzygniec
zawartych w punktach I-VIII, XI oraz XIII zaskarzonego wyroku. Pozwany T. M. (1) wni6st o zmiane zaskarzonego
wyroku:

a) w punktach I i II poprzez oddalenie powddztwa w caloéci,

b) w punkcie III poprzez zasadzenie od powoda J. M. (1) na rzecz pozwanego T. M. (1) kwoty 7.217 z} tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa adwokackiego w postepowaniu przed Sadem pierwszej instancji,

¢) w punkcie IV poprzez nakazanie $ciggniecia od powoda J. M. (1) na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Okregowego w
Poznaniu kwoty 57.808,13 zl tytulem zwrotu nieuiszczonych kosztéw sadowych;

d) punkcie V wyroku poprzez oddalenie powddztwa,

e) w punkcie VI wyroku poprzez zasadzenie od powddki J. W. (1) na rzecz pozwanego T. M. (1) kwoty 7.217 zl tytulem
zwrotu kosztow zastepstwa adwokackiego w postepowaniu przed Sadem pierwszej instancji;

f) w punkcie VII wyroku poprzez nakazanie Sciggniecia od powo6dki J. W. (1) na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu
Okregowego w Poznaniu kwoty 56.474,32 zl tytulem zwrotu nieuiszczonych kosztow sagdowych;

g) w punkcie VIII wyroku poprzez oddalenie powodztwa w calosci;

h) w punkcie XI wyroku poprzez zasadzenie od powoda P. (...)na rzecz pozwanego kwoty 7.217 zt tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa adwokackiego w postepowaniu przed Sadem pierwszej instancji;

i) w punkcie XII wyroku poprzez nakazanie Sciggniecia od powoda P. (...) na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego
w Poznaniu kwoty 12.920,94 zt.

Nadto pozwany T. M. (2) wnidslt o zasadzenie:

- od powoda J. M. (1) na jego rzecz zwrot kosztow postepowania wywolanego wniesieniem apelacji w tym kosztow
zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych,



- od powodki J. W. (1) na jego rzecz pozwanego zwrot kosztow postepowania wywolanego wniesieniem apelacji w tym
kosztow zastepstwa adwokackiego;

- od powoda P. (...) na jego rzecz zwrot kosztow postepowania wywolanego wniesieniem apelacji w tym kosztow
zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych.

Ponadto na podstawie art. 380 k.p.c. pozwany wni6st o rozpoznanie postanowienia z dnia 13 marca 2017r.
oddalajgcego wnioski dowodowe pozwanego w zakresie okre§lonym w punktach 2-3 tego postanowienia i zmiane
tego postanowienia poprzez zmiane punktu 2 i zobowiazanie notariusza M. S. (1) do zlozenia repertorium aktow
notarialnych sporzadzonych w dniu 30 grudnia 2009r. na okoliczno$é ustalenia iloéci czynno$ci notarialnych
wykonanych w dniu 30 grudnia 2009r. po sporzadzeniu testamentu oraz umowy dozywocia J. S. (1) oraz zmiane
punktu 3 i przeprowadzenie dowodu z opinii zespolu bieglych zlozonego z psychologa klinicznego, psychofarmakologa
oraz psychiatry na okoliczno$é¢ stanu §wiadomosci J. S. (1) w dniu 30 grudnia 2009r., w szczegdlnosci czy J. S. (1)
mogla w dniu 30 grudnia 2009r. w godzinach od 12.00 do 20.00 §wiadomie i swobodnie wyrazi¢ wole, przy czym
opinia ta powinna by¢ sporzadzona przez bieglych spoza oérodka (...).

Powodowie w odpowiedzi na apelacje wniesli o oddalenie apelacji oraz zasadzenie od pozwanego na ich rzecz kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.
Apelacja pozwanego T. M. (1) nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Sad Okregowy w Poznaniu w pkt 2 postanowienia wydanego na rozprawie w dniu 13 marca 2017r. oddalil wniosek
dowodowy pozwanego T. M. (1) zlozony na tej rozprawie o zobowiazanie notariusza M. S. (1) do zlozenia repertorium
aktow notarialnych sporzadzonych w dniu 30 grudnia 2009r. na okoliczno$¢ ustalenia ilo$ci czynnosci notarialnych
wykonanych w dniu 30 grudnia 2009r. oraz w pkt 3 oddalil wniosek o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglych
psychologa klinicznego, psychiatry i psychofarmakologa (vide: k. 706 akt). Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do
zmiany tych postanowien i w konsekwencji przeprowadzenia zaoferowanych przez pozwanego dowodéw. W pkt 5
zarzutéw apelacji pozwany wywodzi, ze przeprowadzenie dowodu z repertorium konieczne jest do wyjasnienia czy
zeznania Swiadka P. W. (1) w zakresie czasu sporzadzenia testamentu w postaci aktu notarialnego sg wiarygodne.
Jednakze zaréwno w apelacji jak i w piSmie z dnia 24 kwietnia 2018r. pozwany nie zarzucit bledu czy bledow
w ustaleniach Sadu pierwszej instancji, ze testament oraz umowa dozywocia zostaly sporzadzone w godzinach
wieczornych w dniu 30 grudnia 2009r. Zarzucil wylacznie naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez danie wiary zeznaniom
Swiadka P. W. (1) co do czasu sporzadzenia testamentu oraz umowy dozywocia. Z samych zapiséw w repertoriach nie
jest mozliwe ustalenie godziny dokonania czynno$ci notarialnej, gdyz w repertorium tej godziny sie nie odnotowuje.
Moze zostaé¢ ona odnotowana, w razie potrzeby lub na zadanie strony, w akcie notarialnym. W istocie, zeby ustali¢ w
jakich godzinach w dniu 30 grudnia 2009r. notariusz M. S. (2) sporzadzal czynno$ci notarialne koniecznym byloby
zapoznanie sie z aktami sporzadzonymi przez niego w tym dniu przy zalozeniu, ze w tych aktach bylaby wskazana
godzina ich sporzadzenia. Pozwany takiego wniosku dowodowego nie zglosil. W tych warunkach Sad Apelacyjny
podzielil stanowisko Sadu pierwszej instancji, ze zaoferowany dowod nie byl faktem majacym dla rozstrzygniecia
sprawy istotne znaczenie w rozumieniu art. 227 k.p.c. Podkres$li¢ nalezy, ze pozwany T. M. (1) na rozprawie w dniu
13 lutego 2013r. w sprawie z powddztwa J. M. (1) zeznal, ze byt u J. S. (1) w dniu 29 grudnia 2009r. okolo godziny
17.00 oraz w przeddzien $mierci tj. 2 stycznia 2010r. i w dniu $émierci (vide: wyjasnienia pozwanego - k. 61 akt), za$
o testamencie dowiedzial sie po $mierci siostry w czasie sprawy o stwierdzenie nabycia spadku (vide: wyjasnienia
pozwanego - k. 62 akt). Pozwany nie byl wiec u J. S. (1) w dniu 30 grudnia 2009r. tj. w dacie sporzadzenia przez nia
testamentu. Nie mogl wiec wiedzieé o ktorej godzinie notariusz M. S. (2) przyszedt do J. S. (1), ile razy byt u niej i
o ktorej godzinie w dniu 30 grudnia 2009r. testament zostal sporzadzony. O tym, ze testament zostal sporzadzony
i 0 jego treSci pozwany T. M. (1) dowiedzial sie w listopadzie 2010r., gdyz 30 listopada 2010r. zostalo wydane
postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku po J. S. (1). Nie bedgc obecnym przy sporzadzeniu testamentu, nawet
nie bedac w dniu 30 grudnia 2009r. w H. u siostry, nie powzigwszy w okresie od 30 grudnia 2009r. do 3 stycznia 2010r.



informacji o sporzadzeniu testamentu, pozwany w istocie nie posiada wiedzy na temat czasu sporzadzenia testamentu
w dniu 30 grudnia 2009r. Informacji w tym zakresie nie opiera wiec na wlasnych, przez siebie poczynionych
obserwacjach czy ustaleniach, gdyz takowych nie posiada. Pozwany kwestionujgc zeznania Swiadka P. W. (1) co do
czasu sporzadzenia testamentu nie przeciwstawia ich wlasnym wyja$nieniom, gdyz przeciez sam nie wie o ktorej
godzinie testament zostal sporzadzony. Nie wskazuje tez na sprzeczno$¢ zeznan P. W. (1) w tym zakresie z zeznaniami
innych os6b przestuchanych w sprawie w charakterze §wiadkow.

Sad Apelacyjny nie znalaz} tez podstawy do przeprowadzenia dowodu z opinii zespolu bieglych zlozonego z psychologa
Klinicznego, psychofarmakologa oraz psychiatry na okolicznoéé stanu §wiadomoéci J. S. (1) w dniu 30 grudnia 2009r.
w szczegdlnoéci czy J. S. (1) mogla w dniu 30 grudnia 2009r. w godzinach od 12.00 do 20.00 $wiadomie i swobodnie
wyrazi¢ wole. Powdd J. M. (1) na rozprawie w dniu 13 lutego 2013r. wyjaénil, ze J. S. (1) do samego konica byla w
dobrej kondycji, tak byto do konica 2009r., byla przytomna, byl z nig dobry kontakt psychiczny, chyba na dwa dni przed
Smiercig to sie zmienilo, nie bylo z nia juz kontaktu werbalnego (vide: k. 60 akt). Pozwany T. M. (1) odwiedzil siostre
tj. J. S. (1) w Hospicjum dniu 29 grudnia 2009r. okolo godziny 17.00, ale nie rozmawial z nia, gdyz spala (vide: k. 61
akt). Nastepnie byl u niej 2 i 3 stycznia 2010r. I. O. zeznala, ze w grudniu 2009r. J. S. (1) byla kontaktowa, rozmawialy
przy czym $wiadek od 23 grudnia 2009r., z wylaczeniem dwdch dni, byla codziennie u J. S. (1) (vide: zeznania - k.
306 akt). Swiadek I. O. nie zlozyla tej tresci zeznan, ktore sa przytaczane w apelacji. I. O. zeznala, ze ,.... w czasie mojej
obecnoéci nie bylo utraty przytomno$ci przez nia; dopiero kiedy otrzymala morfine zapadala w $piaczke, ale bylo to
juz po podpisaniu aktu... nie bytam obecna w dniu podpisania aktu ...2 stycznia 2010r. Pani S. rozumiala co do niej
mowilam, jak jej sie pytalam to potakiwala glowa lub przeczyla ruchem glowy... (vide: k. 306 akt). I. O. nie bedgc w
dniu 30 grudnia 2009r. u J. S. (1) nie zeznala, ze J. S. (1) w tym dniu po zazyciu morfiny spala. Wrecz przeciwnie,
ze spanie nastepowalo po zazyciu morfiny, ale mialo to miejsce po podpisaniu aktu notarialnego. Z kolei J. G., ktory
leczyt J. S. (1) na rozprawie w dniu 20 maja 2015r. nie zeznal, 7e nie pamieta pobytu J. S. (1) w Hospicjum. Zeznatl on,
7e ,...nie pamietam kiedy ostatni raz przed $miercig widzialem Pania S.; widzialem sie z nig w Szpitalu na ul. (...) w
P., panig S. w H. widzialem juz pewnie po wyjéciu ze szpitala ...(vide: k. 388 akt). Zeznal on, ze nie zauwazy! u niej,
zeby choroba nowotworowa ograniczala mozliwo$ci oceny jej dzialan, pamietat ja jako osobe z dobrym kontaktem,
kiedy z nig rozmawial méwila §wiadomie (vide: k. 388 akt). Swiadek J. L. byl lekarzem opiekujacym sie J. S. (1) w
Hospicjum. Ale to nie na jego rzecz J. S. (1) uczynila zapis w testamencie, lecz na rzecz Hospicjum w ktérym pracowal.
twierdzenie skarzacego, ze J. L. byl zainteresowany rozstrzygnieciem sprawy na korzy$¢ Hospicjum nie znajduje
zadnego uzasadnienia, gdyz przeciez to nie on, na podstawie zapisu, miat otrzymac pieniadze. Zeznal on, ze 3-2 dni
przed $miercig J. S. (1) byla §wiadoma, otrzymywala nieduze dawki morfiny. Wskazal w zeznaniach, ze zastrzezenia, ze
morfina upo$ledza Swiadomo$¢ sg bzdura, wielu chorych kieruje samochodami, tak samo rozmawiajg, nie ma zadnych
roznic, sg to przesady, ktoére tkwig w spoleczenstwie z powodu braku wiedzy. Z. R. byla w Hospicjum u J. S. (1) w dniu
26 grudnia 20009r. i 2 stycznia 2010r. Nie byla u niej w dniu 30 grudnia 2009r., a wiec nie mogla sie wypowiedzie¢ co
do stanu J. S. (1) w dniu 30 grudnia 2009r. przy czym wizyta w dniu 26 grudnia 2009r. trwata nie dhuzej niz 10 minut,
ale na pytania éwiadka J. S. (1) odpowiedziala. Powyzsze oznacza, ze zrozumiala pytanie, gdyz w przeciwnym razie, nie
udzielitaby odpowiedzi na pytanie. L. S. (2) zeznal, ze w Hospicjum dwukrotnie odwiedzit J. S. (1), mialo to miejsce
w dniu 27 grudnia 2009r. w niedziele i 2 stycznia 2010r. Swiadek zeznal, ze w dniu 29 grudnia 2009r. z J. S. (1) byt
kontakt, rozmawiali w miare normalnie. Z zeznan L. S. (2) nie wynika wiec, co zarzucono w apelacji, ze juz dwa dni
przed sporzadzeniem testamentu J. S. (1) miala problem z kontaktowaniem sie oraz postrzeganiem otoczenia. Wrecz
przeciwnie L. S. (2) zeznal, ze rozmawiali w miare normalnie, a J. S. (1) miala kontakt z otoczeniem. E. F. - sasiadka
J. S. (1) zeznala, ze byla u niej czesto i byl z nig kontakt, w S. byla u niej dwa razy i wtedy nie bylo z nig kontaktu
(vide: k. 388 akt). M. S. (1) zeznal, ze §wiadomoéé J. S. (1) nie budzila jego watpliwosci (vide: k. 383 akt). Podkresli¢
nalezy, ze M. S. (2) byl osoba obcg w stosunku do stron procesu i nie mial interesu zeznawaé na korzysé ktorejs ze
stron. P. W. (1), ktéry byl obecny przy sporzadzaniu testamentu przez J. S. (1) zeznal, Ze siedziala ona oslabiona na
16zku, prowadzita rozmowe bez ograniczen (vide: k. 390 akt). Wszyscy ci Swiadkowie zgodnie, spdjnie zeznali, ze stan
J. S. (1) pogorszyt sie w S. 2009r., a wiec to pogorszenie nastapilo po sporzadzeniu aktu notarialnego, a nie przed jego
sporzadzeniem. Zaden ze $wiadkéw przestuchanych w polaczonych sprawach nie zeznal, ze J. S. (1) w dniu 30 grudnia
2009r. znajdowala sie w stanie wylaczajacym Swiadome lub swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli.



W dniu 30 grudnia 2009r. w Hospicjum przy sporzadzeniu testamentu przez J. S. (1) byli obecni J. S. (1), notariusz
M. S. (2), P. W. (1) i powédka J. W. (1). M. S. (2) zeznal, ze byt u J. S. (2) dwa razy, ale nie pamietal o ktorej godzinie
mialo to miejsce. Biorac pod uwage, ze zeznania sktadal pie¢ lat liczac od daty sporzadzenia aktu notarialnego, majac
tez na uwadze liczbe sporzadzanych aktdéw notarialnych w Swietle zasad do§wiadczenia zyciowego oczywistym jest, ze
po tak dlugim okresie czasu mog}l on nie pamieta¢ godzin w ktérych w dniu 30 grudnia 2009r. przybyt do H.. P. W. (1)
zeznal, ze notariusz pierwszy raz przyjechal okolo godziny 15-16, a drugi raz okolo godziny 20.00. Powyzsze zeznanie w
zaden sposéb nie pozostaje w sprzecznoéci z zeznaniami J. W. (1), ktora pierwsza wizyte notariusza umiejscowila okoto
godzin poludniowych, nastepna za$ w godzinach popotudniowych. Trudno wymaga¢ od powodki, zeby po uplywie tak
dlugiego czasu, liczac od daty sporzadzenia testamentu do daty sktadania wyjaénien, dokladnie pamietala o ktorej
godzinie po raz pierwszy przyjechal notariusz i o ktérej po raz drugi tego dnia przyjechal on do Hospicjum.

Przede wszystkim podkresli¢ nalezy, ze Sad pierwszej instancji nie ustalil, ze pierwsza wizyta notariusza w H. u J.
S. (1) miala miejsce okolo godziny 13.00, a druga wizyta okolo godziny 20.00. Sad Okregowy ustalil, ze pierwsza
wizyta miala miejsce w godzinach popoludniowych, z kolei druga w godzinach wieczornych. Powyzsze koresponduje
z zeznaniami zar6wno powodki jak i P. W. (1). Przy czym pozwany w apelacji nie zarzucil, ze powyzsze ustalenie jest
obarczone bledem i nie znajduje uzasadnienia w materiale zgromadzonym w aktach sprawy.

Whbrew zarzutowi przytoczonemu w pkt 1a zarzutow apelacji Sad pierwszej instancji w ogole nie ustalil, Ze midanium
jest lekiem o bardzo szybkim i silnym dzialaniu nasennym i uspakajajacym, w szczegolnosci tej tresci ustalenie nie
znajduje sie na 12 stronie uzasadnienia (vide: k. 746 akt). Sad Okregowy nie ustalil takze na stronie 12 uzasadnienia,
ze midanium stosowano u J. S. (1) wylacznie na noc. Nie ustalil nadto, ze midanium w dniu 30 grudnia 2009r.
podawano J. S. (1) przez caly dzieh w szczegdlnosci takiej tresci ustalenie nie znajduje sie na stronie 7 uzasadnienia,
jak to podniesiono w zarzutach apelacji. Sagdowi Apelacyjnemu z urzedu wiadomym jest, ze Sad Okregowy w Poznaniu
w sprawie z powddztwa T. M. (1) przeciwko P. W. (1) i J. W. (1) o ustalenie sygn. akt IC 644/11 ( sygn. akt Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu IACa 1573/16) na stronie 7 uzasadnienia ustalil, ze midanium jest lekiem nasennym
rozkurczowym, nie ma silnego dzialania, ale w wiekszych dawkach moze powodowaé sennosé¢, dawki stosowane u J.
S. (1) byly niewielkie. Morfina w pompie zostala podana J. S. (1) w dniu 30 grudnia 2009r. o godzinie 13.00, przy
czym biegli stwierdzili, ze podana dawka morfiny nie moglta mie¢ wplywu na ograniczenie lub wylaczenie Swiadomosci
J. S. (1). Z kart zlecen lekarskich wynika, ze w dniu 30 grudnia 2009r. o godzinie 13 podlaczono J. S. (1) w pompie
morfine, a nie midanium, ktérego podano 5 mg, ale nie jest wskazane o ktdrej godzinie, a tym bardziej, Ze lek ten byt
jej podawany przez caly dzieni. W opinii sgdowo-lekarskiej uzupelniajacej sporzadzonej w dniu 9 grudnia 2014r. przez
U.w P. Katedre i Zaklad Medycyny Sadowej biegli w tym dr hab. n.med. C. Z., na ktérego powolano sie w apelacji,
stwierdzili, ze w dniu 30 grudnia 2009r. J. S. (1) podczas sporzadzania testamentu byla w pelni §wiadoma i miala
mozliwo$§¢ swobodnego podejmowania decyzji oraz wyrazania swojej woli (vide: k. 332 akt). Podawane leki w tym
morfina byly podawane w dawkach terapeutycznych érednich, ktore nie mialy wplywu na $§wiadomoéé J. S. (1) (vide:
opinia - k. 338 akt). W sprawie IC 644/11 Sadu Okregowego w Poznaniu inni biegli niz powolani w polaczonych
sprawach tj. chirurg onkolog dr n. med. P. L., psychiatra dr n. med. J. T. i psycholog D. S. stwierdzili, ze do dnia
30 grudnia 2009r. wlgcznie J. S. (1) miala zachowana $wiadomoéé i zdolno$é logicznego my$lenia, pozostawala w
pelni §wiadoma, a leki, ktére w tym czasie przyjmowala nie mialy wplywu na jej $wiadomos¢. J. S. (1) przyjmowala
morfine, ale w niewielkich iloSciach, stad lek ten tak zreszta jak i inne przyjmowane przez nig nie mogly wplynaé na jej
Swiadomos¢, a tym bardziej ja ograniczy¢. Biegli ci wskazali, Ze podanie morfiny nie oznacza wylaczenia mozliwosci
percepcji u chorego, wplyw leku na pacjenta zalezy od wielu réznorakich czynnikow i u kazdego pacjenta jest inny.
Biorac wiec pod uwage zeznania Swiadkéw, opinie sporzadzone zar6wno w polaczonych sprawach jak i w sprawie IC
644/11 Sadu Okregowego w Poznaniu, ktérych wnioski byly tej samej tresci, brak bylo podstaw do przeprowadzenia
dowodu z kolejnej opinii bieglych.

Sad Apelacyjny podziela ocene dowodu z opinii U. w P. K. (...) dokonana przez Sad pierwszej instancji. Zdaniem Sadu
w apelacji nie wykazano, ze opinie byly nierzetelne, niekompletne, zawierajace sprzecznosci. J. S. (1) przebywajac w
H. miala podawana morfine, ale mialo to na celu zmniejszenie odczuwanego przez nig bolu. Z zapiséw dotyczacych
obserwacji pielegniarskich wynika, ze w nocy z 29 grudnia 2009r. na 30 grudnia 2009r. J. S. (1) odméwila przyjecia



silniejszych lekéw przeciwbdlowych. Z zapisu z dnia 30 grudnia 2009r. wynika, ze J. S. (1) nie wie, ze otrzymuje
morfine, nic nie jest natomiast napisane o midanium; nie odnotowano w tym dniu podania jej midanium bez jej
zgody. Z opinii nie wynika, ze leki bez zgody pacjenta podaje sie wylgcznie jezeli jest on w stanie uniemozliwiajagcym
$wiadome i swobodne powzigcie decyzji i wyrazenie woli. Podawanie J. S. (1) morfiny, nawet bez jej zgody, bylo celowe
w jej sytuacji, gdyz mialo na celu zmniejszenie bolu. Zarzut dotyczacy podawania J. S. (1) morfiny bez jej zgody w
realiach polgczonych spraw nie miat zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, gdyz nie dotyczy ona tzw. bledu
lekarskiego czy odpowiedzialnoSci Szpitala za sposéb leczenia. Zarzuty wiec naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. i art. 278 §
1 k.p.c., nie zaslugiwaly na uwzglednienie.

Na stronie 31 uzasadnienia Sad pierwszej instancji nie ustalil, Zze celem zawarcia umowy dozywocia byla cheé
zapewnienia sobie opieki przez osoby, ktore najczeéciej J. S. (1) odwiedzaly w Hospicjum. Tej tresci ustalenie znajduje
sie na stronie 39 uzasadnienia (k. 773 akt). Skarzacy nie wyjaénil jednak dlaczego sporzadzenie dwoch umoéw jednego
dnia nalezaloby uznaé za przejaw nielogiczno$ci w sytuacji, gdy byly to umowy réznego rodzaju. W dacie 30 grudnia
2009r. nie bylo przeciez wiadomym jak dtugo J. S. (1) bedzie zyé.

W § 3 pkt f testamentu sporzadzonego w formie aktu notarialnego w dniu 30 grudnia 2009r. przez J. S. (1)
spadkodawczyni oswiadczyla, ze zobowiazuje powolanego do spadku P. W. (1) tytulem zapisu do przeniesienia prawa
wlasnoéci nieruchomoéci polozonej w B. dla ktérej Sad Rejonowy w Srodzie W.. prowadzi ksiege wieczysta Kw nr
(...) na rzecz A. M. w udziale wynoszacym 1/3, na rzecz P. M. w udziale wynoszacym 1/3 oraz na rzecz M. M. (1). Za$
w § 3 pkt g testamentu o$wiadczyla, ze zobowigzuje P. W. (1) do przeniesienia wlasno$ci nieruchomosci polozonej
w B. dla ktérej Sad Rejonowy w (...) prowadzi ksiege wieczysta Kw nr (...) na rzecz J. M. (1) w udziale wynoszacym
1/3, za$ na rzecz J. W. (1) w udziale wynoszacym 1/3 (vide: k. 9 akt). W/w zapisy dotycza wiec przeniesienia prawa
wlasno$ci udzialu w dwéch nieruchomosciach, przy czym wylacznie nieruchomoé¢ opisana w § 3 pkt g testamentu
jest przedmiotem sporu. Pozwany zarzucil, ze zapisy w testamencie z mocy art. 58 § 1 k.c. sa niewazne, gdyz w
odniesieniu do M. M. (1) nie podano udziatu, jaki mialby jemu przypasé z tytutu zapisu. Jednakze M. M. (1) nie jest
strona niniejszego postepowania, za$ zapis dotyczacy niego odnosi sie do nieruchomoéci dla ktérej Sad Rejonowy w
Srodzie W.. prowadzi ksiege wieczysta Kw nr (...), a nie do nieruchomosci, dla ktérej Sad Rejonowy w Srodzie W..
prowadzil ksiege wieczysta Kw nr (...) przy czym Sad pierwszej instancji ustalil, ze dla nieruchomosci polozonej w
B. gmina K., dla ktérej Sad Rejonowy w Srodzie Wielkopolskiej prowadzit ksiege wieczysta Kw nr (...).536 obecnie
Sad ten prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...). W odniesieniu do nieruchomosci dla ktérej Sad Rejonowy w Srodzie
W.. prowadzil ksiege wieczystg Kw nr (...) udzialy w prawie wlasnoéci zostaly wyodrebnione, a przeciez wlaénie z tego
zapisu zaréwno powdd J. M. (1) jaki powodka J. W. (1) wywodza swoje roszczenia. Zarzut wiec niewaznoéci zapisOw nie
zashugiwal na uwzglednienie. Sad Apelacyjny podziela stanowisko Sadu Najwyzszego zaprezentowane w uzasadnieniu
do postanowienia z dnia 29 kwietnia 2010r. IV CSK 524/09, ze ostatnig wole spadkodawcy wyrazona w testamencie
nalezy ttumaczy¢ w taki sposob, aby zapewni¢ w mozliwie najpeliejszym stopniu realizacje jego rozporzadzenia;
w sytuacji, gdy mozliwe jest r6zne rozumienie postanowien testamentu konieczne jest przyjecie takiej wykladni,
ktéra pozwala utrzymacé rozporzadzenie spadkodawcy w mocy i nadaé im rozsadna tre$¢. W apelacji pozwany nie
kwestionowal, ze zapisy w testamencie dotyczyly dwoch nieruchomoéci polozonych w B., dla ktorych prowadzone byly
odrebne ksiegi wieczyste przy czym tylko zapis z § 3 pkt g testamentu jest objety niniejszym sporem.

Ustalenia poczynione przez Sad pierwszej instancji, jako znajdujace uzasadnienie w materiale zgromadzonym w
aktach sprawy Sad Apelacyjny przyjmuje za wlasne z wylaczeniem tego, ze J. S. (1) zmarta w dniu 3 stycznia 20009r.
(str. 7 uzasadnienia - k. 741 akt, str. 10 uzasadnienia - k. 744 akt), gdyz zmarla w dniu 3 stycznia 2010r. Wnioski
plynace z tych ustalen Sad Apelacyjny aprobuje. Biorac powyzsze pod rozwage na podstawie art. 385 k.p.c. oddalono
apelacje pozwanego T. M. (2).

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad orzekl stosownie do art. 98 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 99 k.p.c.i § 2
punkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie optat za czynnoéci radcow
prawnych (j.t. Dz. U. 2018r. poz. 265) obcigzajac nimi pozwanego T. M. (1) i zasadzajac od pozwanego na rzecz kazdego
z powodow kwote 8.100 zI tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.
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